FROYA KOMMUNE

KOMMUNESTYRET Saksliste
Motested: Metedato: KI.
Kommunestyresalen, 23.09.2021 10:00
Froya herredshus

Moteinnkalling

Medlemmene innkalles herved til overnevnte meate. Forfall ma straks meldes til
politisk sekretaer, TIf 72 46 32 00 eller til postmottak@froya.kommune.no
Varamedlemmer moter etter neermere beskjed.

Kommunen har sterkt fokus pa smittevern. Kommunestyresalens stoerrelse gjor at vi
ma begrense antall personer som er tilstede samtidig.

For a redusere smitterisikoen og ivareta offentligheten, vil metet derfor kun bli
tilgjengelig for publikum via streaming pa nett.

Ta med matpakke.
Kl 10.00: 0Odd Kjetil Krekvik fra momentum

Ca: KI 10.30: Odd Arne Arnesen, rydd Norge Trondelag
Ca: Kl 10.50: Terje Walstad Holten og Marianne Waage Fougner, Floating Solar Pilot
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Saksdokumentene er lagt ut til offentlig ettersyn pa folgende sted:

www.froya.kommune.no.



Saknr: 147/21

FROYA KOMMUNE

Kommunestyret Metebok
Metedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 21/1974 147/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Siv-Tove Skarshaug 033

Saken skal behandles i folgende utvalg:

147/21 Kommunestyret 23.09.2021

GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA MOTE 27.08.21

Forslag til vedtak:
Protokoll fra mete 28.08.21 godkjennes som framlagt.

Vedlegg:

Protokoll fra mete 28.08.21




FROYA KOMMUNE

Saknr: 148/21

Kommunestyret Metebok
Metedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 21/1981 148/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Siv-Tove Skarshaug 033

Saken skal behandles i folgende utvalg:

148/21 Kommunestyret 23.09.2021

REFERATSAKER

Forslag til vedtak:
Referatene tas til orientering.

Vedlegg:

Brev til aksjonarer i TrenderEnergi vedr produksjonsavgift

Fellesuttalelse vindkraftt 020921
Forslag om avgift pd landbasert vindkraft

Heringsuttalelse produksjonsavgift TrenderEnergi

Referat ekstra mate i styringsgruppa 10.08.21
Referat forhandlinger

Referat generalforsamling 17.august. Signert
Referat mote 1 styringsgruppa 18.08.21
Arsrapport 2020 Trondheim Havn IKS




Saknr: 149/21

FROYA KOMMUNE

Kommunestyret Metebok
Metedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 21/1978 149/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Siv-Tove Skarshaug 033

Saken skal behandles i folgende utvalg:

149/21 Kommunestyret 23.09.2021

KOMMUNEDIREKTORENS ORIENTERING

Covid-19

Hendelsen

Morgendagens omsorg, status i byggeprosjektet
Valggjennomferingen, stortingsvalget 2021

Administrativt mete med Hitra kommune, interkommunale samarbeid, uformelle og
formelle

Lederopplzring, alle med personalansvar i Freya kommune
Leeringsbrettbytte

TV aksjonen 24.10.21

Okonomiomradet, smitt og stort derfra

Andre orienteringer i meotet

Notat fra MOMENTUM

Vedlegg:

Momentum budsjettnotat Freya kommune 2021




FROYA KOMMUNE

Saknr: 150/21

Kommunestyret Metebok
Metedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 21/1980 150/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Siv-Tove Skarshaug 033

Saken skal behandles i folgende utvalg:

150/21 Kommunestyret 23.09.2021

ORDFORERS ORIENTERING

Kystteknikk - Miljefyrtarn 30.08.
Selvkjerende buss - Sula 18.september
Evaluering studie.spes. Endret fremdrift.
Besok 1.trinnelevene

Neringshage Froya/Hitra 3.september
Felles politirad 3.september

Oyrekka folkeheyskole

AtB - hestruter og forslag til lesninger sommer 2022

Pride-markering 10.september
Eldre ut pa middag 13.september
Miljouka og strandrydding
Folkemete KPA

Befaring innsigelsessak Uttian 26.0ktober med departementet

Regionradsmete i Rindal




Saknr: 151/21

FROYA KOMMUNE

Kommunestyret Metebok
Metedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 21/1976 151/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Siv-Tove Skarshaug 033

Saken skal behandles i folgende utvalg:

151/21 Kommunestyret 23.09.2021

HOVEDUTVALGSLEDERNES ORIENTERING




Saknr: 152/21

FROYA KOMMUNE

Kommunestyret Metebok
Metedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 21/1977 152/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Siv-Tove Skarshaug 033

Saken skal behandles i folgende utvalg:

152/21 Kommunestyret 23.09.2021

ANDRE RAD OG UTVALGS ORIENTERING




FROYA KOMMUNE

Saknr: 153/21

Kommunestyret Metebok
Metedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 21/1906 153/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Roger Antonsen 200 &00

Saken skal behandles i folgende utvalg:

157/21 Formannskapet 14.09.2021
153/21 Kommunestyret 23.09.2021

OKONOMISKE HANDLINGSREGLER

Formannskapets innstilling til Kommunestyret:

Formannskapet anbefaler kommunestyret i vedta felgende skonomiske handlingsregler for
kommende skonomiplanperiode 2022 — 2025:

1.
KDs anbefaling
NR Indikatorer i skonomiplan-
perioden
1 Netto driftsresultat i % av brutto driftsinntekter i opprinnelige 29
budsjett for aret — dvs for 2022 tilsvarer dette ca 13 mill kr.
2 Disposisjonsfond i % av brutto driftsinntekter 10 %
3 Netto lanegjeld i % av brutto driftsinntekter <90 %
4 Netto finans og avdrag i % av brutto driftsinntekter <5%
5 Arbeidskapital i % av driftsinntekter >15 %

2. Arlige ekstraordinzre fremtidige inntekter knyttet til produksjonsavgift disponeres iht KST-
vedtak 155/20 pd folgende mite:

o 60 % avsettes til disposisjonsfond
o 4 % avsettes til fond for ressurskrevende brukere

o 10 % avsettes til vedlikeholdsetterslep/oppgraderinger av kommunal infrastruktur

* 5 % avsettes til tilskuddsfond
o 5% til infrastruktur mobil og bredbdnd
o 16 % til vedtatt satsningsomrdder.

3. Av disposisjonsfondet avsettes midler til 4 finansiere 10 % av kostnaden ifb med
investeringer/prosjekter som egenfinansiering. For 2022 vil egenandelen tilsvare ca 3,5 mill
kr (investeringsniva eks. selvkost og startlin er pa ca 35 mill kr).

4. Dagens handlingsregel om at opplaningen ikke skal overstige arlig nedbetaling av netto
lanegjeld videreferes. For 2022 utgjer avdragsdelen ca 35 mill kr.

5. Det fremmes egen sak vedr opprettelsen av «Freya laksefond» der for eksempel deler av
avsetningen til disposisjonsfondet fra produksjonsavgiften kan forvaltes gjennom eget
kommunalt selskap eller via dagens fondsforvalter, Grieg Forvaltning, eller vir hovedbank.




Saknr: 15321

Det opprettes et rentebufferfond tilvarende 1 % renteekning ut over budsjettert
rentekostnad pa rentebzrende gjeld. For 2022 vil denne avsetningen var ca 8,8 mill kr.
For 2022 brukes 30 mill kr fra dagens Havbruksfond til ekstraordinzer nedbetaling av var
netto rentebzerende lanegjeld.

Behandling/vedtak i Formannskapet den 14.09.2021 sak 157/21

Vedtak:

Formannskapet anbefaler kommunestyret & vedta folgende skonomiske handlingsregler for
kommende gkonomiplanperiode 2022 — 2025:

1.
KDs anbefaling
NR Indikatorer 1 gkonomiplan-
perioden
1 Netto driftsresultat i % av brutto driftsinntekter i opprinnelige budsjett 20
for &ret — dvs for 2022 tilsvarer dette ca 13 mill kr.
2 Disposisjonsfond i % av brutto driftsinntekter 10 %
3 Netto lanegjeld i % av brutto driftsinntekter <90 %
4 Netto finans og avdrag i % av brutto driftsinntekter <5%
5 Arbeidskapital i % av driftsinntekter >15%

2. Arlige ekstraordinare fremtidige inntekter knyttet til produksjonsavgift disponeres iht KST-vedtak
155/20 pd folgende mdte:

10.

11.

12.

e 60 % avsettes til disposisjonsfond

o 4 % avsettes til fond for ressurskrevende brukere

o 10 % avsettes til vedlikeholdsetterslep/oppgraderinger av kommunal infrastruktur
o 5 %avsettes til tilskuddsfond

o 5 % til infrastruktur mobil og bredbdnd

o 16 % til vedtatt satsningsomrdder.

Av disposisjonsfondet avsettes midler til & finansiere 10 % av kostnaden ifb med
investeringer/prosjekter som egenfinansiering. For 2022 vil egenandelen tilsvare ca 3,5 mill kr
(investeringsniva eks. selvkost og startlan er pa ca 35 mill kr).

Dagens handlingsregel om at opplaningen ikke skal overstige érlig nedbetaling av netto lanegjeld
viderefores. For 2022 utgjor avdragsdelen ca 35 mill kr.

Det fremmes egen sak vedr opprettelsen av «Frogya laksefond» der for eksempel deler av
avsetningen til disposisjonsfondet fra produksjonsavgiften kan forvaltes gjennom eget kommunalt
selskap eller via dagens fondsforvalter, Grieg Forvaltning, eller var hovedbank.

Det opprettes et rentebufferfond tilvarende 1 % rentegkning ut over budsjettert rentekostnad pa
rentebarende gjeld. For 2022 vil denne avsetningen var ca 8,8 mill kr.

For 2022 brukes 30 mill kr fra dagens Havbruksfond til ekstraordinzer nedbetaling av var netto
rentebarende lanegjeld.

Enstemmig.




Saknr: 15321

Forslag til vedtak:

Formannskapet anbefaler kommunestyret a vedta fglgende gkonomiske handlingsregler for
kommende gkonomiplanperiode 2022 — 2025:

1.
KDs anbefaling
NR Indikatorer i skonomiplan-
perioden
1 Netto driftsresultat i % av brutto driftsinntekter i opprinnelige budsjett 29
for &ret — dvs for 2022 tilsvarer dette ca 13 mill kr.
2 Disposisjonsfond i % av brutto driftsinntekter 10 %
3 Netto lanegjeld i % av brutto driftsinntekter <90 %
4 Netto finans og avdrag i % av brutto driftsinntekter <5%
5 Arbeidskapital i % av driftsinntekter >15%

2. Arlige ekstraordinaere fremtidige inntekter knyttet til produksjonsavgift disponeres iht KST-vedtak
155/20 pa felgende mate:

e 60 % avsettes til disposisjonsfond

o 4 % avsettes til fond for ressurskrevende brukere

e 10 % avsettes til vedlikeholdsetterslep/oppgraderinger av kommunal infrastruktur
o 5% avsettes til tilskuddsfond

o 5% til infrastruktur mobil og bredbdnd

e 16 % til vedtatt satsningsomrader.

3. Avdisposisjonsfondet avsettes midler til 3 finansiere 10 % av kostnaden ifb med
investeringer/prosjekter som egenfinansiering. For 2022 vil egenandelen tilsvare ca 3,5 mill kr
(investeringsniva eks. selvkost og startlan er pa ca 35 mill kr).

4. Dagens handlingsregel om at opplaningen ikke skal overstige arlig nedbetaling av netto lanegjeld
viderefgres. For 2022 utgj@r avdragsdelen ca 35 mill kr.

5. Det fremmes egen sak vedr opprettelsen av «Frgya laksefond» der for eksempel deler av
avsetningen til disposisjonsfondet fra produksjonsavgiften kan forvaltes gjennom eget
kommunalt selskap eller via dagens fondsforvalter, Grieg Forvaltning, eller var hovedbank.

6. Det opprettes et rentebufferfond tilvarende 1 % rentegkning ut over budsjettert rentekostnad
pa rentebaerende gjeld. For 2022 vil denne avsetningen var ca 8,8 mill kr.

7. For 2022 brukes 30 mill kr fra dagens Havbruksfond til ekstraordinzer nedbetaling av var netto
rentebaerende lanegjeld.

Vedlegg:

KST-vedtak 155/20 vedr. disponering av arlige ekstraordinzre fremtidige inntekter knytte til produksjonsavgift
laks

Oppsummering av café-borddiskusjonen




Saknr: 15321

Bakgrunn for saken:

Det ble utarbeidet en gkonomisk tilstandsrapport (@T) for varen 2021 som hadde som formal & gi
politikerne og lederne i Frgya kommune innsikt i og kunnskap om kommunens gkonomi — bade hva
gjelder muligheter, begrensninger og utfordringer, samt utvikling pa kort, mellomlang og lang sikt.

| tillegg skulle tilstandsrapporten gi kunnskapsgrunnlag for kommunestyrets gkonomdebatt som fant
sted i mai da.. | denne debatten ble fglgende tema og utfordringsbilder presentert:

1. Demogrdfi, utgiftsbehov, KOSTRA- og effektivitetsanalyse
e Hvordan skal vi handtere kommende ars demografiske utvikling der utgiftsbehovet fram til
2030 vil gke med ca 40 mill kr?
e KOSTRA- og effektivitetsanalysen peker pa betydelige effektiviseringsgevinster innenfor
kommunalforvaltningen om vi sammenligner oss med de beste i var kommunegruppe.

o Skal vi akseptere dette og satse pa at vi opprettholder den hgye
skatteinngangen, eiendomsskatten og inntekter fra havbruksneeringen
(produksjonsavgift)

o Eller ma vi foreta strukturendringer innenfor oppvekst og helse som de to
store rammeomradene?

o Diskutere handlingsregler i forhold til gkonomiske styringsparameter - ref
(@T) side 4 og 9.

2. Investering og lén
e Laneportefgljen var (langsiktige gjeld) er pa 886 mill kr (eks. selvkost og startlan) — fordelt pa
folketallet per 01.01.21 pa 5204 utgjgr dette 170 tusen per innbygger.
Var langsiktig gjeld i % av brutto driftsinntekter er pd 141,6 %. Landsgjennomsnittet ligger pa
ca 85 %. For a innfri handlingsregelen om at netto lanegjeld i % av brutto driftsinntekter skal
vaere < 80 % ma netto lanegjeld reduseres ned til ca 530 mill kr. Vare brutto driftsinntekter
for 2020 var pa 663 mill kr.
e Vibetaler om lag 50,5 mill kr i renter og avdrag pa var laneportefglje per ar.
o Hvordan redusere laneportefgljen og med det rente og avdragsbelastningen?
o Redusere investeringsnivaet og prioritere investeringene innenfor 4- og 6-ars
perspektiv med en Maks-grense for laneopptak per ar.
o Skal opplaningen til VAR reduseres og skal vi lage en langsiktig plan med et 6-ars
perspektiv.
o Diskutere handlingsregler i forhold til gjeldsbelastningsindikator.

3. Disposisjonsfond og forvaltning
e Per 1. januar 2021 har vi totalt kr 320 mill kr pa fond — der 276 mill kr er knyttet til ubundne
fond og 43 mill kr til bundne fond.

e Aktuelle spgrsmal til diskusjon:
o Hva med & ta en stor del av vart disposisjonsfond til 8 redusere rentesensitiv gjeld?
o Hva med & sette av deler til rentebufferfond?
o Hva med 3 opprette investeringsfond — der alle investeringsprosjekter skal ha minst

10 % egenandel?

o Hva med a opprette et kommunalt fondsselskap a la Trondheims Kraftfond.



Saknr: 15321

o Diskutere handlingsregler i forhold til renteeksponeringsindikator og
likviditetsindikator.

Café-bordene diskusjon

Café-bordene var tverrpolitisk sammensatt og ledet av de politiske representantene i gkonomiradet.
Administrasjonen var referenter.

Sammendrag av oppsummeringen som ligger vedlagt

Tema 1: Demografi, utgiftsbehov, KOSTRA- og effektivitetsanalyse

e Levende grender og inkludering — gyrekka og Fastfrgya.

e Ma vare meditoppen om vivil ha vekst — ma ha nok arbeidsplasser og veere attraktiv
kommune.

e Framskriving av inntekter vs befolkningsvekst og demografiske utfordringer.

e Stor befolkningsvekst de siste arene = voksesmerter?
o |kke sammenheng mellom kvalitet og skonomi — effektivisering vs organisering.
e Hgyt driftsnivd — kan det jobbes smartere?
e Forsinke eldrebglge?
o Stor X-faktor: hvor mange av arbeidsinnvandrerne blir? Vil de utfordre tjenestene?
o Hvalegger vi til grunn i budsjettene ved «gamle» frgyveeringer som flytter hjem igjen
nar de blir pensjonister.
o Bra/godt niva pa tjenesten HELSE!
= Huvilke niva skal vi gi?
=  Trondheim/Hitra/kommunegr. 3 vs Frgya?
e Stor andel av ufgre.
o Unge ufgre — hvordan handtere denne utfordringen. Talmodig og raus.
e Budsjetterer vi med penger vi tror kommer?
e Sykefraveeret i kommunen er alt for hgyt.
o Oppfelging av sykemeldte blir/er krevende.

e Vima bli flinkere til benchmarking (sammenligne) vare tjenester med andre kommuner — for
eksempel kommunegruppe 3.
e Ta ned drifta til forsvarlighet.
o Organisasjonen er «mett» pa ostehgvel-prinsippet.
o KD - se pa struktur.
e Tilpasse oss struktur — ligge pa et gjennomsnittsniva.

e | gode tider vanskelig med forstaelse.



Saknr: 15321

o Vanskelig a fa gehgr i befolkningen.
e Akseptere at vi har et hgyt kostnadsniva.
o @yrekka er kostnadskrevende.
e Lgfte interne ressurser/kompetanse.
o Lgfte Froyapakken.
e Se pa skatteinngang vs enkeltpersoner.
o Skal/bgr ikke budsjettere med den hgye skatteinngangen!
e Dialog med SSB — bistand til & beregne gkonomiske konsekvensene av hgy
arbeidsinnvandring.
e Frgya en vekstkommune!
o Hvor bgr vi ligge gkonomisk (inntekter og utgifter)?
o Sammenligne med tilsvarende kommuner - KOMMUNEGR. 3
e Regnskap vs budsjett drift.
o Plussene kommer pa grunnlag av inntekter vi ikke har tatt hgyde for.
e Havbruksfondet — omlegging til produksjonsavgift = lettere a budsjettere.
o Oppdrett ut i havet — mister vi inntekter?
e Handlingsregler — uavhengig av skatteinngang = budsjettkontroll!

Tema 2: Investeringer og ldn

Ta hgyde for at renta vil ga opp.

Plan for nedbetaling ma vaere langsiktig. Husk handlingsregel.

Likviditet til 8 redusere nedbetalingstid i «gode tider». Betale ned mer pr. ar.
Hvordan skal vi vekte avsetninger mot nedbetaling av lan?

O O O O O

Nedbetaling av gjeld: Bgr vi ha en mer fortlgpende vurdering - sett opp mot
renteutvikling?
Fondsavkastning, risiko og renteutgifter ma sees i sammenheng.

o

o Uheldig at kommunen har mye ubrukte lanemidler staende.
=  Bgr praksis rundt dette endres, slik at laneopptak fgrst skjer nar det skal brukes?
= Jal - Fare for at dette forstyrrer likviditeten, og «blander» drift og investeringer
= Ubrukte lanemidler ma ikke blandes med driftsmidler.
o Sunn driftsprofil i kommunen er viktig. Drifta ma ikke henge sammen med ujevn
skatteinngang. Da far vi stgrre handlingsrom for nedbetaling av Ian.
o Rentebufferfond kan veere lurt.

o Ta opp lan nar den enkelte investering skjer, ikke en gang i aret. (I alle fall med dagens
rentesituasjon.)

o Redusere investeringsbudsjettet, slik at det er realiserbart. | dag har vi for mange
prosjekter som forskyves i tid.

o Fullstendige prosjektregnskap pa prosjekter savnes.

o Husk at investeringer/utvidelser fgrer til gkte driftskostnader.

= Effektiviseringseffekt ma ogsa regnes med.

o Prioritering av investeringsprosjekter bgr bli strammere. Ikke igangsette prosjekter som
man ikke er sikker pa er gjennomfgrbare.

o Egenandel ifb med investeringer.
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Medfinansiering tunnel. Et eksempel pa hvordan det at vi har penger «pa bok» brukes
«mot oss».

Et moment a huske er at vi har et privat vannverk i kommunen.
= Skal dette overtas/fusjoneres med kommunen?
Vi har for ambisigse planer
@kte kommunale avgifter — hva betyr det for den enkelte husstand? Lage avgiftsmatrise.
Ambisjonsniva VAR — fordele investeringene over flere ar?

Tema 3: Disposisjonsfond og forvaltning

e Husk at vi ikke skal se pa gjelda uten a samtidig se pa fond etc.

©]
o]

Ma se fond sammen med gjeld - disse hgrer sammen.
Ma se disse handlingsreglene sammen.

e Risikovilje? — hvor kjapt trenger vi pengene? - styre stgrrelsen pa avkastningene.

e Alt pa disp. fond kan brukes til 3 betale ned gjeld.
e Kommunens ekstrainntekter:

O

o O O O

o}

Havbruksfond.

«rike innbyggere» = Skatteinntekter.

Definere hva disse er.

Det settes av arlig andel/avkastning.

Driftsniva ma legges ift inntektsnivd = de ekstraordinare inntektene og overskudd ma
disponeres for eksempel til 3 nedbetale gjeld, gode formal, fond mm. Viktig med
handlingsregler.

Inntekter over «normalen» = gjgr noe med disse.

e | dager det Grieg som bestemmer hvilke fond og aksjer vi skal investere i.

o Erdet riktig & bruke Grieg?
o Bor ikke dette veere et politisk valg?
o «Dumty» at radgivere ogsa forvalter pengene?
o Viktig a ha et bevisst forhold til dette.
o Nagytral (uavhengig) part er viktig! Upartisk radgivere er viktig!
o Langsiktighet i fondsforvaltningen gir avkastning.
o Hvilken investeringsprofil skal en legge seg pa?
o Rentefond er viktig.
o Kommunen ikke eksperter pa finansforvaltning = RISIKO.
e Redusere gjeld er viktig, men kan ogsa gjgres samtidig med klok finansforvaltning for a redusere
sarbarheten.
o Bruke noe til 3 betale ned Ian med tanke pa forutsigbarhet.

O

Avkastning vs renter > risiko ma vurderes (gjgre begge deler dvs smart forvaltning).

e Bygge fremtida nar vi har penger (per i dag 250 mill kr «pa bok» (disposisjonsfond) - kan brukes
til 3 betale gjeld -?)

e Viktig a ta hgyde for at de «store skattebetalerne» kan flytte og med det betydelig lavere
skatteinngang. Kommunens budsjetter ma ta hgyde for dette.

O

Viktig med forutsigbarhet — renter vs avkastning.

e Hvordan disponere de ekstraordinzere inntektene?
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Hvis rentestigning = prioritere nedbetaling i stedet for & opprette/plassere i fond.
Investeringer ma henges pa prosjekt.

Er kommunalbanken best a lane penger fra?

2 tanker i hodet samtidig — nedbetale Ian og fond. Undersgke vedr investeringsfond.
Tenk langsiktig «ha magemal».

Handlingsregler

Kommunedirektgren vil foresla for kommunestyret seks gkonomiske styringsparameter/indikatorer
som fanger opp mye av det café-bord diskusjonene dreide seg om og som gir et godt bilde av
kommunens gkonomiske og finansielle situasjon.

1.

2.

Netto driftsresultat i NOK (overskudd pd bunnlinjen) og som andel (%) av brutto driftsinntekter
Disposisjonsfond i prosent av driftsinntektene.

Langsiktig gjeld (fratrukket pensjonsforpliktelser, VAR og andre selvkostomrdader) som andel av
brutto driftsinntekter

Netto finans og avdrag som andel av brutto driftsinntekter
Netto renteeksponert gjeld som andel av brutto driftsinntekter i %

Arbeidskapital som andel av brutto driftsinntekter

Kommunedirektgren foreslar at nar handlingsregler omtales/beskrives brukes indikatorer beskrevet

som et barometer inndelt i ., GUL og GR@NN »

Der fokuset er pa de parameter som ligger pa rgdt og gult niva og skissere tiltak for hvordan man kan
ga fra rpdt til gult til grgnt.

1

Netto driftsresultat i NOK (overskudd pa bunnlinjen) og som andel (%) av brutto
driftsinntekter

Tallet forteller hvor sunn kommunegkonomien er. Tommelfingerregelen er at 2 prosent er
bra, og at underskudd er darlig. Kommunestyret har tidligere vedtatt at dette maltallet skal
vaere minst 1,75%.

Netto driftsresultat (overskudd) er med andre ord et mal pa hvor mye kommunen sitter igjen
med i prosent av driftsinntektene etter at driftsutgifter og netto renter og avdrag er betalt
og fgr arets overfgring til investeringer og avsetninger til/bruk av fond.

Netto driftsresultat innarbeides i budsjettene — bade arlig og i gkonomiperioden.
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Sgrge for god budsjettdisiplin ved rammeomradene og virksomhetene uten avvik —
Awvik/merforbruk i driftsbudsjettene gir direkte negative konsekvenser pa driftsresultatet.

Kommunedirektgrens forslag er a viderefgre dagens handlingsregel, men gke netto
driftsresultat i % fra 1,75 % til 2 %.

2. Disposisjonsfond i prosent av driftsinntektene

Fond representerer oppsparing av midler og er en del av kommunens egenkapital. | henhold
til kommuneloven § 46 nr. 6 er det et krav at kommunene skal foreta «ngdvendige
avsetninger». Det kan bl.a. veere avsetninger til fremtidige anskaffelser eller forpliktelser.

Fondene deles inn i ubundne og bundne fond. Der bundne fond er knyttet til forpliktelser —
for eksempel gremerkede statlige tilskudd eller overskudd pa selvkosttjenester. Det vil si at
det ikke er fritt opp til kommunestyret a vedta hva midlene skal anvendes til.

Ubundne (frivillige) fond er midler som star til kommunestyrets disposisjon og er bygget opp
gjennom sparing av frie inntekter. Det viktigste i denne sammenheng er
DISPOSISIONSFONDET som var per 1.1.2021 pa 176 mill kr. Det er tre typer avsetninger som
ligger til grunn for disposisjonsfondet:

= Kommunale virksomheter har spart budsjetterte midler til bruk senere ar.

=  Kommunestyret har avsatt midler til disposisjonsfondet i tider med generell god
gkonomi.

= Ekstraordinaere inntekter — for eksempel havbruksfondet, eller gkt skatteinngang.

For & bygge robusthet og med det forutsigbarhet rundt kommunens gkonomi gjennom a
bygge disposisjonsfond.

Disposisjonsfond som utgjgr 10 prosent av inntektene, vil veere stort nok til 8 handtere en
plutselig gkonomisk utfordring uten at det krever umiddelbare kutt i tjenestene. Pa Frgya er
disse frie midlene pa 26,5 prosent av brutto inntekter per i dag.

Med dagens situasjon med store ekstraordinaere inntekter gjennom Havbruksfondet, der
man forventer ca 38,4 mill for kr 2021 og fra 2022 — produksjonsavgift pa laks pa ca 22 mill
kr, bgr det vurderes om deler av disse pengene plasserer i aksje- og fondsmarkedet — ett
«Frgya laksefond». Der avkastningen per ar gar til 8 bygge bufferfond. Dette fondet kan
plasseres hos Grieg Forvaltning, bruke var hovedbanks fondsforvaltning eller man kan
opprette eget kommunalt fondsselskap som ivaretar forvaltningen av fondet —a la
Trondheim kommunes kraftfond. Forslag pa hvordan et slikt fond kan administreres bgr
utredes som egen sak til kommunestyret etter at det eventuelt fattes et vedtak om at det
skal opprettes slikt fond — Frgya laksefond.
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| tillegg bgr det avsettes midler til investeringer/prosjekter — der det forutsettes at alle
investeringer/prosjekter skal ha 10 % egenkapital fgr de iverksettes.

Kommunedirektgrens forslag er a opprette Frgya laksefond — der det arlig settes av en belgp
som plasseres i aksje- og fondsmarkedet. Disposisjonsfondenes st@rrelse, skal samlet veere
pa minst 10 % av brutto driftsinntekten. Det avsettes midler til 3 finansiere 10 % av
kostnaden ifb med investeringer/prosjekter som egenfinansiering. For 2022 vil egenandelen
tilsvare ca 3,5 mill kr (investeringsniva ca 35 mill kr).

3. Netto langsiktig gjeld (fratrukket pensjonsforpliktelser, VAR og andre selvkostomrdder) som
andel av brutto driftsinntekter

Laneportefgljen var (netto langsiktig gjeld) er pa 886 mill kr (eks. selvkost og startlan) —
fordelt pa folketallet per 01.01.21 pa 5204 utgjgr dette 170 tusen per innbygger.

For a innfri handlingsregelen om at netto lanegjeld i % av brutto driftsinntekter skal vaere

< 80 % ma netto lanegjeld reduseres ned til ca 530 mill kr. Vare brutto driftsinntekter for
2020 var pa 663 mill kr.

Legger man til grunn var langsiktige gjeld pa 886 mill kr (eks. selvkost og startlan) og trekker
ifra inngdende saldo pa avkastningen per 01.01.21 pa vare portefglje plassert hos Grieg pa
74,1 mill kr og vart disposisjonsfond per 01.01.21 pa 176 mill kr — dvs totalt 250 mill kr, sa er
netto lanegjeld i % av brutto driftsinntekter pa 95,9 % eller 636 mill kr.

For @8 komme ned pa handlingsregelen om at netto lanegjeld skal vaere pa < 90 % av brutto
driftsinntekter — dvs ca 530 mill kr, kan man bruke deler av ndvaerende Havbruksfond til &
nedbetale en andel av laneportefglje - for eksempel 30 mill kr i 2022 og 2023.

Fregya kommune har i dag fglgende handlingsregel i forhold til opplaning:

J Opplaningen skal ikke overstige arlig nedbetaling av gjeld.

Kommunedirektgren anbefaler for 2022 a bruke 30 mill kr fra dagens Havbruksfond til
ekstraordinaer nedbetaling av var netto rentebaerende lanegjeld.

Dagens handlingsregel om at opplaningen ikke skal overstige arlig nedbetaling av netto
I3negjeld viderefgres. For 2022 utgjgr avdragsdelen ca 35 mill kr.
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4. Netto finans og avdrag som andel av brutto driftsinntekter
o Hva
Forteller hvor stor andel av driftsinntektene som er bundet opp til tilbakebetaling av lan.
Med andre ord hvilken grad gjelden tynger kommunens gkonomi.

o Hvorfor
Bruker kommunen over 5 prosent av inntektene pa a betjene gjeld kan det veere
utfordrende. Frgya har netto finans og avdrag i % av brutto driftsinntekter for 2020 som
utgjer 4,6 prosent av brutto inntekter.

o Hvordan
Opprettholde dagens handlingsregel i forhold til opplaning.

Stresstest av rentebaerende gjeld per 31.12.2020

Type lan kr

Investeringslan flytende rente | 1233476511
-selvfinansierende gjeld (selvkost og startlan) | 28 % 347 734 455

Innskudd

Netto rentesensitiv gjeld 885 742 056

@kt rente | Dagens Pt | Ny rente | Arlig rentekostnad | Endring
0 0,90 % 0,90 % 7971679
0,50 % 0,90 % 1,40 % 12400389 | 4428710
1% 0,90 % 1,90 % 16829099 | 8857421
1,50 % 0,90 % 2,40 % 21257809 | 13286 131
2% 0,90 % 2,90 % 25686 520 | 17 714 841
2,50 % 0,90 % 3,40 % 30115230 | 22 143 551

Med en rentegkning pa 0,5% pa rentebarende gjeld vil rentekostnaden gke med 4,42 mill kr per ar.
Med 1 % rentegkning vil rentekostnaden gke med 8,85 mill kr per ar. Som tabellen viser vil 2 %
gkning tilsvare 17,71 mill kr per ar i gkt rentekostnad.

Tommelfingerregelen er at markedsrenten ligger fra 0,72 1 % over Norgesbank styringsrente. Ut i
fra grafene under fra kommunalbanken ma man forvente en rente pa 1,52 1,8 % i lgpet av 2022.
For oss betyr det at giennomsnittlige rente for 2022 vil ligge pa 1,6 %. Dvs en gkning av rentene med
ca 6 mill kr gitt dagens netto laneportefglje.

Arlig renteeffekt av & redusere var laneportefglje med 30 mil kr er kr 270 tusen (dagens rente 0,9 %).
Ved 1,6 % rente er effekten kr 480 tusen.



Saknr: 15321

o

Norges Bank rentebeslutning juni 2021
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o Anbefaling

Kommunedirektgren anbefaler at gjennomsnittlig kostnader knyttet til netto finans og
avdrag som andel av brutto driftsinntekter er mindre enn 5 %.

Kommunedirektgrens anbefaling videre at det opprettes et rentebufferfond som tar hgye
for en rentegkning tilsvarende 1 % av var renteeksponert gjeld — dvs 8,8 mill kr. |
gkonomiperioden skal rentebufferfondet tilsvare 2 % rentegkning — dvs 17,7 mill kr beregnet
av dagens laneportefglje.

5. Arbeidskapital som andel av brutto driftsinntekter
o Hva

Forteller hvor likvid var kommune er. En negativ likviditet vil si at kommunen ikke har
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nok penger til a dekke Igpende forpliktelser, og vil matte benytte seg av kassakreditt.

Frgya kommune har i utgangspunktet en veldig god likviditet giennom et stort
dispsisjonsfond, samt midlene plassert hos Grieg. Per mars 2021 er markedsverdien av
totalportefgljen pa 165,3 mill NOK og fordelt med henholdsvis 120,2 mill NOK pa
obligasjoner og 45 mill NOK pa aksjer. Grunnkapitalen i 2005 etter salget av b-aksjene i
TrgnderEnergi var pa 91,2 mill kr. Utviklingen i portefgljeverdi over en 15 - ars periode er
pa hele 110,2 millioner kr (dvs 133,3 % - eller 5,6% per ar). Det ble foretatt et uttak i 2015
pa 36 mill kr.

Differansen mellom totalportefg@ljen pa 165,3 mill kr og grunnkapitalen pa 91,2 mill kr er pa
74,1 mill kr, og er midler som kan gjgres tilgjengelig for kommuen pa relativ kort tid om
man gnsker det.

For a opprettholde likviditetsreserven vi har hos Grieg forvaltning bgr man ikke ta ut avkastningen,
men la portefgljen sta og akkumulere seg og den kan med det betraktes som et ekstra bufferfond.

Kommunedirektgren anbefaler at avkastningen pa fondsplasseringen hos Grieg forvaltning ikke tas
ut og med det kan betraktes som et ekstra bufferfond.
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Forslag til handlingsregler

Kommunedirektgren foreslar at fglgende handlingsregler i tillegg til de ovennevnte bgr diskuteres og
besluttes i KST.

Lite Moderat Storre Vare KDs anbefaling
. handlings- | handlings- | handlings- . .
Indikatorer Resultater i pkonomiplan-
rom rom rom
2020 .
perioden
Netto driftsresultat i %
av brutto 1,75 2 2% >2 % 2%
driftsinntekter
Disposisjonsfond i %
av brutto 5210 % >10 % 10 %
driftsinntekter
Netto lanegjeld i % av 100 > 80
brutto driftsinntekter % <80%
° (95,6 %)* <90 %
Netto finans og avdrag
i % av brutto 52>10% <5% 4,6 % <5%
driftsinntekter
Arbeidskapital i % av
cskaprtali’ 10>15% | >15% >15 %
driftsinntekter

*korrigert for vare fondsavkastning og disposisjonsfond
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FROYA KOMMUNE

Kommunestyret Metebok
Motedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 21/796 154/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Renate Loktu Sandvik GO0

Saken skal behandles i folgende utvalg:

44/21 Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur 14.09.2021
154/21 Kommunestyret 23.09.2021

KOMMUNALE HUSLEIESATSER - MORGENDAGENS OMSORG - NYTT
HELSEHUS

Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kulturs innstilling til kommunestyret:

1. Kommunestyret vedtar & fastsette husleien for leiligheter som leies ut i nytt helsehus til
totalt kr 10 582 kr kr pr mnd. Av dette utgjor 5 303 kr kapitalkostnader og 5 279 kr for
andre kostnader (andel i driftskostnader).

2. Kommunestyret vedtar i fastsette full forpleining/matabonement til 130 kr pr.beboer pr
degn.

3. Kommunestyret gir kommunedirekteren fullmakt til 4 gjennomfere nedvendig
regulering av kommunens budsjetter ihht til dette vedtaket

Behandling/vedtak i Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur den 14.09.2021 sak 44/21
Vedtak:

1. Kommunestyret vedtar & fastsette husleien for leiligheter som leies ut i nytt helsehus til totalt
kr 10 582 kr kr pr mnd. Av dette utgjer 5 303 kr kapitalkostnader og 5 279 kr for andre
kostnader (andel 1 driftskostnader).

2. Kommunestyret vedtar & fastsette full forpleining/matabonement til 130 kr pr.beboer pr dogn.

3. Kommunestyret gir kommunedirekteoren fullmakt til & gjennomfere nedvendig regulering av
kommunens budsjetter ihht til dette vedtaket

Enstemmig.

Forslag til vedtak:

1. Kommunestyret vedtar & fastsette husleien for leiligheter som leies ut i nytt helsehus til
totalt kr 10 582 kr kr pr mnd. Av dette utgjor 5 303 kr kapitalkostnader og 5 279 kr for
andre kostnader (andel i driftskostnader).

2. Kommunestyret vedtar & fastsette full forpleining/matabonement til 130 kr pr.beboer

pr degn.
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3. Kommunestyret gir kommunedirektoren fullmakt til & gjennomfere nodvendig
regulering av kommunens budsjetter ihht til dette vedtaket

Vedlegg:

Ingen

Saksopplysninger:

Kommunestyret har vedtatt & bygge nye omsorgsboliger 1 tiknyttning til nytt helsehus, og disse

vil bli ferdigstilt hest 2021. Ogsa kalt «morgendagens omsorgy. Kommunestyret ma nd
fastsette husleiesatser for disse leilighetene.

Arlige driftsutgifter:

Kapitalutgiftene for helsehuset og omsorgsboligene framkommer slik:

Kalkyle Avrundet budsjett | Stette fra Grunnlag for Grunnlag for
kapitalutgifter | inkl mva Husbanken bergning inkl | bergning eks
mva mva
Sykehjemmet 186 000 000 56 700 000 129 300 000 103 440 000
Omsorgsboliger | 177 000 000 67 900 000 109 100 000 87 280 000
Utenomhus 33 000 000 33 000 000 26 400 000
Sum 396 000 000 124 600 000 271 400 000 217 120 000

Nér kapitalkostnaden pr enhet i omsorgsboligene skal begrenses, tas ikke med helsehuset og
de fasiliteter som er der (kjokken, dagsenter o.1.).

Kalkyle Grunnlag for | Antall | Summer Pr enhet, pr Rente 1.4r Sum avdrag

kapitalutgifter | bergning eks | enheter mnd. 40 ar 1% og rente 1.ar
mva

Sykehjemmet 103 440 000 28
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Omsorgsboliger | 87 280 000 48 1 818333 3788 1515 5303

Utenomhus 26 400 000

Sum 217 120 000 87 280 000 1 818333

Kommunedirekteren tar ugangspunkt i 40 &rs avskrivning, og har brukt 1% som
rentegrunnlag.

Totalt anbefaler kommunedirekteoren at kommunen belaster hver omrogsbolig i det nye
helsesentert, med 5 303 kr for 2022.

For gvrige utgifter til & drifte det nye helsesenteret legger kommunedirektoren felgende til

grunn:
Navn pa tiltak Regnskap 2022 2023 2024

2020
Strgmkostnader 716 527 1.500.000 1.600.000 1.700.000 1.800.000
Forsikring 160.000 200.000 220.000 240.000 260.000
Sngbrgyting/strging/gatefeiing — 100.000 110.000 120.000 130.000
3500 m2
Vannavgift (Ham.vik v.v. 2020, 400.000 420.000  440.000 460.000
lavere vannavgift enn kommunal
avgift)
Kloakkavgift 400.000 420.000  440.000 460.000
Renovasjon 900.000 1.000.000 1.100.000 @ 1.200.000
Serviceavtaler/Driftsavtaler 100.000 160.000 170.000 180.000
Driftsoperatgr — ny stiling - 600.000 620.000 640.000 660.000
Heiskontroll og vedlikehold 100.000 120.000 150.000 200.000

Renholdsartikler inkl 800.000 500.000 520.000 540.000




Saknr: 15421

renholdsutstyr (eks vaskeroboter)

Renhold omsorgsbolig @ = - 1.000.000 1.040.000 1.060.000 1.080.000
Drift og vedlikehold 200.000 400.000 600.000 800.000
sumMm 4.,572.072 6.300.000 6.550.000 7.140.000 7.790.000

Regnskapstall er ulikt splittet i forhold til matrisen overfor, men regnskap pé vel 4.5 mill for
et bygg pa 3000 m2 indikerer et minimum behov pé 6.3 millioner kr for et bygg pa 9000 m2.

Kommunedirekteren legger her til grunn at det er behov for tre nye stillinger (1 vaktmester og
2 stillinger opp mot renhold). Dette ivaretar renhold fellesareal, samt renhold pa beboerrom
etter serskilt vedtak. Kommunedirektoren legger videre til grunn at behovet for ekningen
innen renhold/praktisk bistand i hjemmet er knyttet opp mot bygget omsorgsboligene, ca. 1
million av totale behovet i 2022 pé 6,3 millioner kr.

Kostnaden for a drive bade det nye helsehuset og omsorgsboligene uten de to nye arpsverkene
inne praktisk bistand i hjemmet vil da vare 5,3 millioner kr. Dette belapet dekker alle
praktiske utgifter som strom, kommunale avgifter, renovasjon o.l.

Nér disse utgiftene skal fordeles anses det mest hensiktsmessig a dele pa antall kvadrat.
Legget til grunn ca. 9000 kvm. Det nye helsehuset og huset med omsorgsboliger har ca. like
mye kvm. I helsehuset, har kommunen sine tjenester og institusjon. Hva hver enkelt beboer
skal betale reguleres gjennom egne regler, og blir ikke tatt med i denne saken. Her beregnes
kun hva hver enkelt omsorgsboilg skal dekke.

Legger til Kommunens | Andel Andel Antall Pr
grunn ca. 9000 andel pr omsorgs- enheter enhet,
kvm enhet boligene skal | kostnadene pr
betale skal fordelses | mnd.
pa
Kvm Total
Helsehus 4500 | 90 % 10 % 2 650 000 265 000 48 460
Omsorgsboliger | 4500 | 33 % 67 % 2 650 000 1 775 500 48 3082
9000
5300 000
Praktisk bistand 0% 100 % 1 000 000 1 000 000 48 1736
1 hjemmet
6 300 000 5279
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Legger til grunn at omsorgsboligene dekker 10% av bekostningen 1 helsehuset, da de benytter
seg direkte eller indirekte av fasilitetene 1 dette bygget (kjokken, dagsenter o.1.)

Legger til grunn at omsorgsboligene dekker 2/3 av drifsutgiftene til bygget med
omsorgsboligene. Kommunen har 1/3.

For det gkte behovet innen praktisk bistand 1 hjemmet legges det til grunn at alt dekkes av
omsorgsboligene.

Til sammen betyr dette at kommunedirekteren legger til grunn et driftsbudsjett pa 6,3
millioner kr for helsehuset og omsorgsboligene for 2022.

Omsorgboligene ma for 2022 betale 5 303 kr 1 kapitalkostnader og 5 279 kr for andre
kostander, totalt kr 10 582.

Mat og helseartikler vil komme 1 tillegg utifra individuelle behov og ensker.

Helsehuset vil gi tilbud til beboere 1 omsorgsboligene tilbud om abonemnet pa mat. Det
foreligger ingen anbefalninger pa degnpris fra helsedirektoratet, men 1 kartlegging vi har gjort
opp 1 mot andre kommuner, samt anbefalninger om riktig og god ernaringsmessig mat for
eldre ser vi at andre kommuner ligger pa 4000 — 4400 pr.mnd. Forbrukerraddet har ogsa utfort
en en undersegkelse pé full forpleining og kommer ut med en sats pa 130 kr pr.beboer pr degn.

Vurdering:
Kommunedirekteren tilrr at kommunestyret fastsetter at den ménedlige husleie for

omsorgsboligenen 1 nytt helsehus til kr 10 582 inkluderer kostnader som beskrevet ovenfor. |
tillegg kommer abonemnet pa mat pa 130 kr. pr beboer pr.degn.
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FROYA KOMMUNE

Kommunestyret Metebok
Motedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 21/1560 155/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Renate Loktu Sandvik HO00

Saken skal behandles i folgende utvalg:

43/21 Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur 14.09.2021
155/21 Kommunestyret 23.09.2021

TILRADNING BRUK AV INSTITUSJONSPLASSER OG BOFELLESSKAP I DET
NYE HELSE- OG OMSORGSSENTRET

Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kulturs innstilling til kommunestyret:

Kommunestyret vedtar at 1 bofellesskap for demente a” 8 plasser skal defineres som
institusjon i det nye helsehuset.

Behandling/vedtak i Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur den 14.09.2021 sak 43/21
Vedtak:

Kommunestyret vedtar at 1 bofellesskap for demente a” 8 plasser skal defineres som
institusjon i det nye helsehuset.

Enstemmig.

Hovedutvalg for helse, omsorg, oppvekst, Nav og kulturs behandling i mete 14.09.21:

Rep. Siv Anita Fillingsnes ba om vurdering av sin habilitet da hun er ansatt som avd. leder pa
sykehjemmet.
Rep. Siv Anita Fillingsnes ble enstemmig vurdert inhabil.

Forslag til vedtak:

Kommunestyret vedtar at 1 bofellesskap for demente a” 8 plasser skal defineres som
institusjon i det nye helsehuset.

Vedlegg:
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Saksopplysninger:

Statsforvalteren og Helsetilsynet har et ekende fokus pé bruk av tvang i egen bolig, serlig 1
kommuner som har gitt fra hey institusjonsgrad - til flere bofellesskap/egne hjem.

De har spesielt fokus pa tilbakeholdelse i egen bolig, og begrensning i bruk av fellesareal og
tilgang til egen bolig.

Personer med demenslidelse er en sammensatt gruppe. Enkelte brukere krever hoy grad av
skjerming. De fleste trives best 1 sma fellesskap der miljoet oppleves kjent, trygt og
forutsigbart. I et bofellesskap er det ikke mulig & flytte beboere slik at de far et mest mulig
optimalt milje. Der har de sine leiligheter med kontrakter hjemlet i husleieloven. Dermed kan
det fra tid til annen vare at beboergruppene er sammensatt pd en méte som vanskeliggjor
optimal miljeterapi og tjenesteyting.

Noen personer med demenslidelse har tendens til & ville ut, og som for noen vurderes som
uforsvarlig. Pasient-og brukerrettighetsloven hjemler bruk av tvang for personer som mangler
samtykkekompetanse og som motsetter seg helsehjelp, men rett til tilbakeholdelse er kun
forbeholdt pasienter i institusjon og gjelder dermed ikke for beboere i bofellesskap. Selv om
det unntaksvis er behov for & anvende tvungen tilbakeholdelse, er dette ett av argumentene
som taler for & endre et av de tiltenkte bofelleskapenen for demente inn 1 det nye helsehuset til
institusjon.

I tillegg stilles det spersmélstegn i flere tilsyn som er utfert, om brukere i bofellesskap mottar
tilstrekkelig helsehjelp av fastlege. I tilsynene finner man flere beboere i omsorgsbolig som
har et hjelpebehov, som kun kan dekkes 1 institusjonsliknende bolig. Flere kommuner har
omsorgsboliger som statsforvalteren mener i1 praksis fungerer som en institusjon.

Lovmessig ligger den sterste utfordringen hos de pasienter som gnsker a forlate egen bolig og
der det ikke er forsvarlig at de gjor det alene. Tilbakeholdelse med tvang kan ikke gjores 1 eget
hjem, kun 1 helseinstitusjon. Andre tvangsmidler som medisinhéndtering, stell osv. kan det
fattes vedtak om, uavhengig av bosted.

Per 1 dag er det pasienter/ brukere som vurderes & ikke kunne bo i1 egen bolig pd bakgrunn av
ovenstdende vurdering. Vi anslar dette antallet til 2-5 personer. Dette kommer 1 tillegg til de
plasser 1 helsehus som er beregnet til brukere med behov for ekstra skjerming.

Det er ogsa en ny tvangsbegrensnings-lov pé trappene, og denne vil mest sannsynlig ikke dpne
for mer tvangsbruk fremover og sannsynligvis en mer begrenset adgang til bruk av tvang bade
1 og utenfor institusjon.

Vurdering:

Fra 4 ga fra en «institusjonstung» kommune eonsker Fraya kommune nd & dreie dagens
sykehjemsplasser til heldegns omsorgsplasser 1 bofellesskap. Gjennom arbeidet med nytt
helse- og omsorgssenter og besgk 1 andre kommuner, vurderes det at det er nodvendig med en
endring 1 bofellesskapene for demente, da denne brukergruppa kan utlese serskilte lovkrav
som skal etterfalges.

I nytt heleshus blir det totalt 76 heldegns-plasser:
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e 28 plasser pd helsehuset (institusjon) delt opp 1 3 avdelinger a’ 8 boenheter.

e 24 plasser for personer med kognitiv svikt 1 bofellesskap delt opp i1 3 avdelinger a’ 8
boenheter.

e 24 plasser i bofelleskap for somatisk syke.

For fast plass pa sykehjem betaler pasientene vederlag. Dette utgjor ca. 75 % av samlet inntekt
(alderspensjon, uferepensjon, tilleggspensjoner, renteinntekter, o.a.) minus fradrag (skatt,
renteutgifter, o.a.). Vederlag inkluderer i hovedsak alt som pasienten trenger.

Kommunedirekteren tilrdr som skissert at 1 bofellesskap for demente a” 8 plasser skal
defineres som institusjon.
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FROYA KOMMUNE

Kommunestyret Metebok
Motedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 21/1893 156/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Renate Loktu Sandvik G21

Saken skal behandles i folgende utvalg:

45/21 Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur 14.09.2021
156/21 Kommunestyret 23.09.2021

FASTLEGETJENESTEN I FROYA KOMMUNE INKL LEGEVAKT
Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kulturs innstilling til kommunestyret:
Kommunestyret stotter kommunedirekterens vurderinger, og ber om folgende;

1. Det opprettes 100% fastlegehjemmel ved Froya legekontor fra 01.01.21.
Fastlegehjemmel skal lyses ut i henhold til gjeldende avtaleverk mellom KS og
Legeforeningen. Administrering og pasienstyring knyttet til en fastlegehjemmel loses
innenfor dagens rammer for virksomheten familie og helse.

2. Kommunedirekteren oppretter dialog med Hitra kommune, Legevakssentralen i
Orkdalsregionen (LIO) og St.Olav for i se pa avtalen Froya kommune har pa
interkommunal legevakt. Forslag til ny organisering/drift av legevakt legges fram til
politisk behandling for iverksettelse, inkl utredning av ekonomiske konsekvenser.

Behandling/vedtak i Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur den 14.09.2021 sak 45/21
Vedtak:

Kommunestyret stotter kommunedirekterens vurderinger, og ber om folgende;

1. Det opprettes 100% fastlegehjemmel ved Froya legekontor fra 01.01.21. Fastlegehjemmel skal
lyses ut i henhold til gjeldende avtaleverk mellom KS og Legeforeningen. Administrering og
pasienstyring knyttet til en fastlegehjemmel lgses innenfor dagens rammer for virksomheten familie
og helse.

2. Kommunedirekteren oppretter dialog med Hitra kommune, Legevakssentralen i Orkdalsregionen
(LIO) og St.Olav for & se pa avtalen Froya kommune har pd interkommunal legevakt. Forslag til ny
organisering/drift av legevakt legges fram til politisk behandling for iverksettelse, inkl utredning av
gkonomiske konsekvenser.

Enstemmig.
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Forslag til vedtak:
Kommunestyret stotter kommunedirekterens vurderinger, og ber om folgende;

1. Det opprettes 100% fastlegehjemmel ved Fraya legekontor fra 01.01.21. Fastlegehjemmel
skal lyses ut 1 henhold til gjeldende avtaleverk mellom KS og Legeforeningen. Administrering
og pasienstyring knyttet til en fastlegehjemmel loses innenfor dagens rammer for
virksomheten familie og helse.

2. Kommunedirektoren oppretter dialog med Hitra kommune, Legevakssentralen i
Orkdalsregionen (LIO) og St.Olav for a se pd avtalen Froya kommune har péd interkommunal
legevakt. Forslag til ny organisering/drift av legevakt legges fram til politisk behandling for
iverksettelse, inkl utredning av ekonomiske konsekvenser.

Vedlegg:
Saksopplysninger:

Fastlegeordningen ble innfert 1 2001, ordningen innebarer at alle innbyggere har rett pd en
fastlege. Det betyr at man stér oppfort pa en sékalt liste hos en lege. Fastlegen er ansvarlig for
a tilby allmennmedisinske tjenester til innbyggerne som star pa sin liste. Innbyggerne har
anledning til & skifte fastlege inntil to ganger per kalenderar. I tillegg til & yte tjenester til egne
listepasienter er fastlegene ogsa en del av den akuttmedisinske kjeden.

Fastlegene har derfor beredskapsplikt og ma da behandle alle personer som oppholder seg i
kommunen ved behov. Formelt er det kommunen som er ansvarlig for at innbyggerne har
tilgang pa fastlegetjenester, dette loser kommunene ved & innga individuelle avtaler med leger.
En slik avtale regulerer ansvaret kommunen har, og hvilket ansvar den enkelte lege har.
Fastlegeordningen er regulert gjennom ulike lover, forskrifter og regler i tillegg til den
individuelle avtalen mellom legen og kommunen.

Froya kommune har en utfordring i drift av fastlegetjenesten. Det er uttrykt en bekymring over
arbeidsbelastningen og de erfarne fastleger som vi har 1 ordningen forteller om ekende
oppgavetilfang. Fastlegeordningen er under et stort press. Dette har medfert et stort
arbeidspress som igjen har gjort at leger seker seg bort fra fastlegeyrket, og ordningen er na
sépass presset at det er en reell fastlegekrise nasjonalt. Fraya har hatt en ekning 1 antall
hjemler de siste drene men likevel opplever legene at tiden ikke strekker til. Over flere ar har
det veert vanskelig a fa til gode vikarer ved ferier og foreldrepermisjoner som ofte har endt 1
stor andel med leger fra viakrbyrd med kortere vikariater og med varierende kompetanse.
Situasjonen er nd ogsa at to av vére stabilie leger over mange ar skal ga av med pensjon varen
2022. Bekymringen rundt arbeidssituasjon meldes bade av kommuneoverlege og fastlegene
ved Fraya legekontor. Det er i samarbeid konkludert med at det er behov for gkning av den
totale fastlegehjemmelen med 100%, samt en endring av dagens legevaktsamarbeid.
Bakgrunn for behovet er blant annet 1 henholdt til anbefalt ledig kapasitet pa listene til den
enkelte fastlege og vaktbelastning.

For at fastlegeordningen fortsatt skal vare grunnmuren 1 helsetjenesten, er vi avhengig av at vi
greier rekrutterer godt og at fastlegene vére blir. Det mé legges til rette for et godt
arbeidsmilje, faglige utfordringer, og kontroll over egen arbeidssituasjon.
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Det er kommunen sitt ansvar a serge for at et tilstrekkelig antall leger deltar 1
fastlegeordningen. I tillegg er Froya kommune en vekstkommune og har ogsa en kjent stor
andel gkning av fremmedspraklige. Fastlegene har okt arbeidspress pd bakgrunn av dette.
Folketallsprognoser for Fraya kommune viser at denne veksten vil fortsette. Froya kommune
ligger over hay nasjonal vekst per tid.

I folge Forskrift om fastlegeordning i kommunene er det kommunens ansvar & opprette nye
fastlegehjemmler.

https://lovdata.no/dokument/LT1/forskrift/2000-04-14-328

§ 11. Ansvar for organisering av fastlegeordningen

«Kommunen skal tilrettelegge fastlegeordningen, herunder inngé avtaler med et tilstrekkelig
antall leger om deltakelse i ordningen. Kommuner kan samarbeide om organisering av
fastlegeordningen. Fastlegen skal som hovedregel vare naringsdrivende.”

I merknaden til forskriften er dette definert slik:
” Til § 11 Ansvar for organisering av fastlegeordningen

For a kunne tilby de som egnsker fastlege i kommunen plass pa fastleges liste, ma kommunen
innga avtaler med et tilstrekkelig antall leger.

I tillegg ma det vaere ledig kapasitet pa lister slik at befolkningens rettigheter etter §§ 5 og 6 1
denne forskrift kan ivaretas. Kommuner kan samarbeide for a sikre tilstrekkelig
listekapasitet.”

Helsemyndighetene mottar ogsa en del henvendelser fra personer som finner det vanskelig &
slippe til hos andre leger enn sin fastlege. Spesielt gjelder dette tilgang til fastlege 1 andre
kommuner hvor man midlertidig oppholder seg. Dette gjelder blant annet for elever/studenter.
Dette kan vere uttrykk for at mange fastleger har tatt pd seg for lange lister og har for liten
reservekapasitet. "Ukjente" pasienter vil derfor ofte bli henvist til & bruke legevakten, noe som
er serlig uheldig dersom det dreier seg om helseproblemer som trenger oppfelging over tid.
Anbefalingen er at kommuner med mange midlertidig bosatte ma dimensjonere
fastlegetjenesten sin slik at legene har tilstrekkelig reservekapasitet til & ta 1 mot studenter,
pendlere og andre som oppholder seg midlertidig i kommunen. Froya kommune har blant
annet en stor andel hybelbeoere som er elever ved Guri Kunna videregidende skolen.

En gkning av fastlegehjemmel vil redusere sarbarheten som Froya legekontor har opplevd 1
forbindelse med legevakt de siste drene. Fraya legekontor er sarbar 1 forhold til legevakt pa
kveldstid og dekning av Freya kommune sin andel av legevakt i SIO/LIO samarbeidet. Fa
leger som kan ta legevakt har fort til stort arbeidspress pa enkelte leger. Det har i1 perioder
vert innleid lege fra vikarbyrédd for 4 redusere belastningen.
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Vurdering:

Per 1 dag er det 6 fastleger og 1 turnuslege ved Froya legekontor. Fraya kommune er en
kommune i1 vekst, og for & kunne ivareta dagens innbyggere samt mote fremtidig bosetning 1
kommunen, vurderes det som nedvendig & oke fastlegehjemmelen.

En mé ogsa hensynta prosjektet Morgendagens omsorg og omlegging til bofellesskap. Dette
vil medfere at deler av den jobben som gjeres av sykehjemslegene per tiden vil overferses til
fastlegene. Retten til feks a velge fastlege, samt sikre muligheten for en «second oponion» er
er en viktig pasientrettighet og det er kommunen sitt ansvar a pése tilstrekkelig kapasitet slik
at dette ivaretas. Det er pa denne bakrunn kommunedirekterens vurdering at det er nedvendig
a opprette en ny fastlegehjemmel.

Rekruttering av personer med god kompetanse er en utfordring for Fraya kommune. A
beholde leger med god kompetanse kan vaere en utfordring om arbeidsforholdene ikke er
forenelig med et privat liv. Okt kapasitet og redusert arbeidsbelastning vil vare et viktig tiltak
for a ivareta navarende leger og sikre stabilitet 1 legetjenesten 1 Froya kommune. Bedre
kapasitet vil ogsa bedre tilbudet til befolkningen pé Freya og det vil fere til at ventetiden for &
komme til lege vil reduseres.

Froya kommune har over flere ar slitt med & rekruttere fastleger til vikariater ved Froya
legekontor. Fordelen har vert at de leger vi har er stabilie og det har vert liten utskifting. Vi
ma imidlertid legge til rette for lesninger slik at vi tar vare pa og beholder de fastleger vi har.
Vi som kommune, som har et ansvar for & serge for legetjenester til innbyggerne, trenger en
velfungerende og stabil fastlegeordning. For & ivareta og bista i fastlegenes totale
arbeidsbelastning vurder kommunedirektoren det som hensiktsmessig at vi ser pa lgsningen pa
hvordan vi kan bruke de samlede legeressurser pa en bedre mate.

Kommunedirekteren vurderer at med & avhjelpe vaktbelastningen i legevakt med a innga et
utvidet samarbeid med LIO vil vi ta av litt for belastningen. Innbyggernes trygghet, og faglig
forsvarlighet ligger alltid til grunn for slike vurderinger. Felles samarbeidsutvalg for
legetjenesten Hitra/Froya, har gjort en kartlegging av hvilke henvendelser befolkningen
kommer med 1 tiden lokal legevakt er pen. Kartleggingen viser at de aller fleste henvendelser
kunne vert hdndtert i legekontorenes apningstid eller kan avventes til dagen etter og i ordinaer
apningstid for legekontorene. Det er heller ikke et stort antall av henvendelser per
ettermiddag/kveld.

Alt av akutt sykdom hindteres av ambulanse og gjerne med en direkte overforing til StOlav
for vurdering der. Vurderingen er derfor at en overfering av legevaktstimer fra lokal til
regional legevakt er innenfor forsvarlighetens rammer, men krever en god samhandling pa
kapasitet for ambulansetjeneste, noe vi vil ga i1 dialog med St Olav pa. Avstand til naermeste
sykehus er ogsa et element som har endret seg betydelig det siste aret. Per né ligger vi pd en
kjeretid til sykehus som er pa linje med flere av de andre kommunene 1 LIO-samarbeidet.

Ett eksempel er Surnadal kommune, med lik reisevei som Froya. Surnadal har kun 2 timer
lokal legevakt pa helg, all ovrig tid forholder innbyggerne seg til LIO.

Det ber nevnes at dagens vaktbelastning for vare lokale leger er lokal legevakt (annenhver uke
Hitra — Froya), bakvakt for leger under utdanning (LIS1), kommunens vakter i LIO
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samarbeidet (uten avkortning for at vi har lokal legevakt), og bakvaktsfunksjon ogsa i LIO
dersom behov for utkalling av flere leger. Dette er en uforholdsmessig belastning pa
gjenvaerende leger nédr ogsa flere av vare stabile leger ikke deltar 1 vakt grunnet alder eller
andre oppgaver/arsaker. Sett 1 lys av disse vurderingene synes det som formalstjenlig a se pa
en losning, slik at vi beholder de stabile legekreftene vi har, uten a risikere at vi mister
arbeidskraft grunnet arbeids- og vaktbelastning. Kommunedirektoren anbefaler at det innledes
dialog med Hitra og St.Olav opp 1 mot interkommunal legevakt da dette vil vaere med pa &
sikre faglig forsvarlighet for innbyggerne.

Forhold til overordna planverk:

Froya kommune er en fremtidsrettet og innovativ tjenesteyter og arbeidsgiver
Okonomiske konsekvenser:

Administrering og pasientstyring knyttet til en ny fastlegehjemmel lgses innenfor dagens

rammer og tas inn 1 daglige driften av legekontoret uten at man forventer at dette kreves noe
ressursekning ved legekontoret
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FROYA KOMMUNE

Kommunestyret Metebok
Metedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 21/1442 157/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Nils Jorgen Karlsen 223 U40

Saken skal behandles i folgende utvalg:

166/21 Formannskapet 14.09.2021
157/21 Kommunestyret 23.09.2021

ANMODNING OM MEDFINANSIERING I CATCH - UTVIKLING AV
FISKERINARINGEN I TRONDELAG

Formannskapets innstilling til Kommunestyret:

Froya kommune deltar som partner i prosjektet CATCH

Kommunedirekteren utpeker representant til styringsgruppa

Froya kommune deltar med 75.000 kr pr ar i 3 ar, totalt 225.000 kr i prosjektet
Kostnaden legges inn i budsjettet for 2022, 2023 og 2024

bbb

Behandling/vedtak i Formannskapet den 14.09.2021 sak 166/21
Vedtak:

Froya kommune deltar som partner i prosjektet CATCH

Kommunedirektaren utpeker representant til styringsgruppa

Freya kommune deltar med 75.000 kr pr ar i 3 é&r, totalt 225.000 kr i prosjektet
Kostnaden legges inn i budsjettet for 2022, 2023 og 2024

bl e

Enstemmig.

Forslag til vedtak:

Froya kommune deltar som partner i prosjektet CATCH

Kommunedirektaren utpeker representant til styringsgruppa

Freya kommune deltar med 75.000 kr pr ar i 3 é&r, totalt 225.000 kr i prosjektet
Kostnaden legges inn i budsjettet for 2022, 2023 og 2024

bl e

Vedlegg:

e Anmodning om medfinansiering
e Prosjektbeskrivelse CATCH
e Budsjett CATCH
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Saksopplysninger:

Froya kommune har mottatt en henvendelse fra Trendelag Fylkeskommune om deltakelse i et
regionalt prosejkt — CATCH. Fylkeskommunen sgker ogsd om kommunal medfinansiering i projektet.
Trendelag fylkeskommune vil stille med prosjektansvarlig og prosjektleder for prosjektet.

Lenn og reisekostnader for disse vil vere fylkeskommunens innsats i tillegg til de midler som stilles
til disposisjon i henhold til vedlagt budsjett.

Prosjektledelse:

e Prosjektansvarlig: Peter Meinert, Trandelag fylkeskommune
e Prosjektleder: Leif Harald Hanssen, Trondelag fylkeskommune

Styringsgruppe:

e Prosjektansvarlig Trondelag fylkeskommune

e Tre representanter fra kystkommunene fordelt mellom de tre geografiske regionene Namdal,
Fosen, Hitra/ Froya

e Enrepresentant fra Fiskarlaget Midt-Norge

e Enrepresentant fra fiskeindustrien i Trendelag

Kommunenes medfinansiering skal i tillegg til fylkeskommunens innsats bidra til etablering,
finansiering og drift av prosjektet og et akselratorprogram for unge fiskere i Trondelag. Innholdet i
prosjektet og akselratorprogrammet er neermere beskrevet i vedlagt prosjektbeskrivelse for CATCH.

Prosjektbeskrivelse

I Trendelag har vi i mange &r hatt en utvikling med en kraftig reduksjon i bade fiskefléten og antall
fiskere, samt ei betydelig strukturering av antallet foredlingsanlegg. Det er derfor nedvendig at det tas
tak i situasjonen slik at utviklingen kan snus! Sammenlignet med andre regioner er Trendelag en
fiskeriregion med det mest varierte ressursgrunnlaget, bade gjennom en stor artsrikdom og med
ressurser vi 1 dag ikke beskatter optimalt. Det er flere ulike arter som det kan hestes pa, og som gir
mange muligheter for & utvikle ei baerekraftig og mer robust fiskerinzering.

Gjennom en koordinert satsing i et partnerskap mellom kystkommunene, fiskerinzringen pa sjo og
land og fylkeskommunen ensker man né & ta grep. Trondelag Fylkeskommune har tatt en ledende
posisjon og er initiativtaker til dette prosjektet. Sommeren og hesten 2018 ble det gjennomfert
sonderinger, og etter hvert ble et forprosjekt designet med sikte p&d & igangsette et langsiktig
utviklingsprosjekt. Mélsettingene henger tett sammen; ei styrking av fiskerineringa i Trendelag
forutsetter at mottaksstrukturen opprettholdes, noe som igjen er avhengig av mer stabile leveranser
aret rundt. En av strategiene er 4 seorge for bedre utnyttelse av tilgjengelige ressurser som ikke
beskattes optimalt i dag. Dette kan gjores ved & serge for flere fartoy i gruppen under 11 meter og som
fisker 1 &pen gruppe etableres 1 Trondelag.

Prosjektet har samtidig rettet sekelys pa okt rekruttering gjennom sterkere innsats for a f4 unge og
motiverte fiskere inn i fiskeryrket. Konklusjonene fra denne delen av prosjektet er & etablere et
samarbeidprosjekt i Trendelag, som benevnes som CATCH. Prosjektet skal investere i unge
«talenter» og gjennom et akselratorprogram serge for at de som det investeres i blir selvstendige
fiskere. Det er gjennomfoert forankringsprosesser mot bade investorer, fiskere, kommuner og andre
relevante akterer. Tilbakemeldingene er utelukkende positive. Arbeidet startet opp medio september
2020 og ble avsluttet ved utgangen av mai 2021. INAQ AS ved seniorradgiverne Nils Ole Kogstad og
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Arnt-Ivar Kverndal har ledet prosjektet. Peter Meinert og Leif Harald Hanssen har representert
prosjekteieren; Trondelag Fylkeskommune.

CATCH - rolle og oppgaver

Malsettingen er & bygge opp et velfungerende og sterkt lokalt fiske gjennom & fa flere unge fiskere inn
i neringa. De kommende tre drene skal CATCH bidra til etablering av drift pa 9 fiskebater.

Hensikten er & gi ungdom som ensker a bli selvstendige fiskere en god oppstartsmulighet. CATCH er
derfor et prosjektsamarbeid som satser pa a rekruttere yngre fiskere til & etablere seg lokalt. Fiskerne
som man velger & investere i far mulighet til & bygge opp virksomheten sin sammen med erfarne og
dyktige fiskere som vil fungere som mentorer. Fiskerne vil fa tilgang til bat, utstyr og finansiering,
samt et strukturert utviklingsprogram med bade individuell radgivning og i grupper. CATCH vil aktivt
folge opp de utvalgte fiskerne gjennom en arsplan, basert pa fiskeressurser i dpen gruppe. Et tett
samarbeid med de videregdende skolene i fylket om innhold og aktiviteter i programmet vil kunne gi
mange gode effekter.

Fiskeridriften pa de enkelte fartoyer skilles fra de tjenester som CATCH skal bidra med, dvs at
farteyene opererer som selvstendig ekonomiske enheter. CATCH vil derfor vare en organisering pa
siden av fiskeridriften.

Fartgy 1

— Fartgy 2

. Muliggjere kjep av bit og utstyr

. Sikre god oppfelging av
investeringen i bat og utstyr

Fartpy 3 Hvert fartey registreres som et

eget AS med eget styre knyttet til
hvert enkelt AS.

. Sikre at gode stottespillere gis en Fartgy 4

mulighet til & hjelpe unge fiskere
med bade investering i bit og
opplering

Investeringene i fartay, redskaper
og utstyr vil vare et forhold
mellom den utvalgte fiskeren og
investorene (medeierne).

Fartgy 5

. Sikre klare avtaler hvor malet er at Fartgy 6

fisker kan bli selvstendig og
overta et skonomisk baerekraftig
fiskeriselskap til markedsmessige
betingelser

Fartgy 7

B fartgy 8

— Fartgy 9

I dag ensker mange ungdommer langs Trendelagskysten & bli fiskere. De aller fleste starter med &
skaffe seg en brukt bat under 11 meter med fiske i dpen gruppe. CATCH skal bidra til at unge fiskere
effektivt far tilfort bade kunnskap og erfaring som skal til for & lykkes. Driftsgrunnlaget i &pen gruppe
baserer seg pa et helarlig fiske i fartoyets naromrade. En naturlig lokalisering er innenfor de
geografiske klyngene som vi har i Trendelag. Fartoyene vil med sin tilstedevarelse bidra til en mer
forutsigbar og jevn tilfersel av rastoff til mottaksanleggene. Vi ser for oss en trinnvis investerings- og
utviklingsprosess som vil inneholde falgende aktiviteter:

1. Fisker tar eller kommer i kontakt med CATCH og redegjor for hva slags fiskerivirksomhet
man vil starte

2. CATCH gar gjennom prosjektet med utgangspunkt i selskapets retningslinjer

3. CATCH gjor en vurdering basert pa de planer fiskeren har, vurderer potensialet og hvilke
behov prosjektet har (investeringer, ansvarlig 1an og/eller praktisk stette, mv)

4. CATCH vurderer prosjektet; om man skal anbefale investering, 1an eller bidrag pa annen méte

5. Fisker blir en del av akselratorprogrammet som organiseres av CATCH
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Det etableres en felles utviklingsplan for fartayet som blir fulgt opp av CATCH

Seker far praktisk hjelp med etableringen og driften, basert pa behov

Seker kan etter behov bli knyttet opp i mot CATCH sine industri- og undervisningspartnere
CATCH vil bidra aktivt i prosjektet over en periode pa 3 ar. Malsettingen er at fisker blir
selvstendig og kan drive en barekraftig virksomhet pa egne bein

e

Kriteriene for 4 kunne bli en del av CATCH er:

Fisker er under 35 ar

Har tilstrekkelig motivasjon og potensial til & kunne gjennomfoere akselratorprogrammet

Er villig til & etablere en omforent utviklingsplan med CATCH og i samarbeid med mentor
Driftsgrunnlaget er i &pen gruppe som baserer seg pa et helarlig fiske 1 hovedsak i farteyets
naromrade

Lokalisering i Trondelag

6. Forpliktende avtale med investor

el

|9,

CATCH vil ha behov for tilgang til ulike typer av kompetanser, samt en prosjektledelse som leder og
koordinerer prosjektarbeidet.

Investerings- og utviklingsprosessen inneholder tre hovedfaser; hhv rekruttering, utviklingsfase og
exit (jf figur). En kritisk suksessfaktor for & kunne nd malsettingene er utvelgelsen av de riktige
talentene, noe som gjer at dette ma utferes pa en strukturert og god mate.

CATCH vil kunne bistd investor i a rekruttere fisker, etablering av utviklingsplan og arshjul,
etablering av underlag for bankfinansiering, mv. Det etableres i forkant en utviklingsavtale mellom
CATCH, investor og fiskeriselskap.

Investeringsprosess

Akti feslgi
> +->+ i

Inntil 9 investeringer i lgpet
av3ar

i Screening >i Initiell analyse > ‘: Detaljert analyse > i Investering > |

Oppfyller prosjektet
kriteriene blir det i
farste omgang

giennomfart telefon -

Jvideomgte

CATCH
organiserer
telefonmgte
hvor fisker og
mentor deltar.

* Fisker blir invitert til
en mer detaljert
gjennomgang av
prosjektet

« Etablering av felles
utviklingsplan for
prosjektet

* Innstilling il
investeringskomite
utarbeides

. Investerlngskamltezn
beslutter om det skal
investeres i prosjektet

Innstilling
behandles av
investerings-

komite. CATCH

deltar i mgte

sammen med
mentor.

CATCH
organiserer
mgte hvor fisker innstilling i
og mentor samarbeid med
deltar. mentor.

CATCH
utarbeider

* Aktiv oppfplging av
prosjektet med
utgangspunkt i
omforent
utviklingsplan

 Etablering av arsplan
for mentoraktivitet

® 1-2 arlige felles
samlinger av fiskere
og mentorer

Fisker
rapporterer til
styret i prosjekt/
selskap

Aktiv oppfalging
fra investerings-
ansvarlig og
mentor

I
: Utvikling 3

/" Mkselratorprogram

| * Salg av investor sin
eierandel til

| markedsmessige
betingelser hvor fisker
gis forsterett.

|

|

1

1

1

| Malet er at fisker

| kan bli

1 selvstendig og

| overta et
pkonomisk

| baerekraftig

| fiskeriselskap til

1 markedsmessige

I betingelser.

1

| Exit ::--

CATCH skal bidra til at unge «talenter» far en trygg vei inn i fiskerinzringa slik at de kan bli
selvstendige fiskere. CATCH maé derfor kunne tilby et sett av ulike tjenester, basert pé de ulike behov
som de rekrutterte fiskerne har. I tillegg til & koordinere prosessene knyttet til kjop og investering av
fartoy og redskaper, skal CATCH ogsa vere en kunnskapshub som gjennom et akselratorprogram
serger for at fiskerne tilferes nedvendig praktisk og teoretisk kunnskap.
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Aktivitetene i CATCH koordineres av en prosjektleder. Viktige samarbeidsakterer vil vere de
videregéende skolene og mentorene. I tillegg vil det vaere nedvendig & ha tilgang til andre typer av
tjenester, eksemplevis skonomi, regnskap, teknisk vedlikehold, juridisk kompetanse, mv.

CATCH vil i tillegg etablere samarbeidsavtaler med industripartnere og undervisningsinstitusjoner
som vil bidra i akselratorprogrammet.

Mentorene

Et godt rad i denne sammenheng er & lytte og lere av erfarne fiskere. I Trendelag finnes det i dag
mange framoverlente og dyktige fiskere. I dette prosjektet har vi involvert tre solide ressurspersoner
knyttet til ulike regioner i Trendelag (jf figur), Trond Harald Iversen, Arve Guttelvik og Remi
Hatland.

LYTT OG L&ER AV ERFARNE FISKERE A A
/
\
] fie
Her er 3 fiskere som er godt kjent pa \ ,'
Trgndelagskysten, som kan bista som Yo g

5 . ~
mentorer og veiledere, som har god erfaring = ---
med a ha med lzerlinger og «skarunger».

Remi Hatland
MS Aud Williksen
Rervik
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Allerede 1 rekrutteringsfasen vil mentorene ha en rolle, de vil gi CATCH viktig beslutningsgrunnlag
mht hvilke fiskere man skal investere i. I utviklingsfasen vil mentorenes rolle vere serlig viktig mht
overforing av praktisk kunnskap.

Kort om mentorene:

e Arve Guttelvik, fra Stokkeya i Afjord kommune (fedt 1971). Han startet opp som ung fisker
for omlag 30 &r siden, og er i dag eier av selskapet Arve Guttelvik AS som eier og driver bla
MS Storstein, som er et moderne fiskefartay pa 14,99 meter, bygd i 2019

e Remi Hatland er fra Rervik (fodt 1983) er eier og driver av «Aud Williksen» som er en
garnbat pad 14,98 meter. Fartoyet har et mannskap pa 4, hvorav en er lerling. Rederen er
opptatt av rekruttering og har i tillegg med elever fra YNVS om bord, deler av aret

e Trond Harald Iversen er fra Froya (fodt 1983), og startet som fisker i ung alder. Han er i dag
eier av rederiet Trond Iversen AS. MS Leon Olai er en 49 fot stor fiskebat der Trond Harald
er skipper sammen med to fiskere, der den yngste som er 18 ar har som ambisjon om & bli
fisker pa eget fartoy!

Arshjul for fiske i 4pen gruppe med fartey under 11 meter i Trendelag
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De har i prosjektet utviklet en skonomimodell for & simulere drift av en fiskebat, fortrinnsvis med et
mannskap pa to. Det antas drift 12 maneder i aret og 20 dager pr. maned. Et arshjul med variasjoner
gjennom 4ret er utarbeidet (jf figur) som et driftsgrunnlag. Arshjulet er basert pa erfaringer fra denne
type bater, ressursgrunnlaget pa Trondelagskysten samt nér pa aret det fangstes pa de ulike artene. Det
vil veere viktig at arshjul og fangstplaner koordineres med mottaksanleggets behov.

Januar Februar Mars  April Mai Juni Juli Aug.  Sept. OkL Nowv. Des.

Krabbe ®Kreps B Breiflab Torsk Mlange MS5ei EHyse B Annen fisk

CATCH - organisering

Prosjektorganisering med styringsgruppe bestdende av representanter fra prosjekteierne, som
oppfyller krav til kritisk kunnskap og kompetanse som prosjektet krever. Prosjektledelse rekrutteres
internt fra TRFK. Prosjektledelsen vil vare ansvarlig for etablering og gjennomfering av et
akselratorprogram for oppfelging av fiskerne, fiskeriselskapene og investorer. Dette forvaltes
gjennom forpliktende avtaler mellom interessentene. Oppgavene vil vare basert pad samarbeid med
radgivere, industripartnere, kapitalakterer, undervisningsinstitusjoner og ressurspersoner i na&ringa,
ref. figur nedenfor.



Saknr: 15721

Industripartnere
Fiskeriselskap
Leverandgrer

Fiskeindustri

Nettverk
Advokater Talenter
Revisorer Rekruttering
Spesialister Utvikling
Regnskap

CATCH

Akselerator

Radgivning Ko:::i:la:gse—

Oppstart
Finansierin Erfaringsbasert laering i
L g grupper og enkeltvis
Avtaler Samarbeid med

Styrearbeid undervisnings-
& institusjoner

Kapital
Investorer
Banker
Stgtteordninger

Budsjett
UTGIFTER Ar1 Ar2 Ar3 SUM
Prosjektledelse 0 0 0 0
Mentorordning 150 000 | 150 000 | 150 000 450 000
Kompetanseutvikling | 200 000 | 200 000 | 200 000 600 000
Rédgivning 200 000 | 200 000 | 200 000 600 000
Nettverksamlinger 150000 | 150000 | 150 000 450 000
Diverse 100 000 | 100 000 | 100 000 300 000
Sum érlige utgifter 800 000 | 800 000 | 800000 | 2400000
Finansiering
FINANSIERING Ar1 Ar2 Ar3 SUM
TRFK 300 000 | 300 000 | 300 000 900 000
Froya kommune 75000 | 75000 | 75000 225 000
Hitra kommune 75 000 75 000 75 000 225 000
Orland kommune 50000 | 50000 | 50000 150 000
Nord-Fosen Utvikling (Afjord-Osen) | 150 000 | 150 000 | 150 000 450 000
Flatanger kommune 25000 | 25000 | 25000 75 000
Naergysund kommune 75000 | 75000 | 75000 225 000
Namsos kommune 25000 25000 25000 75 000
Leka kommune 25000 | 25000 | 25000 75 000
Sum érlige utgifter 800 000 | 800 000 | 800 000 | 2400 000

Trendelag fylkeskommune anmoder Froya kommune om et arlig ekonomisk bidrag pa kr. 75 000,-
avgrenset til kr. 225 000,- over en periode pa tre ar (2021-2023). Dersom Freya kommune ikke har
tilgjengelige midler for deltakelse i 2021, kan det gkonomiske bidraget forskyves med ett ar (2022-
2024).
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Vurdering:

Froya kommune har fokus pa tilrettelegging for unge fiskere og er opptatt av at flere unge etablerer
seg som fiskere i kommunen. Det ble for noen ar siden etablert ei garantiordning for fiskere og vi har
prioritet pa fiskeri i det kommunale naeringsfondet. I forbindelse med behandlingen av sak 156/20 —
Budsjett og ekonomiplan 2021-2024, 10.12.2020, ble det i den verbale delen vedtatt at; Det skal
utredes hvordan Froya kommune kan bidra til etableringsldn til slik at unge fiskere kan realisere sine
planer. Dette utredes og blir fremmet i egen sak.

Kommunedirekteren er positiv til prosjektet CATCH. CATCH famner mer en en finansieringslgsning.
Prosjektet har fokus péd flere elementer ved etablering, som personlig utvikling, kunnskap og
forstaelse for yrket, samarbeid og ikke minst ei mentorordning der erfarne fiskere blir en viktig ressurs
for de som tas inn i prosjektet.

Kommunedirektoren tilrar derfor at:

¢ Froya kommune deltar som partner i prosjektet

o Kommunedirektoren utser representant til styringsgruppa

e Froya kommune deltar med 75.000 kr pr ér i 3 &r, totalt 225.000 kr i prosjektet
e Kostnaden legges inn i budsjettet for 2022, 2023 og 2024
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FROYA KOMMUNE

Kommunestyret Metebok
Metedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 21/1834 158/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Nils Jorgen Karlsen 252

Saken skal behandles i folgende utvalg:

167/21 Formannskapet 14.09.2021
158/21 Kommunestyret 23.09.2021

LANEORDNING TIL UNGE FISKERE - FROYA KOMMUNE

Formannskapets innstilling til Kommunestyret:

e Det nedsettes ei arbeidsgruppe som skal utrede behov av og mulighetene for en
laneordning for unge fiskere, jfr mandat i saksframlegget

e Formannskapet er styringsgruppe

e Arbeidet ferdigstilles innen sommeren 2022

Behandling/vedtak i Formannskapet den 14.09.2021 sak 167/21

Vedtak:

e Det nedsettes ei arbeidsgruppe som skal utrede behov av og mulighetene for en l&neordning
for unge fiskere, jfr mandat i saksframlegget

e Formannskapet er styringsgruppe

e Arbeidet ferdigstilles innen sommeren 2022

Enstemmig.

Forslag til vedtak:

e Det nedsettes ei arbeidsgruppe som skal utrede behov av og mulighetene for en ldneordning
for unge fiskere, jfr mandat i saksframlegget

e Formannskapet er styringsgruppe

e Arbeidet ferdigstilles innen sommeren 2022

Vedlegg:

e Kvotelan Bg kommune
e Retningslinjer 1&n til unge fiskere Qksnes kommune
e Vedtekter for rekrutteringsfond unge fiskere i tidligere Finnmark fylke
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e Brosjyre for laneordning — Finnmark fylke

Saksopplysninger:

I forbindelse med behandlingen av sak 156/20 — Budsjett og ekonomiplan 2021-2024, 10.12.2020, ble
det 1 den verbale delen vedtatt at;

Det skal utredes hvordan Froya kommune kan bidra til etableringslan til slik at unge fiskere kan
realisere sine planer.

En rekke kommuner i Nordland og i tidligere Troms og Finnmark, ogsé fylkeskommunen i Finnmark,
har tatt initiativ til ldneordninger for unge fiskere.

Som eksempel har Be kommune i Vesterdlen en laneordning for kjep av kvoter. Qksnes kommune
tilbyr lan til unge fiskere og tidligere Finnmark fylkeskommune opprettet en laneordning for unge
fiskere etablert i tidligere Finnmarkskommuner.

Retningslinjer, vedtekter og krav oppleves som ganske like, med tanke pa hvilke parametre som skal
vurderes. Det finnes forskjeller, noe som blir beskrevet under:

e Troms og Finnmark fylkeskommune prioriterer forstegangsinvestering i fiskefartoy

e De fleste opererer med rente- og avdragsfrihet det forste eller de forste to, tre arene

Det forutsettes at grunnfinansieringen ordnes med ordiner bank og at

toppfinansieringen kan omsekes i de offentlige ordningene

Det tilbys en gunstig lanerente, ofte lavere en ordiner bankrente, eksempelvis 1% over

Malgruppen er fiskere som er 35 ar og yngre. Noen prioriterer de under 30 ar

Noen krever at det skal vare forstegangsetablerere

Lan pa inntil 20%, 25% eller 35% av fartey- og kvoteinvesteringen

Lénebelopet skal vaere maksimalt 20% av kapitalbehovet

Noen er kritisk til finansiering av kvoter, noen har egen finansieringslgsning for kjep

av fiskekvoter (Be kommune)

e Maksimalt lénebelop varierer, eksempelvis; 3.000.000, 1.000.000, 750.000 eller
500.000 kr

e Rentesats ett prosentpoeng over Norges Banks styringsrente eller at renten folger
satsen for risikolén i Innovasjon Norge

e Total lepetid: fra 7 til 12 ér

Pant i investeringsobjektet, prioritet etter andre finansieringskilder

Seker skal vere bosatt og skattepliktig i kommunen/ fylket

Seker skal vere registrert i Fiskermanntallet pa blad B

Ma dokumentere 2 ars relevant praksis som fisker/ mannskap

Seker ma vere eier av minimum 67% av fiskefartoyet/ foretaket

Minimum 10% egenkapital

Seker skal 1 utgangspunktet levere hele fangsten i kommunen/ regionen

Fiskefartoyet skal ikke vere eldre enn 30 ar. Det kan vare eldre, men da renovert/

ombygd
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Vurdering:

Kommunedirektaren opplever at de som ensker & satse pa fiskeryrket har utfordringer knyttet til
finansiering av investering i bat, bruk og kvoter. Dette er nok ogsa arsaket til at kommuner og fylker
oppretter laneordninger som underletter og som tar risiko gjennom innvilgning av topplén.

For & kunne fremme en sak til politisk behandling, ensker kommunedirekteren at det opprettes en
arbeidsgruppe som utreder mulighetene for og behovet av en kommunal laneordning. Arbeidsgruppa
skal besta av;

e Representanter for kommunedirektoren; Okonomisjef og naringsradgiver
e Ekstern kompetanse pé feltet
e Representant fra Fiskarlaget

Mandat for arbeidsgruppa:

e Tarede pa hvordan andre kommuner har organisert ordningen

e Utrede samarbeid med kommersielle banker, lokalt eller nasjonalt

e Utrede samarbeid med Innovasjon Norge

e Utarbeide forslag til vedtekter/ retningslinjer for ordningen, basert pa parametre skissert over

e Forslag péd hvordan ordningen skal organiseres. Skal kommuneadministrasjonen etablere
ordningen i egen regi eller skal tjenesten kjopes eksternt

e Hvordan skal ordningen finansieres? Avsette midler i budsjettet, skal midlene tas fra plasserte
midler eller fra fremtidig produksjonsavgift (havbruksfond)?

e Starrelsen pa ordningen i kroner. Hvor mye skal avsettes? Skal tilbakebetaling av lan
beholdes i laneordningen for videre utlan?

e Skal ordningen knyttes til samarbeidsprosjektet CATCH, helt eller delvis?

Kommunedirektaren anbefaler at Formannskapet fungerer som styringsgruppe for arbeidet og skal
holdes lgpende orientert. Det planlegges politisk behandling av laneordningen innen sommeren 2022,

Kommunedirektoren tilrar at:

e Det nedsettes ei arbeidsgruppe som skal utrede behov av og mulighetene for en ldneordning
for unge fiskere, jfr mandat i saksframlegget

e Formannskapet er styringsgruppe

e Arbeidet ferdigstilles innen sommeren 2022
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FROYA KOMMUNE

Kommunestyret Metebok
Motedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 19/877 159/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Aimee Leistad L13

Saken skal behandles i folgende utvalg:

50/20 Hovedutvalg for allmenne- og tekniske tjenester ~ 27.05.2020
16/21 Hovedutvalg for allmenne- og tekniske tjenester ~ 11.03.2021

43/21 Kommunestyret 25.03.2021
75/21 Hovedutvalg for allmenne- og tekniske tjenester ~ 19.08.2021
139/21 Kommunestyret 27.08.2021
159/21 Kommunestyret 23.09.2021

KLAGEBEHANDLING - DETALJREGULERINGSPLAN OVRE MIDTSIAN - GNR
21 BNR 245 MFL

Forslag til vedtak:

Klagene tas ikke til folge.
Saken oversendes Statsforvalteren i Trondelag for endelig avgjorelse.

Behandling/vedtak i Kommunestyret den 27.08.2021 sak 139/21
Vedtak:
I henhold til Plan- og bygningsloven § 12-12, vedtar Fraya kommunestyre & egengodkjenne

detaljreguleringsplanen for @vre Midtsian (planid: 5014201903), som vist pd plankart, datert
16.02.2021, planbeskrivelse datert 03.02.2021 og planbestemmelser datert 10.02.2021.

Kommunedirektoren skal etter at saken er godkjent forsikre seg om at planen blir digitalisert
og gjere evt. mindre rettinger.

Enstemmig

Kommunestyrets behandling i mete 27.08.21:

Folgende omforente forslag til vedtak ble fremmet:

Saken utsettes.

Kommunestyret ber utbygger, klager(-ne) og kommunedirekteren sammen se pa mulige

losninger som ivaretar partenes interesser pd en best mulig méte.
Dette innbefatter ogsa eventuelle nye veilgsninger.
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Saken kommer opp igjen 1 ferstkommende kommunestyre.

Enstemmig.

Behandling/vedtak i Hovedutvalg for allmenne- og tekniske tjenester den 19.08.2021 sak 75/21

Vedtak:

I henhold til Plan- og bygningsloven § 12-12, vedtar Fraya kommunestyre & egengodkjenne
detaljreguleringsplanen for @vre Midtsian (planid: 5014201903), som vist pd plankart, datert
16.02.2021, planbeskrivelse datert 03.02.2021 og planbestemmelser datert 10.02.2021.

Kommunedirektoren skal etter at saken er godkjent forsikre seg om at planen blir digitalisert
og gjere evt. mindre rettinger.

Enstemmig

Hovedutvalg for allmenne- og tekniske tjenesters behandling i mete 19.08.21:

Vedtatt med 7 mot 1 stemme avgitt av Dordi Hammer.

Behandling/vedtak i Kommunestyret den 25.03.2021 sak 43/21
Vedtak:

I henhold til Plan- og bygningsloven § 12-12, vedtar Froya kommunestyre & egengodkjenne
detaljreguleringsplanen for @vre Midtsian (planid: 5014201903), som vist pa plankart, datert
16.02.2021, planbeskrivelse datert 03.02.2021 og planbestemmelser datert 10.02.2021.

Kommunedirekteren skal etter at saken er godkjent forsikre seg om at planen blir digitalisert
og gjere evt. mindre rettinger.

Enstemmig

Behandling/vedtak i Hovedutvalg for allmenne- og tekniske tjenester den 11.03.2021 sak 16/21

Vedtak:

I henhold til Plan- og bygningsloven § 12-12, vedtar Fraya kommunestyre & egengodkjenne
detaljreguleringsplanen for @vre Midtsian (planid: 5014201903), som vist pd plankart, datert
16.02.2021, planbeskrivelse datert 03.02.2021 og planbestemmelser datert 10.02.2021.

Kommunedirektoren skal etter at saken er godkjent forsikre seg om at planen blir digitalisert
og gjere evt. mindre rettinger.

Enstemmig
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Behandling/vedtak i Hovedutvalg for allmenne- og tekniske tjenester den 27.05.2020 sak 50/20

Vedtak:

I henhold til Plan- og bygningsloven § 12-12, vedtar Fraya kommunestyre & egengodkjenne
detaljreguleringsplanen for @vre Midtsian (planid: 5014201903), som vist pd plankart, datert
16.02.2021, planbeskrivelse datert 03.02.2021 og planbestemmelser datert 10.02.2021.

Kommunedirektoren skal etter at saken er godkjent forsikre seg om at planen blir digitalisert
og gjere evt. mindre rettinger.

Enstemmig

Vedlegg:

Horingsbrev for detaljreguleringsplanen @vre Midtsian gnr. 21, bnr. 245 m.fl., 29.mai 2020
Heringsinnspill fra forslagsstiller Rune Midtsian, 15.juni 2020

Heringsinnspill fra klager Ansgar Antonsen, 9.juli 2020

Heringsinnspill fra klager Arnulf Rabben, 12.juli 2020

Horingsinnspill fra hjemmelshaver av Nedre Midtsian vei Inger Midtsian, 15.juli 2020
Horingsinnspill fra kommunens vegmyndighet, 21.august 2020

Uttalelse fra kommunens vegmyndighet, 7.oktover 2020

Henvendelse fra forslagsstiller, 14.oktober 2020

Kommunens svar pa henvendelse fra forslagsstiller, 14.oktober 2020
Uttalelse/presisering fra kommunens vegmyndighet, 19.november 2020

Saksprotokoll KST, 25.mars 2021

Klage fra Ansgar Antonsen, 30.april 2021

Klage fra Arnulf Rabben, Astrid Rabben og Hans Rabben, 30.april 2021
Tilleggsinformasjon til klage fra Arnulf Rabben, 27. mai 2021

Uttalelse fra kommunens vegmyndighet, 9.august 2021

Notat av 22.09.21

Forkortelser:

Fvl- Forvaltningsloven

KDP- Kommunedelplanen for Sistranda

Pbl- Plan- og bygningsloven

KST — Kommunestyret

HOAT- Hovedutvalget for allmenne og tekniske tjenester
SiT- Statsforvalteren i Trendelag

KPA- Kommuneplanens arealdel

Klagefrist og klageinteresse:

Klagene er vurdert fremsatt rettidig, jf. fvl. § 29 forste ledd. Klager(e) er vurdert & vere
direkte berort av vedtaket, da reguleringsplanens veg gér over, og tett inntil eiendommen til
klager(e). Kommunen vurderer derfor at klager har rettslig klageinteresse, jf. fvl. § 28 forste
ledd.

Saksopplysninger:
Saken omhandler klage pa egengodkjenning av reguleringsplanen for @vre Midtsian, sak
43/21 i kommunestyret 25.03.2021.
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Kommunen mottok den 28.mars 2019 anmodning om oppstartsmete for reguleringsplan for
omradet @vre Midtsian pa Sistranda 1 Freya kommune. Plankonsulent var ON Arkitekter og
Ingenigrer AS, péa vegne av forslagsstiller Skagan Utvikling AS.

Reguleringsplanen omfattet to omrader, hvor begge er avsatt til boligformaél i gjeldende
kommunedelplan (KDP, (planid: 1620201508)).

Planomradet bestar av omrddet kalt BKS2 som er pd eiendom med gnr. 21, bnr. 245, markert
pa fig.1 ved Overveien til venstre pa bildet, og omradet kalt BKS1 som er pd eiendommene
med gnr. 21, bnr. 35 og 261, markert pa fig. 1 ved Nedre Midtsian/Mellomveien til heyre pa
bildet.

Tiltaket bestar av oppfering av flermannsboliger pa begge omradene.
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Fig 1: Avmerket plaﬂavgrensning
Adkomst til BKS2 er fra @verveien og er ikke omfattet av klagene.

Planforslaget ble sendt den 29.mai 2020.

I planforslaget var det fra tiltakshavers side lagt inn forslag til to adkomster til omradet for
BKSI1. Dette for & fordele trafikken mellom begge avkjerslene slik at det ikke ble for stor
belastning pa en av adkomstene.

Den ene adkomsten gar nord for planomridet, f SKV2 avkjering fra Mellomveien og videre
bortover allerede etablert veg «Nedre Midtsian», en privat veg som ligger pa eiendom med
gnr. 21, bor. 28 (markert i blatt pa fig.2). Den andre gar pd sersiden av omrddet, f SKV1,
avkjoring fra allerede etablert avkjersel fra Mellomveien, pd eiendommene gnr. 21, bnr. 108
og 99 (markert i rodt pa fig 2).
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I saksutredningen til heringen er det fra kommunedirektoren bedt om at forslagsstiller kun
benytter én adkomst for & redusere risikoen for sammenstet mellom myke og harde trafikanter
pa Mellomveien. Kommunen foreslar at man benytter seg av avkjerselen til Nedre Midtsian
(SKV2) og at denne vegen utbedres for & tile den ekte trafikkbelastning.

Forslagsstiller selv kom med merknad til heringen den 15.juni 2020 (vedlagt), hvor de bestred
forslaget fra kommunen og fastholdt at det primaert skulle benyttes to adkomster. Subsidiert
onsker forslagsstiller 4 benytte adkomsten fra Mellomveien og over eiendom 21/108 (SKV1)
dersom det kun skulle benyttes én adkomst.

Den 10.juli 2020 leverte Ansgar Antonsen, hjemmelshaver av gnr. 21, bnr. 108,
heringsuttalelse (vedlagt), hvor han stetter kommunedirekterens vurderinger med a benytte
kun én adkomst og at denne er fra Nedre Midtsian.

Arnulf Rabben, hjemmelshaver av gnr. 21, bnr. 47 sendte inn heringsuttalelse den 12.juli
2020, (vedlagt) pa vegne av seg selv og Astrid Rabben, samt hjemmelshaver av gnr. 21, bnr.
99, Hans Rabben. Ogsé de stetter kommunedirekterens vurdering om at det bare ber vaere én
adkomst, fra Nedre Midtsian. I tillegg kommenteres planens bygningsmasse og dens
plassering. Det bemerkes at bygningsmassen legges for tett innpé eksisterende bebyggelse og
at dette forer til uakseptable sol-/skyggeforhold, skaper unedig og uhensiktsmessig fortetting
samt at det vil veere for ruvende bygg i forhold til eksisterende bygningsmasse. I tillegg
foreslar de at det bygges med flatt tak i stedet for patenkt saltak.

Heringsinnspill fra kommunens vegmyndighet kom 21.august 2020 (vedlagt), her anbefaler
vegmyndigheten at det bare etableres én adkomst og at SKV2 (Nedre Midtsian) (i selve
innspillet star det «<BKV2», men kommunen legger til grunn at dette er en feil og at det menes
«SKV2y), er den mest relevante.

Den 7. oktober 2020 kommer det ny henvendelse fra kommunens vegmyndighet der de
opplyser at det er kommet nye opplysninger om at det foreligger tinglyst vegrett over gnr. 21,
bnr. 108, og at eier av gnr. 21, bnr. 28 nekter forslagsstiller adkomstrett pd Nedre Midtsian.
Derfor vil vegmyndigheten né akseptere at adkomst SKV1 blir den benyttede adkomsten
(igjen brukes benevnelsen «BKV1/BKV2y», men legger til grunn av det menes «SKV»).

14.okober 2020 kommer forslagsstiller med forslag om & ta adkomst via SKV2 ut av planen
og benytte SKV1 over 21/108 som eneste adkomst til planomradet, i trdd med siste innspill fra
kommunens vegmyndighet, men i strid med kommunedirekterens vurdering og naboers
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innspill. Kommunens planavdeling bekrefter ssmme dag at SKV1 kan aksepteres som
adkomst, forutsatt at trafikksikkerheten for eksisterende boliger blir ivaretatt giennom
planarbeidet.

19.november 2020 kommer kommunens vegmyndighet med en presisering av at det er SKV1
som anses mest trafikksikker og dermed best egnet som adkomst. Dette begrunnes 1 at SKV2
ligger sveert nere eksisterende bygning pa 21/303 og anses derfor lite egnet for flere brukere.

9.august 2021 kommer kommunens vegmyndighet med en begrunnelse for forandring av
anbefalt adkomst.

Reviderte plandokumenter etter 1. gangs behandling kommer inn fra forslagsstiller den
26.januar 2021, hvor adkomst via SKV2 n4 er tatt ut av planen og SKV1 er foreslatt som
eneste adkomst.

I saksfremlegget av 3.mars 2021 blir det beskrevet at det er foretatt sma justeringer i
planforslaget etter forstegangsheringen og offentlig ettersyn:

«Vegmyndigheten i Fraya kommune anbefaler at det etableres bare en adkomstvei til
tomtearealet. Adkomstveien til BKS1 blir kun f SKV1 og ikke gjennom Nedre Midtsian.

Begrunnelsene for dette er:

1) Nedre Midtsian er smal og bratt, og kan vare trafikkfarlig bdde sommer og vinter. Hvis all
trafikk skal gi via Nedre Midtsian vil risikoen for ssmmenstet vare betydelig storre enn ved to
adkomster.

2) Adkomst fra Mellomveien og via 21/108 er slak, oversiktlig og denne kan lages bred.
Adkomstretten over denne eiendommen ble avtalt med grunneier og tinglyst 1 forbindelse med
kjop av tomtene i 2017.

3) Vegen langs SKV2 ligger kloss inntil en bygning (gnr 21/303) og anses lite egnet for flere
brukere av denne adkomsten.

- Krav om illustrasjoner med alternative plasseringer av bebyggelsene vurderes videre som
byggesak. Derfor er det ikke behov for & inkludere sanne illustrasjoner i gjeldende planprosess.»

Reguleringsplanen ble vedtatt & kunne egengodkjennes i HOAT 11.mars 2021, sak 16/21 og
endelig godkjent i KST den 25.mars 2021, sak 43/21.

Melding om vedtaket ble sendt ut til bererte parter/interessenter den 6. og 7. april og annonsert i
lokalavisen Hitra/Foya den 9.april 2021. Klagefristen var satt til 30.april 2021, tre uker etter
annonseringen.

Det er mottatt to klager fra tre berorte parter.
Klagene omhandler 1 korte trekk plassering av bygningsmasse og adkomst.

Klage:

Klagene er fremsatt av Ansgar Antonsen, hjemmelshaver av eiendom med gnr. 21, bnr. 108,
og av Arnulf Rabben og Astrid Rabben, hjemmelshavere av eiendom med gnr. 21, bnr. 47.
Arnulf Rabben klager ogsa pa vegne av Hans Rabben, hjemmelshaver av eiendom med gnr.
21, bnr. 99.
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Ettersom klagene 1 all hovedsak inneholder de samme anferslene, finner kommunen det
hensiktsmessig & behandle de samlet.

Det fremmes klage pa bekgrunn av valg av adkomst til det nye boligomrédet samt
bygningsmassen.

Klager anferer 1 all hovedsak at det foreligger feil ved saksbehandlingen i form av at
kommunedirektorens uttalelser i forstegangsbehandlingen ikke er tatt med 1 sluttbehandlingen.
Klager anferer at manglede varsel om befaring er saksbehandlingsfeil etter fvl. § 16.

Det anfores videre at vegrett over eiendom 21/108 ikke samsvarer med bredden pa regulert
adkomstveg, at plasseringen av vegen vil bli for nare eksisterende bolig, samt at det er begétt
saksbehandlingsfeil ved at ikke alle opplysninger rundt sikkerhet og egnethet er vurdert for
vedtaket ble fattet. Det paberopes at beslutning om endring av adkomst er fattet pa bakgrunn
av manglende opplysninger og at vurderingene og begrunnelsene er knappe og mangelfulle.

Det klages over at planens bygningsmasse ikke er vurdert 1 reguleringsplanen.

Rettslig utgangspunkt:
Underinstansen, her kommunen, skal foreta de undersekelser klagen gir grunn til. De kan
oppheve eller endre vedtaket dersom den finner klagen begrunnet, jfr. fvl. § 33 andre ledd.

Registrerte grunneiere og festere og sa vidt mulig andre rettighetshavere 1 planomradet samt
naboer, skal nér de blir direkte berort, pd hensiktsmessig méte underrettes om forslag til
reguleringsplan med opplysning om hvor det er tilgjengelig jfr. pbl. § 12-10.

Nar forslag til reguleringsplan er ferdigbehandlet, legges det fram for kommunestyret til
vedtak, eventuelt 1 alternativer. Av saksframlegget skal det framgd hvordan innkomne
uttalelser til planforslaget og konsekvensene av planen har vert vurdert, og hvilken betydning
disse er tillagt. Kommunestyret mé treffe vedtak senest tolv uker etter at planforslaget er
ferdigbehandlet. Er kommunestyret ikke enig 1 forslaget, kan det sende saken tilbake til ny
behandling. Det kan gis retningslinjer for det videre arbeid med planen.

Kommunestyret kan delegere myndighet til & vedta mindre reguleringsplaner i samsvar med
kommunelovens regler nér planen er i samsvar med rammer 1 kommuneplanens arealdel, og
det er mindre enn fire ar siden den ble vedtatt av kommunestyret.

Kommunestyrets endelige vedtak om reguleringsplan kan paklages, jf. § 1-9, jf. § 12-12.

Kommunedirektorens vurdering:

Klager anferer at kommunedirekterens uttalelser 1 forstegangsbehandlingen ikke er tatt med 1
sluttbehandlingen. Klager mener at kommunestyret dermed ikke har fatt saken tilstrekkelig
opplyst 1 forsvarlig grad. Dette gjelder serlig ved at vegmyndigheten 1 kommunen har endret
mening.

Kommunedirekteren har etter at planen ble lagt ut pa hering og offentlig ettersyn, foretatt ny
vurdering av valg av adkomst og har forelagt denne for kommunestyret. Kommunedirekteren
vurderte det som ikke relevant & ta med tidligere vurderinger 1 sluttbehandlingen av planen da
denne ikke dannet et korrekt bilde av situasjonen etter kommunedirektorens syn.
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Forvaltningslovens § 17 forste ledd ferste punktum slér fast at forvaltningsorganet skal «pase
at saken er sd godt opplyst som mulig for vedtak treffes.»

Opprinnelige planforslag 1a inne med to adkomster, for a fordele trafikkbelastningen. I
utgangspunktet ville begge adkomstene vere trafikkert, beslutningen om a bare ha én adkomst
vil gke trafikken pa valgte adkomst. Begge adkomstsalternativene ville uansett matte utbedres
ved & gjeres bredere for a tale okt trafikk.

Det at det vedtas & kun benytte én av alternativene ma likevel etter kommunedirekterens
vurdering, vere innenfor det som kan forventes nar planforslag om fortetning av
sentrumsnere omrader skal behandles. Det vil vare paregnelig med okt trafikk og at
adkomstene derfor métte utbedres.

Kommunedirektoren mener det er beklagelig at kommunedirekterens opprinnelige anbefaling
ikke ble forelagt KST for beslutningen ble fattet og tar dette til etterretning, men anser likevel
ikke at dette er en saksbehandlingsfeil av en slik art at det utgjer en ugyldighetsgrunn.
Kommunedirekteren vurderer at feilen ikke har virket bestemmende pa vedtakets innhold, jf.
fvl.§ 41.

Videre anfores det at det foreligger saksbehandlingsfeil ved at det skal ha vert avholdt
befaring uten at partene er varslet om dette pa forhand, jf. fvl § 16 og at dette medferer
ugyldig vedtak.

Kommunens plan- og vegmyndighet har foretatt en besiktigelse av omradet. En besiktigelse
foretas av kommunen nér dette ikke er varslet pa forhand. Dersom det sendes varsel om at
kommunen vil se pa tiltaket, er det tale om en befaring. Befaring anbefales gjennomfort
dersom malet er 4 sikre sakens opplysning utover det en kan oppnd med en besiktigelse.
Kommunedirekteren var av den oppfatning av at det var tilstrekkelig med en besiktigelse 1
denne saken.

Det foreligger ingen krav hverken i fvl eller 1 pbl om at forvaltingsorgan plikter & foreta
befaringer for en beslutning fattes. Fvl. § 17 sier likevel at en sak skal veare s godt opplyst
som mulig for vedtak treffes. Det er derfor vanlig at bygnings-/plan- og vegmyndighetene
foretar besiktigelser av omrdder i lopet av saksbehandlingen for & danne seg et bilde av
situasjonen.

Begrepene «befaringy og «besiktigelse» brukes av kommunen om hverandre og det skilles 1
det daglige ikke formelt mellom begrepene. Kommunedirektoren ser at det er uheldig at det 1
to uttalelser fra kommunens vegmyndighet benyttes begrepet «befaring» nar det er
«besiktigelse» som er korrekt.

Spersmélet blir derfor om KST har fattet vedtak pd bakgrunn av feil opplysninger og om dette
kan ha innvirket pa vedtakets innhold, jf. fvl. § 41.

Kommunedirektoren vurderer at ettersom administrasjonen ikke skiller pd begrepene
«befaringy eller «besiktigelse» 1 sin saksbehandling s& vurderer kommunedirektoren at det er
nzrliggende a anta at heller ikke kommunestyrets representanter skiller mellom begrepene.
Det vurderes at KST har lagt til grunn at vegmyndigheten har vert pa stedet og dannet seg et
bilde av situasjonen, hvorvidt dette var varslet eller ikke varslet sakens parter, vurderes a ikke
vare avgjerende.
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Dersom KST likevel har lagt til grunn at det var en varslet befaring, sa blir spersmalet om
dette er en saksbehandlingsfeil som medferer ugyldighet.

Befaring anbefales gjennomfert dersom maélet er a «sikre sakens opplysning utover det en kan
oppnd med en besiktigelse.», dette for 1 sikre at saken er s& godt opplyst som mulig for
vedtaket fattes, jf. fvl. § 17. Kommunedirektoren kan ikke se at klagers/naboers
tilstedevaerelse ved besiktigelse/befaring ville fore til andre og bedre opplysninger om veienes
trafikksikkerhet, bredde, bratthet/stigning, sikt og generell egnethet enn det de fikk ved a
besiktige eiendommen uten klagers/naboers tilstedeverelse.

Vegmyndigheten er den naermeste til & vurdere slikt.

Kommunedirekteren vurderer at dersom det er begatt en eventuell saksbehandlingsfeil ved at
befaring har funnet sted uten at partene var varslet, har dette uansett ikke medfort at det
foreligger manglende opplysninger av en slik art at det utgjer en ugyldighetsgrunn.
Kommunedirekteren vurderer at eventuell feil 1 saksbehandlingen ikke har virket
bestemmende pa vedtakets innhold, jf. fvl.§ 41.

Det anfores videre at vegrett over eiendom 21/108 ikke samsvarer med bredden pa regulert
adkomstveg, at plasseringen av vegen vil bli for nare eksisterende bolig, samt at det er begétt
saksbehandlingsfeil ved at ikke alle opplysninger rundt sikkerhet og egnethet er vurdert for
vedtaket ble fattet. Det paberopes at beslutning om endring av adkomst er fattet pa bakgrunn
av manglende opplysninger og at vurderingene og begrunnelsene er knappe og mangelfulle.

Det vil 1 klagebehandlingen ikke tas stilling til om det foreligger tinglyst adkomstrett over
noen av eiendommene, eller hvorvidt eier av privat vei Nedre Midtsian kan nekte adkomst
over denne, da dette er & anse som privatrettslige forhold som bygningsmyndigheten ikke skal
ta stilling til, jf. pbl. § 21-6.

Kommunedirekteren opplyser likevel om at dersom en detaljreguleringsplan som omfatter
veirett vedtas, er den grunnlag for ekspropriasjon 1 henhold til pbl. § 12-4 (4). Ekspropriasjon
forutsetter en ekspropriasjonstillatelse.

Eksisterende veg er delt mellom gnr. 21, bnr. 108 og 99, mens planvedtaket bygger pa at veien
1 sin helhet skal ligge pa bnr.108. Vegen har i dag en bredde pa ca. 2,5 meter og ma utvides
med 1,4 meter for & oppnd anbefalt bredde pa 4 meter. For at planforslagets plassering av
vegen skal stemme overens med faktiske forhold, ma veien dermed flyttes ca. 1 meter inn pa
bnr. 108. Med en bredde pd 4 meter vil det si at veien flyttes naermere bolig pa bnr. 108 og vil
med det ligge én meter fra hushjernet.

Nedre Midtsian vei m4 ogsd utvides for & oppnd en bredde pa 4 meter, men her ligger veien
allerede 1 sin helhet pa eiendom 21/28 og kan dermed flyttes lenger bort fra eksisterende bolig
pa bnr. 303.

Det er uomtvistet at ved begge alternativene vil veien anlegges svaert naere den eksisterende
bebyggelsen. Begge veier er smale og mé utvides. Alternativene fremstar dermed som like
mht. trafikkrisiko, og standarder for utforming av avkjersler i Vegvesenet hdndbok N100
vurderes gjennomferbart bade for SKV1 og SKV2.

Vurderingene ma derfor bli hvilken av adkomstalternativene som objektivt sett vil gi den
beste trafikksikkerheten for beboere, myke og harde trafikanter.
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Kommunens vegmyndighet uttaler seg forst gang om saken i epost av 21.august 2020. Der
anbefales det, 1 trdd med kommunedirekteorens vurdering, at det kun velges én adkomst til
planens boligomrade og at dette ber vaere «BKV2», som kommunedirektoren legger til grunn
er en skrivefeil for «SKV2y, altsd adkomst via Nedre Midtsian. Noen videre vurdering eller
begrunnelse gis ikke.

I uttalelse av 7.oktober 2020 skriver vegmyndigheten at det grunnet opplysninger om
utfordringer med & oppné enighet om adkomstrett fra hjemmelshaver av Nedre Midtsian, vil
vegmyndigheten na tillate SKV1 som avkjersel. Det foreligger ingen annen begrunnelse eller
vurdering av veiens egnethet.

19.november kommer en ny uttalelse fra kommunens vegmyndighet. I denne pépekes det at
det 1 forrige uttalelse kan «tolkes noe utydelig med tanke pa valg av anbefalt adkomstlosning
og det presiseres at adkomst fra SKV1 anses som den mest egnede med tanke pa
trafikksikkerhetsmessige vilkar og egnethet.».

Dette begrunnes med: «Vegen langs SKV?2 liger kloss inntil en bygning (gnr 21/303) og anses
lite egnet for flere brukere av denne adkomsten.»

Det fremstér for kommunedirektoren som om vegmyndigheten né har forandret mening og
dette begrunnes med at forst anbefalte adkomst ligger for tett inntil eksisterende bygning, men
uten at det vurderes hvorvidt den nye anbefalte adkomsten ogsa ligger svert tett inntil vegen,
serlig ved en utbedring av vegen, som bade vegmyndigheten krever, og som ma til for &
oppfylle reguleringsplanens krav til 4 meter bredde.

Endelig kommer vegmyndighetene med en ny uttalelse/ presisering av forrige uttalelse, den
9.august 2021. Her kommer vegmyndigheten med en begrunnelse for hvorfor de na anbefaler
adkomst via SKV1 og ikke SKV2 som opprinnelig anbefalt.

«Begrunnelse for denne vurderingen er bl.a. at adkomst langs SKV?2 vil ligge kloss inntil
bygning pd gnr 21/303 og hvor denne adkomsten har en storre stigning terrengmessig enn
hva avkjorsel langs SKV'1 vil medfore. Siktforholdene fra pdslagspunkt avkjorsel fra
kommunal veg er mere begrenset ved SKV2. Mellomveien (KV 20035 S1D1) har en
fartsgrense pd 30 km/t og i folge Statens vegvesens hdandbok N 100 skal frisikt veere minimum
20 m ved denne type fartsgrense. Ved avkjoring fra Mellomveien til planens foresldtte
adkomst SKV2 er det ca 19 m fram til bolighjorne pa gnr 21/303 og kriteriene er dermed ikke
opppylit. Ved avkjoring fra Mellomveien og i planens foresldtte adkomst SKV1 er siktlinjen ca
28 m og anses bedre egnet for en adkomst til tomteomrdadet. Videre er det en storre stigning
fra kote 22 til 25 ved SKV2, mens det er en mindre stigning fra kote 22 til 24 ved SKV1. Disse
forhold bor vektlegges mtp et trafikksikkerhetsmessig aspekt. Vegmyndigheten anbefaler
derfor at adkomst omsokes fra Mellomveien og benytte planens SKV1 som adkomstveg til
tomteomrade BKSI.»

Det vises til avstand fra bolighjernet til paslagspunktet til avkjerselen er pa ca. 19 meter ved
SVK2, samt at siktlinjen er ca. 28 meter ved avkjering fra Mellomveien og i planens foreslétte
adkomst SKV1, kommunedirektoren kan ikke se hvor og hvordan dette er mélt, men legger til
grunn at dette stemmer.

Det er i1 planforslaget lagt inn frisiktsone ved begge avkjerslene, altsd en byggegrense mot vei.
Det vil si at det ikke kan oppfoeres tiltak som gir over byggegrensen. Dette er ikke til hinder
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for at hjemmelshavere kan oppfere tiltak inntil denne frisiktsonen. Derfor kan ikke
kommunedirektoren se at vegmyndighetens begrunnelse om avstand pa 19 og 28 meter er
relevante som begrunnelse for valg av den ene eller andre adkomsten, all den tid
eiendommene na&rmest de to avkjerslene likevel kan oppfere tiltak som blir liggende naermere
avkjerslene enn dagens boliger gjor.

SKV2 m4 utvides bort fra boligen pa eiendom 21/303 for & fa ensket bredde, mens avkjoersel
SKV1 mé utvides nermere bolig pa eiendom 21/108 for det samme.
Kommunedirekteren kan ikke se at dette er vurdert av vegmyndigheten.

Det vises til at det er storre stigning fra kote 22 til 25 ved SKV2 enn fra kote 22 til 2 ved
SKV1. Kommunedirektoren vurderer at kotehoyde ikke er like avgjerende som stigningsgrad
pa veien nar det gjelder sikt og trafikksikkerhet. En vei kan med justeringer gjores slakere.

Kommunedirektoren finner at vegmyndighetens vurderinger har vart noe mangelfull
underveis 1 saksbehandlingen. Foarste uttalelse av 21. august 2020 inneholder ingen
begrunnelse pa hvorfor SKV2 anbefales som eneste adkomst.

Uttalelse nummer to, hvor vegmyndigheten har forandret sin anbefaling, begrunnes kun med
at det er vanskelig & oppna enighet om adkomstrett. I den tredje uttalelsen kommer det en
begrunnelse for forandret anbefaling som gér pd at opprinnelige anbefaling ble liggende for
nare eksisterende bolig pd bnr. 303, uten at avstanden fra den nye anbefalte adkomstens til
eksisterende bolighus pa bnr. 108 vurderes.

Endelig kommer det en begrunnelse av den nye anbefalingen den 9-august 2021. Denne
kommer i forbindelse med klagesaken, nesten fem maneder etter at planen er vedtatt.

Til tross for dette kan ikke kommunedirekteren se at dette har medfort at det er fattet vedtak
pa feil grunnlag eller at det medferer saksbehandlingsfeil som kan fere til ugyldighet. Det har
1 hele planprosessen vart lagt opp til at en eller begge foresldtte adkomster skulle benyttes.
Kommunedirekteren vurderer derfor at selv om saksbehandlingen er uoversiktlig og til dels
svakt begrunnet har ikke dette virket bestemmende pa vedtakets innhold, jf. fvl.§ 41.

Klager anforer at plassering av bygningsmassen ikke er vurdert i saken og at denne medferer
en grunnleggende endring av bygningsmassen 1 omradet og derfor er et prinsipielt sparsmal
som ma vurderes 1 reguleringsplanen.

Reguleringsplanen vedtas detaljprosjektert bebyggelsesplan. Planarbeid er et overordnet
arbeid som skal legge foringer for videre utbygging av et omradet. Man ser at i1 enkelte
planforslag er det meget detaljert beskrevet hvor bygningsmassen skal plasseres og 1 andre
planforslag ligger plasseringen mer dpent, men gjerne med bestemmelser som pa en eller
annen mate legger foringer og begrensninger som ma folges ved oppfering av bygningsmasse.

Det er i dette planarbeidet gjennomfort sol- og skyggeanalyser, det er lagt ved
illustrasjonsbilder og perspektivtegninger. Utover dette legges det opp til at presis plassering
av bygningsmassen skal avgjeres 1 byggesaksfasen.

Gjeldende planomrade er et mindre omradet. Utnyttelsesgraden er satt til 40%, som er 1 trad
med bestemmelsene 1 gjeldende kommunedelplan. Det er lagt inn byggegrense mot vei, noe
som igjen begrenser hvor bygningsmassen kan plasseres. I tillegg er det de generelle
byggesaksreglene om at byggverk skal ha en avstand fra nabogrense som svarer til
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byggverkets halve hoyde og ikke under 4 meter. Det er 1 planbestemmelsen lagt inn maks
gesimshoyde pa 7 meter og maks menehoyde pd 10 meter. Dette legger begrensinger pd hvor
bygningsmassen kan plasseres og hvor heyt det kan bygges.

Ved oppfoering av tiltak vil naboer motta nabovarsel med detaljert beskrivelse av plassering og
utforming. Naboer kan da vurdere tiltaket og eventuelt komme med nabomerknader. Det
foreligger ikke krav til at reguleringsplaner har detaljprosjektert bygningsmassen.
Kommunedirekteren vurderer at planforslaget er i trdd med kommunedelplanen med tanke pa
krav til utforming og byggehoyder og derfor er innenfor det som mé paregnes med tanke pa
kommunens intensjon om fortetting og hey utnyttelsesgrad i sentrum.

Konklusjon:

Klagene tas ikke til folge.
Saken oversendes Statsforvalteren 1 Trendelag for endelig avgjerelse.



Saknr: 160/21

FROYA KOMMUNE

Kommunestyret Metebok
Metedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 21/230 160/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Marit Wisleff Norborg K12

Saken skal behandles i folgende utvalg:

12/21 Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur 09.02.2021
47/21 Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur 14.09.2021
160/21 Kommunestyret 23.09.2021

FROAN-KONSEPTET 2021 - VIDERE PROSESS
Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kulturs innstilling til kommunestyret:

e Kommunestyret vedtar at veien videre for Froan-konseptet er 4 forme en seknad
om akkreditering - naturinformasjonssenter.

o Blitt kompetansesenter engasjeres som prosjektleder i samarbeid med
styringsgruppa.

o Det avsettes kr 250.000 kr til formaélet fra disposisjonsfondet. Saldo pa
disposisjonsfondet er pr 20.07.21 er pa kr. 77. 832.385.53.

Behandling/vedtak i Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur den 14.09.2021 sak 47/21

Vedtak:

1. Med utgangspunkt i tidligere styringsgruppe og andre nekkelpersoner engasjert i
prosjektet, nedsettes styringsgruppe for videreforing av prosessen, som skal lede til en
soknad om autorisasjon

2. Leder for stab og tidligere styringsgruppeleder - Marit Wisleff Norborg - fortsetter

som leder av styringsgruppe

Det er hensiktsmessig at det engasjeres en prosjektleder for det videre arbeidet

Styringsgruppa skal utforme handlingsplan for det videre arbeidet

Styringsgruppa skal foresla budsjett for det videre arbeidet

Forslag pd styringsgruppe, handlingsplan og budsjett skal vedtas politisk for videre

arbeid 1 prosjektet

AN

Enstemmig.
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Behandling/vedtak i Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur den 09.02.2021 sak 12/21

Vedtak:

1.

Med utgangspunkt i tidligere styringsgruppe og andre nekkelpersoner engasjert i
prosjektet, nedsettes styringsgruppe for videreforing av prosessen, som skal lede til en
soknad om autorisasjon

2. Leder for stab og tidligere styringsgruppeleder - Marit Wisleff Norborg - fortsetter
som leder av styringsgruppe
3. Det er hensiktsmessig at det engasjeres en prosjektleder for det videre arbeidet
4. Styringsgruppa skal utforme handlingsplan for det videre arbeidet
5. Styringsgruppa skal foresld budsjett for det videre arbeidet
6. Forslag pd styringsgruppe, handlingsplan og budsjett skal vedtas politisk for videre
arbeid i prosjektet
Enstemmig.
Vedlegg:
1. Saksprotokoll fra HOOK arkivsak 21/23.
2. Froankonseptet — tilbud fra Blatt kompetansesenter.
3. Froankonseptet forprosjektrapport
Saksopplysninger:

Pé oppdrag fra Fraya kommune har Blatt kompetansesenter AS kartlagt og skissert et mulig
konsept for naturinformasjonsarbeid om Froyanaturen og verneomridene i Froan spesielt, i et
forprosjekt. Forprosjektet er behandlet politisk og HOOK vedtok felgende, 09.02.21 1
arkivsak 21/23:

1.

SN hAW

Med utgangspunkt i tidligere styringsgruppe og andre nekkelpersoner engasjert i
prosjektet, nedsettes styringsgruppe for videreforing av prosessen, som skal lede til en
soknad om autorisasjon.

Leder for stab og tidlere styringsgruppeleder — Marit Wisleff Norborg — fortsetter som
leder av styringsgruppa.

Det er hensiktsmessig at det engasjeres en prosjektleder for det videre arbeid.
Styringsgruppa skal utforme handlingsplan for det videre arbeidet.

Styringsgruppa skal foresld budsjett for det videre arbeidet.

Forslag pa styringsgruppe, handlingsplan og budsjett skal vedtas politisk for videre
arbeid i prosjektet.

Overordnet mal

Hovedmélsettingen i prosjektet er en seknad om akkreditering av et
naturinformasjonssenter.
Helhetlig tanke for valg av aktiviteter i kommunens arbeid med naturinformasjon
o Kunnskap gjennom informasjon om naturen og besgk i naturen
o Kystnaturen pd Froya generelt og verneomradene 1 Froan spesielt
Skape innhold i besgksentrene
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o Senter pa Sistranda og Serburgy
e Bidra til okt aktivitet og stedsutvikling i eyrekka
o Oyrekka generelt og Serburey med verneomradene spesielt.

Styringsgruppe
I forprosjektet satt folgende personer 1 styringsgruppa:
Marit Wisleff Norborg (leder) Froya kommune
Nils Jorgen Karlsen Froya kommune
Alfhild Weaere Serburey Velforening
Bjernar Johansen Froheim AS
Hévard Holte Os Oyradet
Asgeir Johansen Salmar
Berit Fldmo Maseval Fiskeoppdrett.

Etter politisk vedtak 1 HOOK har styringsgruppa hatt 1 mete. Bjornar Johansen fra Froheim
AS onsker at ny styreleder for Froheim AS, Aleksander Sereng, tiltrer styringsgruppa og at
Johansen trekker seg ut. Hvis det blir et skifte 1 ledervervet 1 Qyrddet er det et enske at ny
leder tiltrer styringsgruppa. Gjenvarende representanter har sagt seg villig til & fortsette i
styringsgruppa. Kommunedirektoren anbefaler at sittende styringsgruppe viderefores.

Som forprosjektet har beskrevet sa blir det viktig & knytte til seg nekkelpersoner som en
tverrfaglig arbeidsgruppe. I en slik gruppe ber det inngd kompetanse slik som biologi,
samfunnskunnskap, historie, lokalkunnskap om eyregionen og kompetanse innen naturvern.

Prosjektleder

Som nevnt innledningsvis er det Blatt kompetansesenter som har utarbeidet for-prosjektet i
samarbeid med styringsgruppa. Det er et onske fra styringsgruppa at Blatt kompetansesenter
fortsetter arbeidet med en seknad om akkreditering av et informasjonssenter. I tillegg til
arbeidet med en seknad vil Blatt kompetansesenter delta i styringsgruppemetene og bistd 1
mateinnkallinger og referatskriving.

Tidslinjen
Tidslinjen for oppdraget gar fra september 2021 — mars 2022 og er planlagt slik:
e September 2021: styringsgruppemete 1 etter behandling i kommunestyret.
e Oktober 2021: Workshop 1 med tverrfaglig bistandsgruppe og kartlegge behov i
soknad. Arbeide med seknad.
e November 2021 — januar 2022: Workshop 2 med tverrfaglig bistandsgruppe og samle
inspill til seknad. Ferdigstille utkast for seknad.
e Januar 2022: Styringsgruppemete 2. Legge frem utkast for styringsgruppen.
e Januar — februar 2022: Ferdigstille seknad.

Utlysninger

Autoriserte besgkssenter for nasjonalpark, vatmark, rovdyr og verdensarv kan seke om et érlig
grunntilskudd. Dette tilskuddet skal dekke daglig ledelse og forlepende aktivitet knyttet til
administrasjon, planlegging og gjennomfoering av senterdrift, informasjonstiltak,
naturveiledning mv. I henhold til Klima- og miljedepartements budsjettproposisjon er
grunntilskuddet 1 2020 for besgkssenter vitmark, rovdyr og nasjonalpark pa kr. 1 062 000,- pr
senter.
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Utlysning kommer inn enten via statsbudsjettet eller revidert nasjonalbudsjett. Det finnes 26
eksisterende senter i1 dag, fordelt pa temaene nasjonalpark, vatmark, rovdyr, villrein og
verdensarv. Névarende autorisasjonsperiode er 2020 — 2025. Det er ingen dpen utlysning eller
mulighet for & seke autorisasjon for besgkssenter vatmark pr i dag. Det er heller ingen signaler
om at det skal komme noen utlysning for nye vatmarks senter 1 n&ermeste fremtid.

Derfor ma det i seknadssammenheng jobbes parallelt med seknad og politisk lobby. For &
apne for sentre ut over de planlagte ma departementet vedta & eke ekonomiske rammer for
besakssentre 1 Norge for & sikre grunntilskudd til sentre.

Okonomi

Den totale rammen for oppdraget er pa inntil kr. 220 000 eks. mva. Den gkonomiske rammen
skal dekke kostander nar det gjelder prosjektledelse, seknadsskriving og eventuelt annet
arbeid utfort av Blitt kompetansesenter. Kostnader til reise etc faktureres 1 tillegg etter avtale.

Vurdering:

Ut 1 fra mal 1 forprosjektet anbefaler kommunedirektoren at sgknad om autorisasjon av et
naturinformasjonssenter igangsettes og at Blatt kompetansesenter blir prosjektleder 1 arbeidet.

Forhold til overordna planverk:

Kommuneplanens samfunnsdel 2015 — 2027:

Overordnet mél: Froya har et rent naturmilje som grunnlag for en god folkehelse, et stor
naturmangfold og en trygg matproduksjon.

Sann vil vi ha det: Fraya forvalter og tar vare pa mangfoldet av arter og landskap, og har en
berekraftig bruk av naturressursene.

Sann vil vi gjere det: Formidle kunnskap om natur og miljg, spesielt til barn og unge.

Okonomiske konsekvenser:

Prosjektet foreslas finansiert fra disposisjonsfondet med kr. 250 000 kr.
220 000 kr til prosjektledelse, samt 30 000 kr til evt reiseutgifter.

Ny saldo pa den konto som blir belastet:
Ny saldo pa disposisjonsfondet er pr 20.07.21 kr. 77. 832.385,53 for forslag til vedtak.
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FROYA KOMMUNE

Kommunestyret Metebok
Metedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 21/1403 161/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Nils Jorgen Karlsen K22 &13

Saken skal behandles i folgende utvalg:

160/21 Formannskapet 14.09.2021
161/21 Kommunestyret 23.09.2021

HORING - REGIONAL STRATEGI FOR VERDISKAPNING I TRONDELAG 2022 -
2025

Formannskapets innstilling til kommunestyret:
1. Forslag til Regional strategi for verdiskaping i Trondelag 2022-2025 tas til orientering
2. Vurdering som vist i saksframlegget sendes Trendelag Fylkeskommune
Behandling/vedtak i Formannskapet den 14.09.2021 sak 160/21

Vedtak:

1. Forslag til Regional strategi for verdiskaping i Trondelag 2022-2025 tas til orientering
2. Vurdering som vist i saksframlegget sendes Trondelag Fylkeskommune

Enstemmig.

Forslag til vedtak:

1. Forslag til Regional strategi for verdiskaping i Trondelag 2022-2025 tas til orientering
2. Vurdering som vist i saksframlegget sendes Trondelag Fylkeskommune

Vedlegg:

e Forslag Regional strategi for verdiskaping i Trendelag 2022-2025
e Folgebrev

Saksopplysninger:
Regional strategi for verdiskaping i Trendelag 2022-2025 sammenfatter to gjeldende strategier:

e Forsknings- og utviklingsstrategi for Trendelag 2016-2020
e Strategi for innovasjon og verdiskaping 2018-2021
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Verdiskaping og vekst skal skje i hele Trondelag. Dette er en forutsetning for & nd hovedmalet om okt
berekraftig verdiskaping og internasjonal konkurranseevne. For a lykkes ma vi utvikle nye og styrke
eksisterende arbeidsplasser for & styrke sysselsettingen.

Trondersk naringsliv ma vare konkurransedyktig bade nasjonalt og internasjonalt. A bidra
til at tronderske bedrifter utvikler sin konkuranseevne, og bygger kompetanse om hva som
skal til for & omsette sine produkter, ma settes sterkere pa den trenderske agendaen. Dette
blir Trendelags bidrag i arbeidet med & rigge Norge for eksportvekst nar de oljerelaterte
inntektene avtar.

Beerekraftig utvikling er utvikling som tilfredsstiller dagens behov uten a edelegge fremtidige
generasjoners muligheter til & tilfredsstille sine behov.

Bzerekraftig verdiskaping betyr mer lonnsom, mer ressurseffektiv og mer omfordelende vekst. Dette
ivaretar den miljemessige, sosiale og gkonomiske dimensjonen av barekraftsmalene.

Strategien bygger pa folgende tre forutsetninger:

Det mangfoldige Trondelag

Trendelag har en variert naringsstruktur med et mangfold av vare- og tjenesteprodusenter. Som folge
av at vart neringsliv ikke er sterkt knyttet til bare én nering, er vi mindre sérbare. Var mangfoldige,
eller diversifiserte, naringsstruktur, gjer at Trendelag sjelden opplever store svingninger i
verdiskaping og produktivitet. A utvikle et framtidig naeringsliv med en mangfoldig naeringsstruktur er
viktig. Redusert samfunnsmessig sarbarhet og ekt motstandskraft er derfor en integrert del av
verdiskapingsstrategien for Trendelag. 1 Trendelag framstar primernaringene jordbruk, skogbruk,
havbruk, fiskeri og reindrift, med relatert industri samt IKT og FoU som de sterkeste naringene i dag.
Vare fortrinn og mangfoldige struktur gir nye muligheter gjennom tverrfaglige koblinger og
samarbeid.

Den norske modellen

Pé et overordnet plan innebaerer den norske modellen et trepartssamarbeid mellom organisasjoner som
representerer arbeidsgivere, arbeidstakere og staten. Takket veere den norske samarbeidsmodellen er
medarbeiderdrevet innovasjon antatt & veere ett av Norges fremste konkurransefortrinn, samt en
strategi for verdiskapning og innovasjonsevne.

Samarbeidsmodellen dreier seg om samhandling mellom medarbeidere, tillitsvalgte, ledere og andre
akterer. Den kjennetegnes av flate strukturer, demokratiske ledere og autonome, kunnskapsrike
medarbeidere med muligheter for medvirkning.

Beerekraft

FNs barekraftsmal og arbeidet med ekonomisk, sosial, og miljemessig baerekraft, gir store muligheter
for trendersk neeringsliv. Det handler om & styrke grenn konkurransekraft og gjere barekraft til et
strategisk konkurransefortrinn for vart naringsliv. Trendelag ma bidra til & nd malene gjennom &
redusere klimagassutslipp, stoppe tap av artsmangfold, skape gode byer og lokalsamfunn, styrke lokal
matproduksjon, legge til rette for lering hele livet, tilby ren energi til en overkommelig pris til alle,
likestilling, god infrastruktur, rettferdig forbruk og produksjon og anstendig arbeid for alle.

Trendelags fortrinn

Nzeringer basert pa naturressurser

Trendelag utmerker seg med & ha komplette verdikjeder pa jord, skog, reindrift, fiskeri og havbruk. I
tillegg har regionen internasjonale og nasjonale forsknings- og kompetansemiljger, og gode nettverk
og klynger knyttet til flere av verdikjedene. Trendelag star for ca. 20 % av den totale norske
matproduksjonen. Produksjon, videreforedling og salg av mat har bidratt til en betydelig verdiskaping
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og sysselsetting. Trendelag har en stor treforedlings- og sagbruksindustri og et mangfold av sma og
mellomstore bedrifter knyttet til videreforedling av trevirke. Det drives reindrift i 29 av kommunene i
Trendelag. Reindriften bidrar til arbeidsplasser og verdiskaping, bade i selve kjettproduksjonen og i
kreative neringer. Sersamisk reindriftskultur, inkludert matkultur, bidrar til mangfoldet av gode
opplevelser. Regionen er ledende innen havbrukssektoren og i1 deler av den tradisjonelle
fiskerinzringen. Trendelag er et tyngdepunkt for moderne, industriell lakseproduksjon og har en
verdensledende leveranderindustri til marin og maritim sektor.

Vi eksporterer betydelige mengder naturbaserte varer til utlandet og produserer langt mer mat i
Trendelag enn det vi selv konsumerer. Store og produktive arealer som kan benyttes til biologisk
produksjon gjer at vi fortsatt har potensial for vekst. Gjennom kompetanse, kobling og foredling av
ravarer, vil vi bidra til ekt verdiskaping i bld og grenn sektor.

Trendelag har sterke kunnskaps- og teknologimiljoer

Tilstedeverelsen av sterke forskningsinstitusjoner og universiteter med internasjonalt ledende
kunnskapsmiljger er et av fylkets storste fortrinn. En desentralisert struktur bidrar til en balansert
utvikling av regionen. Kunnskapsmiljeene er sentrale leveranderer av etterspurt kunnskap og
kompetanse, og bidrar til & trekke studenter og framtidig arbeidskraft til regionen. Trendelag har et
spesielt fortrinn nar det gjelder teknologisk kompetanse. Miljeene har stor betydning bade med
hensyn til utviklingen i enkeltbransjer, til vekst og etableringer og til utvikling av nye produkter og
tjenester. Miljeoenes omfang og sterrelse gjor dem ogsa til en viktig neering i seg selv. Universitetene
og forskningsmiljeene inngér som en betydelig del av innovasjonssystemet.

Strategien peker pa fem strategiske omrader for & nd malet. De strategiske omradene er
gjennomgaende for verdiskapingsarbeidet i Trondelag.

e Kompetanse — med prioriteringer;
o Rekruttering av vekstkraft
o Arbeidsplassen som laeringsarena
o Omstilling og nyskaping
e Forskning, utvikling og innovasjon — med prioriteringer;
o Mobilisere til forskning og innovasjon
o Mer samarbeid
o Trendelag som test- og pilotarena
o Utviklings- og forskningskapasitet i kommunene
e Omstilling til beerekraft - med prioriteringer;
o Ressursforvaltning
o Klima og miljo
o Verktey i omstillingsarbeidet
e Attraktivitet - med prioriteringer;
o Rekruttering
o Berekraftige etableringer
o Forskningsaktivitet og studier
o Besgk
e Samhandling - med prioriteringer;
o Sentrum og distrikt
o Innovasjonssystemet
o Nytt og forsterket samarbeid

Den regionale strategien peker videre pé fire satsningsomrader. De fire satsingsomrddene er omrader
hvor Trendelag har szrlige fortrinn — var spissede satsing:

Bioskonomi - Biogkonomi er verdiskaping basert pd baerekraftig utnytting av fornybare biologiske
ressurser til mat, helse og fiberprodukter, industrielle produkter og energi.
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Opplevelser - Opplevelser i Trondelag er definert som et mangfold av aktiviteter, severdigheter og
omgivelser knyttet til mat, natur, kultur, kulturarv og sterre arrangement, som Trendelag kan tilby
besokende og lokalbefolkning.

Teknologi - Teknologi er en av driverne i utviklingen av naringslivet, offentlig sektor og i samfunnet
generelt. For noen byr teknologiutviklingen pa utfordring og skaper behov for kompetanse og
tilpasning. Det er viktig & veere bevisst pa skillet mellom teknologi-leveranderene og de som skal ta ny
teknologi i bruk.

Offentlig sektor - Offentlig sektor er viktig som tilrettelegger, tjenesteyter og samarbeidspartner for
naeringslivet, og pd noen omrader er ogsa offentlig sektor innovasjons-ledende. Offentlig sektor bestar
av statsforvaltningen og kommuneforvaltningen, og i tillegg omfattes forretningsmessige foretak som
eies eller er kontrollert av stat eller kommune. I Trondelag har vi store statlige etater og direktorater,
men ogsd sma kommuneadministrasjoner. Spennet i ansvar og oppgaver er stort, og dermed ogsa
forutsetningene og handlingsrommet for & bidra til verdiskaping. Offentlig sektor har ansvar for
mange viktige oppgaver, og denne strategien avgrenser seg til oppgaver av betydning for
naeringsutvikling og forskning og innovasjon i kommunal sektor.

Vurdering:

Kommunedirekteren mener at Regional strategi for verdiskaping i Trondelag 2022-2025, med fem
strategiske omrader, er i trdd med egne planer og klart relevante ogsé for regionen.

1. Kompetanse

2. Forskning, utvikling og innovasjon
3. Omstilling til baerekraft

4. Attraktivitet

5. Samhandling

Vi stetter ogsé fokuset pa de spissede satsningene Biogkonomi, Opplevelser, Teknologi og Offentlig
sektor som satsingsomrader som skal forsterke hverandre.

Kommunedirekteren opplever tidshorisonten som noe kort — 4 &r — og hadde ensket at den regionale
strategien hadde en lengre tidshorisont.

Vi registrerer at strategien skal konkretiseres gjennom to-arige handlingsplaner med tiltak for & folge
opp strategien. Kommunedirekteren mener det er viktig at de lokale akterene blir invitert i prosessen
rundt handlingsplaner. Det gjelder kommunen selv, naringsforeninger, naringshager,
innovasjonsmiljger, viktige bransjer, de videregdende skolene og andre lokale aktarer som arbeider
med utvikling. Konkretisering og prioriteringer gjores i handlingsplanen og ber derfor ogsé sendes ut
pa hering. Forventningsavklaringer er ogsa viktige i handlingsplanen. Hvem gjor hva? Hvordan
implementere Regional strategi for verdiskaping i Trondelag 2022-2025 i1 kommunale planer. Hva
avkreves av kommunene og lokale aktarer? Hvilket ansvar palegges Fylkeskommunen?

Kommunedirektoren tilrar derfor at:

e  Regional strategi for verdiskaping i Trondelag 2022-2025 tas til orientering
e Vurdering i saksframlegg sendes Trondelag Fylkeskommune
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FROYA KOMMUNE

Kommunestyret Metebok
Motedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 21/1902 162/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Havard Holte Os Al19 &13

Saken skal behandles i folgende utvalg:

48/21 Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur 14.09.2021
162/21 Kommunestyret 23.09.2021

HORING AV STORBERGET-UTVALGETS RAPPORT "DU ER HENTA!"
Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kulturs innstilling til kommunestyret:
Freya kommune stotter flertallet i Storberget-utvalget sitt forslag, og anbefaler at Lokal

samhandlingsmodell danner grunnlaget for framtidig finansieringsmodell for private
barnehager.

Behandling/vedtak i Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur den 14.09.2021 sak 48/21
Vedtak:

Froya kommune stotter flertallet i Storberget-utvalget sitt forslag, og anbefaler at Lokal/
samhandlingsmodell danner grunnlaget for framtidig finansieringsmodell for private
barnehager.

Enstemmig.

Forslag til vedtak:

Froya kommune stotter flertallet i Storberget-utvalget sitt forslag, og anbefaler at Lokal/
samhandlingsmodell danner grunnlaget for framtidig finansieringsmodell for private
barnehager.

Saksopplysninger:

Bakgrunn

Etter anmodning fra Stortingets flertall ved behandlingen av statsbudsjettet 2021 satte
regjeringen vinteren 2021 ned et partssammensatt utvalg for a utrede finansieringen av private
barnehager. Utvalget leverte i1 juni rapporten «Du er henta!», som nd er sendt pd hering med
frist 1. oktober 2021. Utvalgets rapport kan leses pa
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https://www.regjeringen.no/contentassets/a5bd49490b244320943a53c958783616/rapport-du-
er-henta-finansiering-av-private-barnehager.pdf .

Utvalget har delt seg i et flertall og et mindretall som foreslar hver sin modell for hvordan
sektoren ber finansieres 1 framtiden. KS danner sammen med Virke, Utdanningsforbundet,
Fagforbundet og utvalgets leder Knut Storberget et flertall som foreslar en «lokal
samhandlingsmodell». PBL utgjer mindretallet alene, som foreslar en «kvalitets- og
samhandlingsmodell».

Private barnehagers driftsinntekter utgjer nd om lag 26 milliarder kroner, hvorav 22 milliarder
kroner kommer fra kommunale driftstilskudd 1 henhold til gjeldende regelverk. Like i
overkant av 50 pst av alle barnehagebarn har plass i en privat barnehage. Driftstilskuddet
beregnes 1 hver kommune basert pd gjennomsnittlige ordinare driftsutgifter per heltidsplass i
tilsvarende kommunale ordin@re barnehager. Enkelte kostnader holdes utenfor beregningen
og kompenseres serskilt (kapitaltilskudd, pensjons- og administrasjonspaslag). Lenns og
prisvekst justeres med kommunal deflator, siden satsene baseres pa to ar gamle regnskap.
Beregningen skal sikre likeverdige skonomiske vilkér for private og kommunale barnehager 1
samme kommune. Kommuner som ikke har kommunale barnehager, benytter en nasjonalt
fastsatt sats.

Utvalgets mandat og vurderinger

Utvalget ble bedt om & beskrive fordeler og utfordringer bade for kommunene og for alle typer
barnehager og eiere med dagens finansieringssystem. Videre kunne det foreslas endringer 1
regelverket for finansieringen. Utvalget skulle vurdere konsekvenser av endringene for alle
typer barnehager, hvordan endringene vil std seg over tid, hvordan de kan stimulere til gkt
kvalitet 1 det pedagogiske tilbudet og peke pa hvordan endringene kan legge til rette for
samfunnsegkonomisk effektiv ressursbruk.

Utvalget viser til at kommunene har et helhetlig ansvar for barn og unges oppvekstsvilkér, og
at behovet for samhandling mellom de ulike tjenestene er stort. Utvalget mener det er en
ulempe at finansieringssystemet i dag mangler mekanismer som 1 tilstrekkelig grad stimulerer
til eller belenner satsing pd kvalitet 1 barnehagene ut over nasjonale krav.

Utvalget ser bade fordeler og ulemper ved dagens finansieringssystem. Finansieringssystemet
er tilpasset en sektor 1 utbyggingsfasen, og utvalget ser behov for endring nd som
barnehagesektoren i stor grad er ferdig utbygd. Det er forventet en reduksjon 1 fedselstall og
antall barn 1 barnehage 1 arene fremover. I mange kommuner ma derfor kapasiteten ned.
Utvalget er samstemte 1 at det todrige etterslepet 1 tilskuddsberegningen er en utfordring for de
private barnehagene.

Flertallet legger vekt pa at stor grad av rettsliggjering, svak demokratisk styring, utfordringer
med & styre kapasiteten, redusert mangfold, samlet ressursbruk, legitimitet og mulighet for
kontroll og innsyn er vesentlige utfordringer med dagens finansieringssystem.

Flertallets vurdering av de siste fem arene er at kjedebarnehagene har vart i en god
okonomisk situasjon og at lennsomheten 1 sektoren er god, og for mange av akterene for hoy
uavhengig av hvilket mal som leges til grunn. Mindretallet viser til stor variasjon i tilskudd
mellom kommuner og at en stor andel private barnehager ikke har barekraftig ekonomi.



Saknr: 16221

Forslag til nye finansieringsmodeller

Lokal samhandlingsmodell (flertallsforslaget)
Folgende er de viktigste elementer 1 foreslatt modell som vil vere nytt sammenlignet med
gjeldende regelverk for finansiering av private barnehager:

Mulighet til 4 fastsette lokal forskrift for fastsettelse av kommunale driftstilskudd, for
eksempel mulighet til & utarbeide satser for flere &r, eller velge en nasjonalt fastsatt
sats.

Mulighet til & innfere vilkér for tilskudd til private barnehager, for eksempel lokale
krav til bemanning og utdanning, dpningstider, deltagelse 1 helhetlige satsinger, plikt
til & ta opp barn med lovfestet rett til plass.

Krav om samtidig finansiering av lokale satsinger, som korrigerer for ulempen med at
tilskudd fastsettes med to ar gamle regnskap.

Mulighet for & inkludere private barnehager i kommunenes samlede kapasitetsstyring,
basert pa lokale behov.

Mulighet for & gi et lokalt beregnet grunntilskudd per barnehage, korrigere for
smadriftsulemper og omfordele tilskudd til de minste barnehagene.

Forenkle reglene for kapitaltilskudd, gjeninnfere en nasjonalt fastsatt sats uavhengig
av byggedr, eller lokal satsberegning.

Innfere kostnadsdekning av dokumenterte pensjonskostnader til private barnehager, til
erstatning for dagens prosentpéslag, som er likt for alle private barnehager.

Kvalitets- og mangfoldmodell (mindretallsforslaget)
Folgende er de viktigste elementer 1 foreslatt modell som vil vere nytt sammenlignet med
gjeldende regelverk for finansiering av private barnehager:

Nasjonalt fastsatt grunntilskudd til private barnehager som er likt i alle kommuner.
Grunntilskuddet beregnes basert pa gjennomsnittskostnader i kommunale barnehager i
hele landet. Kostnader til drift og vedlikehold av bygg og de minste kommunale
barnehagene holdes utenfor.

Arealtilskudd erstatter kapitaltilskudd, og satsen tar utgangspunkt i standard
byggekostnader 1 oppferingsaret og kostnader for drift og vedlikehold.

Videreforer pensjonsdekning pa 13 prosent, med separate komponenter for
alderspensjon (11 prosent) og AFP (2 prosent). Dokumenterte kostnader over sjablong
dekkes etter regning. Avkorting av tilskudd/eller kostnadsdekning for barnehager som
ikke kan dokumentere ordninger pa niva med bransjestandard.

Hoyere tilskudd for de minste barnehagene, hvor smadriftulemper kompenseres med
eget administrasjonspéslag for smé barnehager ut over standardsatsen pa 4,3 pst.
Mulighet for & innfere lokale krav. Kommunen kan ga ut over nasjonale
minimumskrav og stille vilkdr om innfrielse av disse for fullt tilskudd. Nasjonale og
lokale krav skal finansieres samtidig i kommunale og private barnehager.

Den grunnleggende forskjellen mellom modellene er hvor grunnlaget for tilskudd hentes fra
og hvem som har styring med tilskuddsnivéet til private barnehager. I lokal
samhandlingsmodell viderefores prinsippet om likeverdig behandling av barnehager i samme
kommune. I kvalitets- og mangfoldsmodellen er det nasjonale gjennomsnittskostnader og
beregninger som gir sterrelsen pd alle tilskuddselementene. Selv om flere av begrepene 1
modellene ligner, er det likevel store forskjeller i komponentene ut fra om disse beregnes og
fastsettes nasjonalt eller lokalt.
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Okonomiske og administrative konsekvenser for kommunene

Lokal samhandlingsmodell medferer ikke okte utgifter pa nasjonalt og kommunalt niva.
Utvalgets flertall foreslar at besparelser som folge av kostnadsdekning av pensjonskostnader
skal beholdes 1 sektoren og gi rom for kvalitets- og kapasitetsekning.

Med kvalitets- og mangfoldsmodellen far kommunene begrenset mulighet til & styre utgifter 1
egen kommune. [ omtrent 100 kommuner vil driftstilskuddene justeres opp og like mange vil
justere satsene ned. Av disse ma til sammen 80 kommuner justere satsene opp eller ned med 5
prosent eller mer ifelge modellbeskrivelsen Mindretallets forslag til differensiert
administrasjonspaslag og arealtilskudd ma utredes nermere for det kan konkluderes mer
detaljert om gkonomiske konsekvenser for kommunene.

Lokal samhandlingsmodell inneholder enkelte forslag til forenkling av regelverket. Samtidig
vil ordning for kostnadsdekning for pensjon 1 private barnehager fore okt administrasjon. En
videreforing av hovedprinsippene for finansieringen gir forutsigbarhet for kommunene.

Det fremgér ikke av modellbeskrivelsen hvor mye administrative ressurser det vil kreve av
kommunene for a sikre et godt grunnlag for & beregne et nasjonalt grunntilskudd og hvilke
administrative konsekvenser det vil fA dersom kommunene vil stille lokale krav til for
eksempel bemannings- eller fagarbeidertetthet. Sammen med endringer 1 arealtilskudd,
differensiering av administrasjonspdslaget, endrede regler for pensjonspaslag og mekanismer
for avkortning kan det indikere en administrativ byrde pa omtrent samme nivd som i dag.

Okonomiske konsekvenser for private barnehager

Lokal samhandlingsmodell gir kommunene mulighet til & fastsette okte kvalitetskrav. Dette
vil fore til gkte tilskudd til barnehager som folger disse. Foreslatte endringer 1
kapitaltilskuddet vil gi eldre barnehager hoyere tilskudd. Muligheten for & innfere et lokalt
beregnet grunntilskudd per barnehage vil gi mindre barnehager hagyere samlet tilskudd enn 1
dag. Sterre barnehager far samtidig lavere tilskudd. Private barnehager med lavere utgifter til
pensjon enn dagens sjablong pa 13 %, vil med kostnadsdekning fa lavere tilskudd. Det
nasjonalt beregnede grunntilskuddet i kvalitets- og mangfoldsmodellen vil gi lavere tilskudd
til private barnehager i kommuner som 1 dag har satser hgyere enn landsgjennomsnittet og
vice verca. Differensiert administrasjonspaslag og arealtilskudd ma utredes nermere for det
kan konkluderes om effekter for private barnehager.

Vurdering:

Ulikhetene mellom de to modellene er knyttet til vektleggingen av kommunenes behov som
lokal barnehagemyndighet mot vektleggingen av private barnehagers behov for langsiktig
sikre gkonomiske rammebetingelser.

Plikten til 4 serge for barnehageplass er lagt til kommunen. Regjeringens mandat til utvalget
slér derfor fast at forslagene fra utvalget skal utredes i trdd med veilederen for statlig styring
av kommuner og fylkeskommuner. Bdde nerhetsprinsippet, finansieringsprinsippet (jfr
kommuneloven §2-2), rammestyringsprinsippet og det finansielle ansvarsprinsippet utfordres
med en modell basert pa nasjonalt fastsatte og like grunntilskudd i alle kommuner, slik
mindretallet foreslar.

Mindretallets forslag om nasjonalt fastsatt grunntilskudd binder opp ressurser i kommunen og
reduserer mulighetene for & utvikle et godt og likeverdig tjenestetilbud pa tvers av eierskap.
Det er ogsd brudd med prinsippet om likeverdig behandling, og kan fore til en
forskjellsbehandling av barn og store forskjeller mellom barnehager 1 en og samme kommune.
For kommuner som driver mer kostnadseffektivt enn gjennomsnittet vil mindretallets forslag
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om et grunntilskudd gi bedre gkonomiske vilkér for private enn tilsvarendekommunale
barnehager. Modellen gir likere tilskudd mellom private barnehager, uavhengig av hvilken
kommune de ligger 1.

Kommunene har 1 snitt bedre bemannings- og pedagogtetthet enn nasjonale minimumskrav.
Mindretallets forslag til grunntilskudd for oppfyllelsen av nasjonale krav gir derfor en
overkompensasjon. Mekanismene for lokale krav forer til at deler av satsingene kompenseres
to ganger. Dette bidrar ikke til samfunnsekonomisk effektiv ressursbruk.

Det viktigste forslaget i lokal samhandlingsmodell som bidrar til gkt lokaldemokratisk styring
av utviklingen i hele barnehagesektoren lokalt, er at kommunene gis anledning til & stille
vilkar for tildeling av tilskudd. Slik kan de forplikte private barnehager til & delta pa helhetlige
satsinger, prioritere barn med rett til plass og folge lokalt bestemte bemannings- og
utdanningskrav. Kravet om samtidig finansiering av lokale satsinger gir ogsé sterre balanse
mellom kommunale utgifter og kostnadene i1 den enkelte private barnehage.

Modellen dpner for & gjore lokale tilpasninger til dagens forskrift, eller fastsette lokal forskrift
for tildeling av tilskudd. Rammene for lokale forskrifter ma utformes slik at kommunene far
tilstrekkelig handlingsrom til & gjere lokale tilpassinger, innenfor rammene for likeverdig
behandling. I rapporten heter det at satsberegning over flere ar eller bruk av nasjonale
gjennomsnitt kan vaere eksempler pa dette. Det er positivt om nasjonal lovgivning bidrar til at
kommunene kan velge slike forenklinger. Om det ikke fastsettes mulighet for lokale
forskrifter ber slike elementer inn 1 en nasjonal forskrift.

Kommunene far mulighet til & differensiere tilskuddssatsen lokalt. Ordningen som foreslés er
en fast grunnfinansiering per barnehage, 1 tillegg til sats per plass. Differensierte
tilskuddssatser og endringer 1 kapitaltilskudd bidrar i likhet med andre endringer til bedre
sammenheng mellom private barnehagers faktiske kostnader og tilskuddsnivéa. Endringene vil
gi bedre driftsmarginer for mindre og eldre barnehager.

Kompensasjon for pensjonsutgifter etter kostnad vil forhindre at det gis kompensasjon for
utgifter som ikke eksisterer i private barnehager, men vil veere mer administrativt utfordrende
for kommunene enn dagens sjablongmodell. Det ber etableres digitale losninger som bidrar
til & holde de administrative kostnadene pa et minimum.

For & sikre &penhet og transparens om gkonomiske forhold 1 private barnehager foreslir
flertallet krav om at hver barnehage skal vare organisert som eget rettssubjekt. Mindretallet
mener at en utvidelse av dagens rapportering vil oppna dette pé en tilnermet like god maéte, til
lavere pris.

Begge de foresldtte modellene har mekanismer som vil kunne forplikte private barnehager til
a delta 1 lokal samhandling for & motta fullt tilskudd. Dette vil sikre en mer enhetlig
oppvekstsektor og tilrettelegge for bedre samordning med andre tjenestetilbud i kommunen.
Lokal samhandlingsmodell understreker at kommunen forvalter et gkt ansvar pi en mate som
bidrar til tillit. For 4 fa til samhandlingen mé private barnehager inviteres og vare villige til &
delta 1 utviklingsarbeidet og dele sine erfaringer lokalt. Samtidig stiller det krav til at
kommunene informerer godt om sine beslutninger og bakgrunnen for disse.

Flertallet foreslar at barnehagemyndigheten fér plikt til a tilpasse kapasiteten lokalt, med
tilherende mulighet til & endre antall plasser med tilskudd ogsé 1 private barnehager 1
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kommunen. PBL frykter at dette forer til at kommunene vil legge ned private
barnehageplasser som foreldre ensker a benytte, til fordel for kommunale barnehageplasser.
Det vises til at ogsa med gjeldende regelverk vil private barnehager bli nedt & tilpasse
kapasiteten til ettersperselen, ettersom det ikke utbetales tilskudd for ubenyttede
barnehageplasser.

Flertallets forslag innebarer ingen endringer 1 foreldrenes rett til barnehageplass,
saksbehandling for barnehagens godkjenning, dens varighet eller endringer 1 reglene for
samordnet opptak. Barnehagemyndighetens oppgaver er regulert av forvaltningsloven. Dette
gir rammer for hvordan saker skal utredes og vedtak fattes. Foreldrenes ensker og
barnehagenes behov vil derfor vare sentrale spersmaél i vurderingene av kapasitetsbehovet
lokalt. Flertallet presiserer derfor at kommunen fér et stort ansvar for & serge for gode
samhandlingsprosesser rundt reduksjon av plasser nér barnetallet reduseres.

Forslagene fra flertallet medferer ikke okte kostnader pa kommunalt eller nasjonalt niva.
Direkte kompensasjon av pensjonskostnader i private barnehager gir besparelser for det
offentlige. Utvalget forutsetter at eventuelle besparelser pa a benytte private barnehager skal
beholdes i kommunerammen, jfr det finansielle ansvarsprinsippet, og at dette er midler som
kan brukes til 4 finansiere allerede innforte normkrav, samt kvalitetsheving og
kapasitetsekning 1 arene som kommer. Det er en viktig forutsetning for modellen og ma folges
opp 1 det videre arbeidet med regelverksendringer 1 barnehagesektoren.

Konklusjoner

1. Prinsippet om likeverdig behandling av kommunale og private barnehager — bade
rettigheter og plikter — ma legges til grunn for den framtidige finansiering av private
barnehager

2. Flertallsforslaget «Lokal samhandlingsmodell» styrker kommunenes mulighet til
helhetlig lokalpolitisk styring av sektoren og at det kan stilles likeverdige krav til alle
barnehager.

3. Nasjonalt fastsatte tilskuddssatser for alle private barnehager bryter med prinsippene
bak rammefinansiering og prinsippene for statlig styring med kommunene. Nasjonalt
grunntilskudd kan fere til ulik behandling av barn 1 kommunale og private barnehager i
kommunen.

4. Eventuelle innsparinger ved endringer 1 finansieringen av private barnehager méa
beholdes 1 kommunerammen for videre satsing pé kvalitets og kapasitetsekning i
sektoren.

P4 bakgrunn av dette tilrar kommunedirektoren at Froya kommune stotter flertallet i utvalget
sitt forslag til ny finnansieringsmodell, altsd Lokal samhandlingsmodell.

Okonomiske konsekvenser:

Med differensierte satser for tilskudd til private barnehager, vil kommunen kunne benytte
satser basert pd gjennomsnittskostnader i landets kommunale barnehager. Med en grunnsats 1
tillegg, peker flertallet 1 utvalget pd at man vil f en omfordeling av midlene, slik at de minste
og ideelle barnehagene far bedre rammevilkar. Dette vil 1 safall sannsynligvis gjore seg
gjeldende for de private barnehagene i Froya kommune. Det er vanskelig & gi et svar pa
neyaktig hvilke skonomiske konsekvenser de ulike forslagene vil {4, men Froya kommune vil
trolig veere mest tjent med den lokale samhandlingsmodellen.
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Saknr: 163/21

Kommunestyret Metebok
Metedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
23.09.2021 21/1876 163/21
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Siv-Tove Skarshaug 033

Saken skal behandles i folgende utvalg:

159/21 Formannskapet 14.09.2021
163/21 Kommunestyret 23.09.2021

VALG AV NYTT STYREMEDLEM I DALPRO AS
Formannskapets innstilling til kommunestyret:

Vedtak i sak 100/21 i kommunestyret opprettholdes.

Behandling/vedtak i Formannskapet den 14.09.2021 sak 159/21
Vedtak:
Vedtak i sak 100/21 i kommunestyret opprettholdes.

Enstemmig.

Formannskapets behandling i mete 14.09.21:

Folgende omforente forslag til styremedlem 1 Dalpro AS:
Vedtak i sak 100/21 i kommunestyret opprettholdes.

Enstemmig.

Forslag til vedtak:

Som styremedlem i1 Dalpro AS for 2 ar velges:

Vedlegg:
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Saksopplysninger:

Geir Egil Meland ble i sak 89/21 1 formannskapet og 1 sak 100/21 i kommunestyret, valgt som
medlem i styret 1 Dalpro. AS

Meland starter i ny jobb som bedriftsrddgiver i Hemne sparebank som har Dalpro AS som sin
bankforbindelse.

Dette kan vere en uheldig kombinasjon.

Meland ensker derfor & tre ut av dette vervet.



SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Siv-Tove Skarshaug Arkiv: 033
Arkivsaksnr.: 21/1974

Saken skal behandles i folgende utvalg:

Kommunestyret

GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA MOTE 27.08.21

Forslag til vedtak:
Protokoll fra mete 28.08.21 godkjennes som framlagt.

Vedlegg:

Protokoll fra mete 28.08.21




FROYA KOMMUNE

MOTEPROTOKOLL

Kommunestyret:
Mpotested: Metedato: Maotetid: Av utvalgets medlemmer motte
Kommunestyresalen, 27.08.2021 10:00 - 14:50 23 av23
Freya herredshus

Fra og med sak: 132/21

Til og med sak: 146/21

Faste representanter i Kommunestyret i perioden 2019-2023

Heyre: Fremskrittspartiet: Arbeiderpartiet:

Kristin Furunes Stromskag Olaf Reppe Berit Fldmo

Remy Stremskag Aleksander Sgreng Geir Egil Meland

Lars Mésgval Kristin Reppe Store
Pensjonistpartiet: Roger Tvervig

Senterpartiet: Svein Viggo Johansen Magnhild Myrseth

Knut Ame Stremey Billy Fredagsvik

Lene Dahlg Skarsvdg Redt: Nils Jorgen Karlsen

John Asbjern Jegtvik Dordi Hammer

Kai Ronny Arntzen Steven Richard Crozier

Hans Stelan Sosialistisk Venstreparti:

Eskil Sandvik

Venstre:

Arvid Agnar Hammernes

Halgeir Arild Hammer

Faste representanter med forfall:

Hoyre: Fremskrittspartiet: Arbeiderpartiet:
Lars Masgval Olaf Reppe Berit Flamo
Kristin Reppe Storg
Senterpartiet:
John Asbjern Jegtvik
Vararepresentanter som mette:
Heovyre: Fremskrittspartiet: Arbeiderpartiet:
Eirik Johansen Bjergan Mona E. O. Skarsvig Bente Kristin Qyen
Havard Dyre

Senterpartiet:
Stian Pachov




Merknader:

1. Innkalling med saksliste ble enstemmig godkjent.

2. MOT v/ Stine Skatvold
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sak 139/21
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132/21

GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA MOTE 24.06.21
Vedtak:

Protokoll fra mete 24.06.21 godkjennes som framlagt.

Enstemmig.

Innstilling:

Protokoll fra mate 24.06.21 godkjennes som framlagt.

133/21

REFERATSAKER

Vedtak:

Referatene tas til orientering.

Enstemmig.

Innstilling:

Referatene tas til orientering.

134/21
HOVEDUTVALGSLEDERNES ORIENTERING

Utvalgsleder HOOK:

Hestens foreste mate ble avlyst pd grunn av f saker, men folgende tema er satt pa plana.
- Befaring Nesset Barnehage

- Erfaringer med sosiallerere.

- Evaluering av SommerFroya, herunder budsjett.

- Bygging av sosiale boliger.

- Fremdrift Kulturplan samt kulturdebatt i KST

Utvalgsieder HOAT:



135/21
KOMMUNEDIREKTGRENS ORIENTERING

Status Korona og status «uensket hendelse» ved kommuneoverlegen

Sommeravviklingen

Gravplassen pi Hamarvika

Plan for beregning av driftsutgifter i nytt helsehus/omsorgsboliger

Folkevalgtes arbeidsvilkéar

Dagens sykehjem, salg/status

Evt. andre orienteringer ma piregnes

Nzeringsarealer, presentasjon av mulighetsstudiet — tas innledningsvis. Relevante dokumenter er

vedlagt.

VVVVVYVYVYY

136/21
ORDFORERS ORIENTERING

GRUNNGITT SPORSMAL I FORSTKOMMENDE KOMMUNESTYREM@TE ANG.
RETNINGSLINJER FOR FORHANDLINGSUTVALGET I FROYA KOMMUNE.

Jeg har tidligere ovd kritikk i forbindelse med det kommunale forhandlingsutvalget. Det gjelder
konkret forhandlingene om salg av industriomridet pi «Melkstan», kjep av arealer pa
Skarpneset og Uttian, samt erverv av nzeringsomride sentralt i Hammarvika. Det har ikke vaert
vurdert i forkant om de enkelte omrader kan utbygges av hensyn til naturmangfold, eller om det
kan piregnes godkjenning av statsforvalteren. Omrader kan ogsé vise seg 4 veere ekstremt dyre
4 bygge ut. Omridet i Hammarvika ble ervervet til en hey pris uten at kommunen hadde en
avtale om at en antatt utbygger i det heletatt hadde inngitt en forpliktende avtale. Dette var i
tillegg et omrade tiltenkt et bitbyggeri, men som ligger ca 40 meter fra sjsen.

Tilsaman har de omradene som er nevnt, kostet Froya kommune opp mot 20 mill kroner -
omrider som en kanskje ikke fir bygge ut, eller vil bli for kostnadskrevende & bygge ut.

Kommunestyrets medlemmer mi ogsa ta selvkritikk. Det er vi som til sist vedtar bade erverv av
eiendommer for kommunen, og salg av eiendommer fra kommunen.

I kommunestyrets mote den 27.05.21, under ordfererens orientering uttalte jeg at det ikke ber
veere i kommunens interesse fi kjope dyrt og selge rimelig. Jeg varslet en sak om 4 komplettere
forhandlingsutvalget med profesjonelle akterer som har erfaring med kjop og salg av
eiendommer. Jeg merker meg at alle mine argumenter ogsa ble brukt i et pifelgende

formannsmegte.

Jeg er kjent med at det er vedtatt nye retningslinjer for forhandlingsutvalget. Det er
betryggende, men jeg mener det er rom for forbedringer. Av dette felger at jeg tillater meg a

fremme folgende sporsmal:

Hva kan gjeres for en ytterligere forbedring av retningslinjene for forhandlingsutvalget i Freya
kommune, der folgende punkter hensynstas.

1. Froya kommune skal ikke erverve noe areal for det reguleringsmessige endelig er avklart.

Svar: Det kan bli vanskelig & innfore en slik «bastant» regel i kommunen, fordi det ofte foreligger parallelle
prosesser, der ervervsprosessen loper parallelt med reguleringsarbeid. Utmarksomrader eller omrader som ikke



er regulert til annet formdl enn LNF, har som oftest en lavere kvadratmeterpris enn eiendommer som er regulert
til bolig eller industri/ neering. Det er ogsd en parameter som ma tas i betraktningen. Uansett sd skjer
avgjorelsen om erverv i form at et politisk vedtak.

2. Juridisk og ekonomisk kompetanse ber benyttes i alle prosesser der det er nodvendig ved kjop
og salg av eiendom.

Svar: Ja, dette er ivaretatt i kommunen. Juridisk kompetanse tas inn i prosesser der det vurderes npdvendig.
Kommunen kjoper ekspertise for utarbeidelse av kjopekontrakter. Kommunen har ogsd tatt inn eksterne
ressurser som tar ansvar for hele ervervsprosessen. Ved salg av boligtomter er det vanlig at det gjores gjennom
lokal megler. Tilstrekkelig okonomisk kompetanse og erfaring anses som tilstrekkelig i den kommunale
administrasjonen og i forhandlingsutvalget. Ved avanserte prosesser tas det ogsd inn ekstern skonomisk
kompetanse i prosessene.

Dette er forevrig ivaretats i nylig behandlet mulighetsstudie.

3. Det mé kartlegges om infrastrukturen pa de enkelte omrader er, eller ved utbygging vil bli
bra nok.

Svar: Ja, dette skal ivaretas i forprosjekt/ forstudier.

Undersokelser ligger til grunn for estimat pd opparbeidelseskostnader. Det gjores alltid en avveining av hvor
detaljerte forundersokelser som skal gjores innen vedtak om videre prosess. Det ligger en usikkerhetsfuktor
knyttet til det. Jo grundigere forundersokelser som gjores jo lavere er risikoen for feilbudsjettering. Grundigere
Jorundersekelser innebeerer hayere kostnader.

Dette er forovrig ivaretatt i nylig behandlet mulighetsstudie.

4. Det mi foreligge et estimat over kostnadene i forbindelse med en utbygging.

Svar: Ja, dette kreves alltid. Innen utbygging kreves et politisk vedtak pé utbyggingskostnadene.

Fakta, vurderinger som ble gjort for erverv av omrider:
Nordhammarvika.
Her ble det inngatt festeavtaler basert pd opparbeidelseskostnader. I reguleringsarbeidet ble det foretatt flere

konsekvensutredninger, bl a naturmangfold.

Hamarvik 15.08.21
Halgeir Hammer

Ovrige orienteringer:

Utvikling Sistranda sentrum

Dyrey ferjeleie - detaljplanlegging i gang

22 juli-markering Sletta kirke

Trendersk matfestival

Marint samarbeid - avtalen signert under Aqua-Nor
Valgkampapning pd Mausund

NHO-bessk

Buss-ruter vgs

Selvkjerende buss Sula

Evaluering studie.spes.

Hovedutvalg for transport - Hurtigbatanbud 2024
Politirad

Felles politirid 3.september

FUR - egne orienteringer



137/21
TILLEGGSFINANSIERING TIL. MORGENDAGENS OMSORG - FOR PUMPEHUS 1 FORBINDELSE

MED SPRINKLING AV HELSEHUSET

Vedtak:

Budsjettet for Froya Helse- og omsorgssenter okes fra kr 389 375 000 kr til 396 000 000 kr.

Dette finansiers fra salget av 4000 kvm av gnr 20 bnr 42 for 4 millioner kr i K-sak 95/21 og 1,3 millioner
kr fra disposisjonsfondet.

Disponibelt saldo pi disposisjonsfondet per 24.06.2021 er pi kr 77.832.385,53

Enstemmig.

Innstilling:
Budsjettet for Froya Helse- og omsorgssenter gkes fra kr 389 375 000 kr til 396 000 000 kr.

Dette finansiers fra salget av 4000 kvm av gnr 20 bnr 42 for 4 millioner kr i K-sak 95/21 og 1,3 millioner kr fra
disposisjonsfondet.

Disponibelt saldo pa disposisjonsfondet per 24.06.2021 er p& kr 77.832.385,53

138/21
EGENKAPITALINNSKUDD KLP 2021
Vedtak:

Froya kommune betaler inn sin andel av egenkapitalinnskudd til KLP i2021.
Egenkapitalinnskuddet KLP 2021 er pi kr 1.021.003,-

Egenkapitalinnskuddet finansieres ved bruk av disposisjonsfondet som har en saldo pr 29. juli 2021 pa kr
77 832 385,-

Enstemmig.

Innstilling:

Froya kommune betaler inn sin andel av egenkapitalinnskudd til KLP 12021.
Egenkapitalinnskuddet KLP 2021 er p kr 1.021.003.-

Egenkapitalinnskuddet finansieres ved bruk av disposisjonsfondet som har en saldo pr 29. juli 2021 pa kr
77 832 385,-



139/21
KLAGEBEHANDLING - DETALJREGULERINGSPLAN OVRE MIDTSIAN - GNR 21 BNR 245 MFL

Vedtak:

Saken utsettes.

Kommunestyret ber utbygger, klager(-ne) og kommunedirektoren sammen se pa mulige lasninger som
ivaretar partenes interesser pa en best mulig mite.

Dette innbefatter ogsi eventuelle nye veilesninger.

Saken kommer opp igjen i ferstkommende kommunestyre.

Enstemmig.

Kommunestyrets behandling i mate 27.08.21:
Folgende omforente forslag til vedtak ble fremmet:

Saken utsettes.

Kommunestyret ber utbygger, klager(-ne) og kommunedirekteren sammen se pd mulige lgsninger som ivaretar
partenes interesser pa en best mulig méte.

Dette innbefatter ogsa eventuelle nye veilgsninger.

Saken kommer opp igjen i ferstkommende kommunestyre.

Enstemmig.

Innstilling:

Klagene tas ikke til folge.
Saken oversendes Statsforvalteren i Trondelag for endelig avgjerelse.

140/21
HORING - REGIONAL PLAN FOR AREALBRUK I TRONDELAG

Vedtak:

Freya kommune ser ikke behovet for regional plan for arealbruk, derfor er vi imot denne.

Fylkeskommunens rolle skal veere knyttet til fylkeskommunens utviklingsrolle, ikke tangere
Statsforvalters tilsyns- og kontrollrolle. RPA er ikke juridisk bindende - men nar man leser side 6 i
planen, stir det innledningsvis at: kommuner og fylkeskommuner SKAL legge RPA til grunn for all

behandling av arealplaner.

Det er viktig at kommuner gis storre, ikke mindre handlingsrom i arealpolitikken. Offentlige reguleringer

ber forenkles gjennom mer effektive planprosesser.
A legge til rette for effektive planprosesser er i vise respekt for det lokale selvstyre. Tidsbruk pa
planprosesser mi ned om kommunene skal vare tilrettelegger for utvikling.

Enstemmig.



Kommunestyrets behandling i mete 27.08.21:

Folgende forslag til vedtak ble fremmet av Ordforer:

Froya kommune ser ikke behovet for regional plan for arealbruk, derfor er vi imot denne.

Fylkeskommunens rolle skal vere knyttet til fylkeskommunens utviklingsrolle, ikke tangere Statsforvalters
tilsyns- og kontrollrolle. RPA er ikke juridisk bindende - men nér man leser side 6 1 planen, star det
innledningsvis at: kommuner og fylkeskommuner SKAL legge RPA til grunn for all behandling av arealplaner.
Det er viktig at kommuner gis sterre, ikke mindre handlingsrom i arealpolitikken. Offentlige reguleringer ber
forenkles gjennom mer effektive planprosesser.

A legge til rette for effektive planprosesser er & vise respekt for det lokale selvstyre. Tidsbruk pa planprosesser
ma ned om kommunene skal vere tilrettelegger for utvikling.

Enstemmig.

Formannskapets innstilling falt enstemmig.

Innstilling:
Froya kommune tar heringsutkast til regional plan for arealbruk i Trendelag 2021 — 2030 til orientering.

Froya kommune sender det vedlagte heringssvaret til Trendelag Fylkeskommune som svar pa heringen.

141/21
PILOTANLEGG FLYTENDE SOLKRAFTVERK - EQUINOR

Vedtak:

Froya kommune tar hering vedrerende seknad om konsesjon for flytende solkraft til orientering.

Videre snsker kommunen at miljestudiet ber dekke s mange problemstillinger som mulig, s en kan f
en god oversikt over hvilke pavirkninger naturmangfoldet far av et slikt anlegg.

Enstemmig.

Innstilling:
Froya kommune tar hering vedrerende seknad om konsesjon for flytende solkraft til orientering.

Videre gnsker kommunen at miljestudiet ber dekke s& mange problemstillinger som mulig, sd en kan fa en god
oversikt over hvilke pavirkninger naturmangfoldet fér av et slikt anlegg.

10



142/21
NYTT M@TEREGLEMENT FOR KOMMUNESTYRET, FORMANNSKAP OG @VRIGE

FOLKEVALGTE UTVALG

Vedtak:

Pkt. 20.4 endres til:

Avstemninger skal skje i pent mete ved stemmetegn. Det vil fortsatt veere adgang til skriftlig avstemning
der hvor loven dpner for eller forutsetter skriftlighet.

Enstemmig.

Innstilling:

Pkt. 20.4 endres til:

Avstemninger skal skje i 4pent mete ved stemmetegn. Det vil fortsatt vare adgang til skriftlig avstemning der
hvor loven &pner for eller forutsetter skriftlighet.

143/21
OPPNEVNING AV KANDIDATER TIL INTERKOMMUNAL KLAGENEMND - REMIDT

Vedtak:

Som medlem i Interkommunal klagenemnd ReMidt velges: Lene Dahle Skarsvig.
Som personlig varamedlem velges: Geir Egil Meland.

Enstemmig.

Innstilling:

Som medlem i Interkommunal klagenemnd ReMidt velges: Lene Dahle Skarsvig.
Som personlig varamedlem velges: Geir Egil Meland.

144/21 Unntatt offentlighet Ofl §13 jf. fvl §13
SOKNAD OM ENDRING AV DOMENEAVTALE
FROYANO - FROYA KOMMUNE

Vedtak:

1. Froya kommunestyre godkjenner flytting av domeneavtalen fra Tore Stremsey AS, over til
Freya.no AS som igjen skal overtas av medieselskapet Polaris Media ASA.

2. Forutsetningene for linet av domeneavtale er som beskrevet i saken.

3. Avtalens oppsigelsestid endres fra ett til 10 &r med en opsjon pa 5 + 5 nye ar.

4. Det betales kr 5 000 per/ar for i disponere domenet med irlig KPI-regulering.

Enstemmig.

11



Kommunestyrets behandling i mete 27.08.21:

Rep. Knut Ame Stremey ba om vurdering av sin habilitet da Tore Stremey er hans bror.
Rep. Knut Arne Stremey ble enstemmig vurdert inhabil.

Innstilling:

1. Freya kommunestyre godkjenner flytting av domeneavtalen fra Tore Stremay AS, over til Froya.no AS
som igjen skal overtas av medieselskapet Polaris Media ASA.

2. Forutsetningene for l&net av domeneavtale er som beskrevet i saken.

Avtalens oppsigelsestid endres fra ett til 10 &r med en opsjon pa 5 + 5 nye ar.

4. Det betales kr 5 000 per/ér for & disponere domenet med &rlig KPI-regulering,

had

145/21
TUNNELREHABILITERINGEN, FORHANDLINGER

Vedtak:

Tar saken til etteretning

Kommunestyrets behandling i mote 27.08.21:
Rep. Nils Jorgen Karlsen erklearte seg inhabil som tjenestemann,

Kommunestyret tar saken til etteretning.

Innstilling:

Saken fremmes uten forslag til vedtak.

146/21
SALG AV SYKEHJEMMET PA HAMARVIK

VYedtak:

Kommunestyret gir ordferer fullmakt til & goda heyeste bud pa Freya Sykehjem pi Hamarvik, under
forutsetning at budet er uten forbehold.

Enstemmig.
Innstilling:

Kommunestyret gir ordferer fullmakt til & goda hoyeste bud pé Freya Sykehjem pa Hamarvik, under forutsetning
at budet er uten forbehold.

12



27.08.2021

Kommunestyret 27.08.21

KOMMUNEDIREKTORENS ORIENTERING

Stntus Keronxs og status kel headelsee ved legen

Gravplassen pd Hamarviks

Plan fer beregning av driftvutgifier | nytt helsehus/omsargsboliger

Folkevalgtes arbeidavilkir

Dagens sykebjem. salp/statex

Ext. sndre evienteringer mi piregnes

Neringsarealer, p jon av muligh Hiet — tas inaledningsvis, Relevante dokumenter er
vedlagt.

¥YYNYYYYY

W I FROYA KOMMUNE

Kondolanse

Det er med sorg at vi, 22.au%ust, mottok melding om at beboeren som i april var
involverti en hendelse i sitt ofellesskap har gatt bort. Vére tanker gar na til familien og
pargrende, og vi fgler med dem i sorgen.

Beboeren var kommet tilbake til Frgya og har veert i stadig bedring og hans bortgang var
derfor uventet.

Etter melding om dgdsfallet tok vi kontakt med statsforvalteren og politi og underrettet
dem. Vi vet at Statsforvalteren er i sluttfasen av sin tilsynssak.

Politiet har begjaert obduksjon grunnet pagaende undersgkelsessak. Vi vet ikke om
dedsfallet har en sammenheng med hendelsen i april men imgteser politiet pa dette.

Vi meddeler var kondolanse til de naermeste. Familie og pargrende har bedt om ro rundt
situasjonen og vi ber om at dette respekteres.

w FROYA KOMMUNE
Kraft og mangfold




27.08.2021

Sommeravviklingen

¢ Det store bildet:
* Rolig sommer, ett smitteutbrudd som vi fikk raskt kontroli over.

* Helse:
« Det har vaert utfordrende bemanningsmessig. Stort press pE ansatte, inkludert virksomhetsledere.
Virksomhetslederne har veert inn i drift denne sommeren. Arsak ligger i blant annet at bemanningsbyra ikke har
greid & skaffe til veies vikarer. Noe som ikke bare er utfordring som vi har hatt, men i hele landet. Koronarelatert

* Oppvekst:

* Meldes generelt om en rolig sommer, med grei ferieavvikling.

* Nabeita OS avd. barnehage steng en uke pga smittekarantene.

* Tiltaksnivé i barnehagene har vaert gult store deler av juli etter smitteutbruddet i uke 27, tilbake p& grgnt fra uke
31. Grgnt niva ved skolestart.

* Nytt rundt koronatiltak er at barn som tidligere matte i naerkontaktkarantene, na kan tilbake pa
skole/barnehage umiddelbart ved negativ test.

¢ Noen flere barn i barnehagene pa sommeren enn «normalér», da flere tar tre uker ferie kontra vanligvis fire.
Sannsynligvis pga redusert reising grunnet koronasituasjonen. Har fart til noe hgyere ferievikarinnleie.

@ FROYA KOMMUNE

Driften i nytt helsehus/omsorgsboliger:

* Det jobbes pr na med saker som legges frem i september.

* Hovedlinjer:
* Bemanner ut fra samme arsverksramme som i dag
* Omsorgsboligene; legger til grunn at dette skal vaere selvkost

* Politiske saker
* Husleiesatsen — hva skal det betales for, fastsettelse av pris
* 8 ekstra plasser — midlertidig langtid/pga bruk av tvang
* Dette jobbes det med pt:
* Fremtidige driftskostnader/ LCC kostnader med tanke p& gkonomiplanlegging framover

* Til avklaring pr nd administrativt:
* Hvilke beboere skal vaere med i den store flytte-prosessen? A-bygget, gml.trygdeboliger

W FROYA KOMMUNE

kraft op mangfold




27.08.2021

FROYA KOMMUNE
An net @ Kraft og mangfold

* Gravplassen pa Nordhammarvika

* Ble gjort en avtale med nga kirkegardstjeneste om stell og vedlikehold i sommer,
gjort en veldig god jobb
* Grensesteinene gamle sgr/nord Frgya er na renovert og satt opp pa nytt

* Arbeidsgruppen som skal se pa folkevalgtes arbeidsvilkar er innkalt til mgte
02.09.21. Alle parti. Beklager at FRP ikke sto pa lista, de skal selvsagt veere med.

* Minner om strandryddedag 24.09. Mer informasjon kommer

* @Pkonomisk halvarsrapport

* Ikke som sak i dag, vi tenkte slik da vi satte opp sakslisten til KST at
mellomrapportering gar til FSK, tertialrapportering til KST.

* Legger rapporten slik den ble fremlagt for FSK med protokollen i dag.

KST 27.08.21

Informasjon Covid-19

w FROYA KOMMUNE
Kraft oo mangfold




27.08.2021

Nasjonalt

@kende trend siste uker
* Fra uke 32 til 33 20% flere smittede
* 152/100 000 (97/100 000)
* Svakt gkende antall innleggelser

R siden 21.julipa 1.1
Delta-variant helt dominerende
Trinn 3 i gjenapning

@ I FROYA KOMMUNE

765 paviste tilfeller hos fullvaksinerte

E

[Karena | covid-19)

Nasjonale
tiltak
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Det opplordres tl akthvitet utenders
heller enn Innendars.

Unatak fra anbefalingen om | mesers avstand
bide utenders og innendors eier det er nadvendig
for & uteve akuiviteten.

For voks befak Svamre

Skoder og barnehage
Det heler falger
utendars enn innenders. pront. guk efer i
Persorer som ikke er beskywat og som kommer fra v den el kommene.
omisder i opp:
arrangementer § andre kommuner,
Private arrongementer. iniit 100 personer p3 affencig -
sted eher i leideiime Iokater, inne og ute.
Heyare utdanning

Dffentige amangementer: Maks antall personaer
avhengerav
» om det brukes koronaserUfiauiesting

- om det er faste liviste pizsser
+ om det er ute efler inne

Se plon for grudvis glentipring b regleringen.no
for detafes.

&

Soslal kontakt § private hjem

Iontit 30 personer innenders o 40 personer utendars.

Utavere kan delta pd idrettsamangement eller
23 {nasjonalt,

Personer som ikke er

gieloer itiden far reisen.

4 uten krav om 4 holde
1 meter avstand.
Dansere, og scenskunstnere som Ikke er
profesjoneile Kunstere 3r unntak fra 1-metersregeien
3

i
ogs4 ndr de ke ellers traner elfer ver sammen.

4

Toppidrett
Toppidrett kan uteves som normalt. Det detyr at
sariespil kan gjennomfares utendars og innendors,

maks
om & metes utendars. Ved besak hiemme regnas ke
inerte. de

tre uker, de som har hatt covid-19 siste 6 maneden)
medl

vaere mulg b hotde avsiand.
Beskyllede kan i private sammenhenger,

Fysick underviening fra semesterstarti hast.

Hvem som er tF stede of seteplasseringen denes m)
registreres for 3 tere smirtesporingen,

#

Handetsnasingen

Hezringen m blaat annet Girectetegge for minst
1 meters avstand og ha rutiner for god hygiene.

e

Restauranter, kafeer, barer
InnesEppsstopp K. 24,00,

enmeten
med andre beskyttede og ubeskyttede somiske er
inisikogruppen,
Bam i hamehager ag bamestoter kan ha besak
fra egen kohoru/Kiasse/avdeBing saiv om del overstiger
anbefait antail giester.

K | redusen
ankaf glesier, sitteplasser ti sl giester OF SVSENd.
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Lokalt

* Risikoniva 1 !

» Utbrudd definert som ferdig. Fremdeles 3 personer i‘isofas]
karantene.

* Testing i samarbeid med Hitra viderefgres

* Grgnt niva skole, SFO og barnehager

» Endring ift karantenesetting/testing barn og unge

* Fikk prgvd oss allerede 1.skoleuke, Fungerte bra — igjen masse dyktige folk
som snur seg fort og er Igsningsorienterte

» Utfordrende smittesporing — veldig bra innsats av smittesporerne og de som
ble bedt om a teste seg

» Fplger nasjonale anbefalinger, men OBS pé utbrudd i Trondheim
* Fortsatt beredskap pa TISK

* Smittesporing er UTFORDRENDE da flere har mange naerkontakter —
pandemien er ikke over!

w I FRQYA KOMMUNE

Vaksinestatus

* Pfizer

* Fra uke 34 Moderna (Spikevax)
« Nye grupper anbefales vaksine: 16-17 aringer og gravide
Pr 25.08.21:

 Andel vaksinerte (minst 1 dose) 64.1 % hele befolkningen
» Andel vaksinerte >18 ar: 80.5 %

* Fullvaksinerte 39.1 %

* Drop-In denne uken og neste uke.

W l FR@YA KQMMUNE
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Vaksinestatus

Vaksinedekning i prosent for Frgya kommune

| | | I
o |
65-74 55-64 45-54 40-44

BS+ 75-84

25-39

u1dose m2daser

18-24

Vaksinestatus

85+ 87

75-84 95
65-74 95
55-64 89
45-54 83
40-44 75
25-39 62
18-24 81
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Matta beskjed dersom

Last ned Sovitizstopg, Gl beskjed til andre am
: i nerhete
o bl rved pd 3 sTOPR S tester positivi o Bt vt Mn
smttespredning for koronavirus b :
teslet potitive

®
Smiliostapp

® eSS
Smittesiopp e

Legetjenesten

e |kke resultat av henvendelse LIO
* 1 vikar pa dagtid i 3 uker

* Arbeidsuker opp mot 50 timer

* Hvordan sikre rekruttering fremover?

* Tiltak vi ser pa:
* Redusere vaktbelastning
* Redusere listelengder
* Se pa vaktkompensasjon
* Hjelpepersonell pa vakt
W | FRQYA KOMMUNE

mangfold
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Naeringsarealer

» Status og presentasjon av mulighetsstudiet

W , FROYA KOMMUNE




SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Roger Antonsen Arkiv: 200 &14
Arkivsaksnr.: 21/1748

Saken skal behandles i folgende utvalg:

Formannskapet

OKONOMIRAPPORT - FORSTE HALVAR 2021

Forslag til vedtak:
Formannskapet tar gkonomirapporten for ferste halvar 2021 til orientering.

Sammendrag

Kommunen har et totalt overskudd per juni 2021 pé kr 18,29 mill kr i forhold til budsjett.
Summen av sentrale inntekter, finans og avsetninger utgjor kr 49 mill kr. Brutto
regnskapsmessig merforbruk pd rammeomradene er 30,7 mill kr for fratrekk av felgende:

o Premieavviket for 2020 pa 2,5 mill kr,

o Regnskapsmessige korrigeringer vedr refusjon fra fylkeskommunene pé 7,4 mill, VAR-
omradet pa 2,9 mill kr,

o Prosjekter som midlertidig er belastet drifisregnskapet med 3,2 mill kr og

o Manglende vannavgift fra neringslivet pa kr 2,2 mill.

Totalt utgjer dette fratrekket 18,2 mill kr.
Driften av rammeomradene viser dermed et merforbruk pa 12,77 mill kr.

Dette merforbruket er 1 hovedsak knyttet til:

o Direkte merkostnader ifb med Koronaepidemien er netto kr 4,2 mill kr. Froya kommune
har per juni fatt kr 0,959 mill kr i refusjon fra staten.

Vikarinnleie med 3,19 mill kr ved rammeomrade Helse og Mestring

Vask av tekstiler med kr 0,27 mill kr

Ekstraordinare merkostnader til en ressurskrevende brukere med 2,8 mill kr og
Reduserte inntekter — brukerbetaling med 0,94 mill kr.

O 00O

Flere av vikarinnleiekostnadene er indirekte koronarelaterte. (Type innleie ved karantene etc)
Store deler av utgiftene til ressurskrevende vil bli inndekket av fond ved arsavslutning ihht til

retningslinjene.

Kommunedirekteren vil fortsatt ha fokus pa budsjettdisiplin og kostnadskontroll ogsa i siste
halvér. Allerede 20. august er det ledermete der tema i tillegg til budsjett vil vaere tiltak for &
bremse/redusere merforbruket.




Totalt sykefraveeret er for hele kommunen 1. halvar pa 9,59 % med henholdsvis 3,77 %
knyttet til korttidsfraveer (inkl. egenmeldinger) og 5,82 % knyttet til langtidsfravaer (over 16
dager). Det vil si en gkning i totalfravaeret med 0,66 % - der det er en liten nedgang pa
korttidsfraveeret pa 0,13% og en gkning av langtidsfravaret pa 0,79 %.

Sentrale kapitler

Totaloversikt gkonomi

Belgpi 1000
Budsjett Regnskap Awvik Budsjett Arsprognose Prognose
hia. hia. hia. 2021 arsavvik
Sentrale inntekter -180015 -217 459 37443 -360175 -397 618 37443
Netto finansutgifter og inntekter 19 733 10458 9275 68 492 59 217 9275
Avsetninger og drsoppgjersdisposisjoner -1838 -4183 2345 -3678 -6 022 2345
Til disposisjon -162120 -211183 49063 -295361 -344 424 49 063
Fellestjenester 18777 27090 -8 313 39952 48 265 -8 313
Oppvekst 52 400 52 427 -27 113654 113681 -27
Helse og mestring 65274 74 247 -8973 144174 153 147 -8973
Kultur og idrett 3627 2934 693 7539 6 847 693
Teknisk 7917 14 459 -6 542 18 351 24 893 -6 542
Inntekter 0 26 -26 -29009 -28 983 -26
Finans 350 7933 -7 584 700 8284 -7 584
Sum disponering 148 345 179 116 -30771 295361 326 133 -30771
Merforbruk -/mindreforbruk + -13775  -32067 18 292 0 -18 291 18 292

Kommentarer

De sentrale inntektene er 37,4 mill kr heyere enn budsjettert. Der rammeoverforingen er 19,3
mill kr heyere enn budsjettert og inntektsutjevningen er 7,2 mill kr lavere. Summa summarum
er rammetilskuddet dermed pé 26,6 mill kr. I tillegg er skatt pd inntekt og formue pa 9,2 mill
kr og eiendomsskatten pé 1,5 mill kr heyere enn budsjetter per juni. Rammeomradene
oppsummeres hver for seg under kapitlet - Totaloversikt drift - fordelt pd rammeomrédene.

Totalt for kommunen har vi per juni et overskudd pa kr 18,29 mill kr.

Sentrale inntekter

Belgp i 1000
Rev. bud Regnskap Awvikikr Oppr. Rev. bud. Avvikikr  @nsket
hia. 2021 hia. 2021 hia. bud. 2021 justering
Frie disponible inntekter
Inntekts- og formuesskatt -122 531 -131795 9264 -245161 -245161 9264 0
Rammetilskudd -51 486 -78 088 26601 -103014 -103014 26 601 0
Eiendomsskatt -5998 -7576 1578 -12 000 -12 000 1578 0
Andre generelle driftsinntekter 0 0 0 0 0 0 0
Sum Frie disponible inntekter -180015 -217 459 37443 -360175 -360175 37 443 0




Sentrale utgifter med finansinntekter og - utgifter

Belop i 1000

Rev. bud Regnskap Avvikikr Oppr. Rev. bud. Awvikikr  @nsket
hia. 2021 hia. 2021 hia. bud. 2021 justering
Finansinntekter/-utgifter
Renteinntekter -3514 -1285 -2 228 -7 030 -7 030 -2228 0
Utbytte og eieruttak -2499 -5 361 2862 -5 000 -5 000 2862 0
Gevinster og tap pa finansielle -4 998 -4 878 -120 -10 000 -10 000 -120 0
omlgpsmidler
Renteutgifter 11936 3 866 8071 23882 23882 8071 0
Avdrag pa lan 18 807 18 117 691 37630 37630 691 0
Avskrivninger 0 0 0 29 009 29 009 0 0
Sum Finansinntekter/-utgifter 19733 10 458 9275 68492 68 492 9275 0

Kommentarer - Finans

Renteinntektene er 2,2 mill kr lavere og skyldes i all hovedsak at laneopptaket 1 2020 og 2021
s& langt i 4r er lavere enn tidligere ar og lavere innskuddsrenter. Utbytte hittil i ar kr 5,3 mill

kr og gjelder TrenderEnergi med kr 5,3 mill kr og Gjensidigestiftelsen med 0,12 mill kr.

Posten gevinster og tap pa finansielle omlepsmidler gjelder avkastningen pa fond og aksjene,

forvaltet av Grieg Forvaltning.

Renteutgiftene per juni er 8,0 mill kr lavere enn budsjettert og skyldes all hovedsak
etterskuddsvis avregning og lavere rentesats enn budsjettert.

Skatteinngang per juni

2019 2019 Endrin 2020 2020 Endring 2021 2021 Endring
kr. hittil i aret % kr. hittil | aret % kr. hittil § dret %
Januar 33478420| 33478420 13,4] 27681350 27681350 -17,3| 30712000 30712000 10,9
Februar 567974| 34046394 10,9' 361604 28042954 -17,6 976 383| 31688 383 13,0
Mars 27166181| 61212575 5,41 27169235 55212193 -9,8| 44058617 75747000 37,2
April 1939039 63151614 4,7 593 580| 55 805 773 -11,6 966 115| 76 713 115 37,5
Mai 30565514 93717128 -0,1] 29149267 84955040 -9,3| 44267156/ 120980271 42,4
Juni 940531| 94657 659 -0,3] 1548525| 86503 565 -8,6| 10814981| 131795252 52,4

Som tabellen viser er skatteinngangen per juni pa 131,8 mill kr mot 86,5 mill kri 2020 dvs en

okning pa 45,3 mill kr. I forhold til 2019 er gkningen pa 37,1 mill kr.



Avkastning aksjer & fond per juni

Totalportefglje Avkastning hitth § mnd (56) Avkastnlng hittil & (%) Avkastning (NOK}

Totalportefalie 051 083 008 250 216 074 1522738 4758305 169152288
Aksjer 249 236 027 1307 1352  -045 1163935 $542345 47934945
Norske Aksjer 083 130 047 1542 1509 033 142 244 2311693 17299790
Globale Aksjer 345 355 010 1179 1265  -0.86 1021690 3230657 30635155
Obligasjoner 030 o019 o1 068  -143 079 358 804 784072 121093601
Norske Obligasjoner 003 011 o014 015 077 091 13486 69055 47667705
Globale Obligasjoner 047 033 008 115 188 073 345317 8531228 73425696
Kontanter ] 28 123742

Totalportefoljen gkte i juni med kr 1,5 mill kr og hittil i &r er verdigkningen pa 4,7 mill kr.
Arsavkastningen er i budsjettet for 2021, satt til 10 mill kr. Markedsverdi av totalportefoljen

er per juni pa 169,1 mill kr.
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Totaloversikt drift - fordelt pa rammeomrader

Belgp i 1000
Avdelinger Avdeling  Budsjett Regnskap Awvik hia. Oppr. Prognose Forslag til
hia. hia. budsjett arsavvik budsjett-
2021 justering
Fellestjenester 18 777 27 090 -8 313 39648 -8 313 0
Oppvekst 52 400 52427 -27 113787 -27 0
Helse og mestring 65 274 74 247 -8973 144 041 -8973 0
Kultur og idrett 3627 2934 693 7 843 693 0
Teknisk 7917 14 459 -6 542 18 351 -6 542 0
Inntekter 0 26 -26 -29 009 -26 0
Finans 350 7933 -7584 -120 -7 584 0
Sum 148 345 179 116 -30771 294 541 -30771 0

Kommentarer RO1 - Fellestjenester
Rammeomradet viser et brutto merforbruk p4 kr 8,3 mill kr i forhold til budsjett og skyldes
blant annet:
e Koronaepidemien knyttet til lenn og utstyr med 1,7 mill kr.
Brann & redning med 0,35 mill kr.
Positivt premieavvik 2020 som utgiftsferes i 2021 med 2,5 mill kr.
Andre lonn og trekkpliktige godtgjerelser med 0,54 mill kr.
Froyapakken (studieldn) med 0,12 mill kr.
Folkevalgte med 0,265 mill kr.
Utleieboliger som skyldes merkostnader vedr boliger til personer med rus og utgjer
1,3 mill kr.

Kommentarer RO2 - Oppvekst

Rammeomradet viser et merforbruk pd 0,027 mill kr. Merkostnader knyttet til
Koronaepidemien er for rammeomréadet 0,220 mill kr.

Kommentarer RO3 - Helse og mestring

Rammeomridet viser et merforbruk péa 8,9 mill kr og skyldes blant annet:
¢ Koronaepidemien merkostnaden pa rammeomradet utgjer 1,5 mill kr
e PLO:
o Vikartjeneste for 4 opprettholde forsvarlig drift/manglende bemanning med kr
3,19 mill kr og mé sees i sammenheng koronasituasjonen.
o Vask av tekstiler med kr 0,27 mill kr
o Reduserte inntekter — brukerbetaling med 0,94 mill kr
o Tilskudd ressurskrevende brukere med 0,79 mill kr.
e BAM:
o Merkostnad knyttet til ressurskrevende bruker med kr 2,8 mill kr. (80 % av
merkostnaden over 1,4 mill dekkes av staten — avregnes ved &rets slutt.
e NAV:
o Bidrag til livsopphold/sosial omsorg med 0,87 mill kr.

Virksomheten familie & helse har et mindreforbruk pé 0,3 mill kr.



Kommentarer RO4 - Kultur & idrett

Rammeomréidet har et mindreforbruk pé 0,69 mill kr og skyldes at det har vert redusert
aktivitet pd rammeomradet som folge av Koronaepidemien.

Kommentarer RO 5 - Teknisk

Rammeomradet viser et brutto merforbruk pa 6,5 mill kr og skyldes blant annet:
e Koronaepidemien (ekt renhold og div utstyr) med 1,68 mill kr
¢ VAR-omridet med 2,9 mill kr (avregnes ved arets slutt)
e Ikke innkrevd vannavgift (neringsliv) med 2,1 mill kr (kommer i juli)
o Divprosjekter med forskuttert bevilgning som pt er regnskapsfert i driftsregnskapet
pa rammeomradet, utgjor 3,1 mill kr.

Sum summarum er rammeomrtade teknisk i pluss med ca 1 mill kr.

Kommentarer finanspostene i driftsregnskapet

Posten pi 7,4 mill kr gjelder regnskapsmessig korrigering vedr refusjon fra fylkeskommune
knyttet til forskutteringer vedr FV 714 og gang og sykkelvei i perioden 2005 — 2011. Denne
refusjonene ble inntektsfort i drifisregnskapet iht revisor. I ettertid er vi blitt bedt om &
korrigere denne over til investeringsregnskapet.

Sykefraveer
Sykefravaer Fraveer Fravaer  Samlet
korttid  langtid fraveer
Samlet sykefravaer fgrste halvar 2021 3,77 % 5,82 % 9,59 %
Sykefravaer per maned fordelt pa rammeomradene
Korttid Langtid Total
Tjenesteomrade Lkv 2.kv Korttid 1.kv 2.kv Langtid 1.kv 2.kv Samlet
% % fravaer
%
Fellestjenester 344% 2,72% 3,30% 547% 4,27% 524% 892% 699% 8,55%
Oppvekst 3,69% 2,69% 349% 5,22% 517% 521% 890% 7,86% 8,69%
Helse og mestring 4,82% 4,96% 4,85% 7,65% 9,24% 796% 12,47% 14,20% 12,81%
Kultur og idrett 0,00% 1,24% 0,22% 0,00% 0,00% 000% 000% 1,24% 0,22%
Teknisk 1,56% 3,06% 1,86% 2,15% 0,00 % 172% 371% 306% 358%
3,80% 3,65% 3,77% 5,76% 6,05% 582% 956% 970% 9,59%

Sum tjenesteomrader



Sykefraveaer per maned

Korttid Fellestjenester 461% 2,13% 3,56 % 342% 3,30%

Langtid Fellestjenester 3,20% 8,65% 7,11% 3,07 % 5,24 %
Korttid Oppvekst 303% 3,04% 4,30 % 4,25 % 3,49%
tangtid Oppvekst 350% 8,63% 5,40 % 355% 5,21%
Korttid Helse og mestring 4,02% 525% 5,35% 4,64% 4,85%
Langtid Helse og mestring 7,83% 6,93 % 11,37 % 4,18% 7,96 %
Korttid Kultur og idrett 0% 0% 0% 0% 0,22%
Langtid Kultur og idrett 0% 0% 0% 0% 0%

Korttid Teknisk 1,00 % 256% 1,30 % 1,49% 1,86%
Langtid Teknisk 2,08% 4,26 % 251% 0% 1,72%
Korttid Sum sykefravar 3,27% 376% 4,21% 3,91% 3,77%
Langtid Sum sykefravaer 5,04 % 7,21% 757 % 3,25% 582%

Det totale sykefravaret for hele kommunen for 1. halvér er pa 9,59 %, med henholdsvis
3,77 % knyttet til korttidsfraveer (inkl. egenmeldinger) og 5,82 % knyttet til langtidsfraver
(over 16 dager). Sammenlignet med 1. tertial 2021, var totalt sykefravar pa 8,93 % med
henholdsvis 3,9 % pé korttidsfravaer og 5,03 % pé langtidsfraver. Dette gir en gkning av
totalfravaeret med 0,66 % - med en liten nedgang pa korttidsfraveret pa 0,13% og en gkning
av langtidsfraveeret pd 0,79%.

Tatt i betraktning koronasituasjonen med pélagt fraveer/karantene ved mistanke om smitte, ma
man i all hovedsak si at utviklingen av sykefraveeret forste halvar er tilfredsstillende selv med
en liten okning i langtidssykefraveeret sammenlignet med 1. tetial 2021.

1. halvar 2020 var sykefraveret pa totalt 10,5 % med henholdsvis 2,0 % pa kortidsfravaer og
8,5 % knyttet til langstidsfravar.

Det at HR-avdelingen er styrket og med det oppfolgingen av sykemeldte, har utvilsomt vaert
positivt ssmmenlignet med tidligere ar. For 2020 14 langtidssykefravaret mellom 6,3 % og 6,8
%.



SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Siv-Tove Skarshaug Arkiv: 033
Arkivsaksnr.:  21/1981

Saken skal behandles i folgende utvalg:

Kommunestyret

REFERATSAKER

Forslag til vedtak:
Referatene tas til orientering.

Vedlegg:

Brev til aksjonarer 1 TrenderEnergi vedr produksjonsavgift
Fellesuttalelse vindkraftt 020921

Forslag om avgift pa landbasert vindkraft

Heringsuttalelse produksjonsavgift TrenderEnergi

Referat ekstra meate 1 styringsgruppa 10.08.21

Referat forhandlinger

Referat generalforsamling 17.august. Signert

Referat mote 1 styringsgruppa 18.08.21

Arsrapport 2020 Trondheim Havn IKS




TrenderEnergi“(

Til aksjonaerer i TrgnderEnergi Sted: Dato
Trondheim 02.09.2021
Var ref.
Deres ref.

Informasjon om foreslatt produksjonsavgift pa vindkraft

Styret i TrenderEnergi gnsker med dette 3 orientere selskapets aksjonaerer om mulige konsekvenser
av den foreslatte produksjonsavgiften for vindkraft. Regjeringens forslag til vindkraftavgift ble sendt
pa hgring i sommer. TrgnderEnergi har, basert pa forslagene som har veert drgftet, beregnet at den
foreslatte avgiften vil kunne medfgre en betydelig verdireduksjon av vare vindkraftanlegg. Det er
ventet at regjeringen vil fremme sitt endelige forslag i oktober, i forbindelse med fremleggingen av
neste ars statsbudsjett.

Den foreslatte avgiften vil etter det vi forstar gjelde bade nye og eksisterende vindkraftanlegg. |
motsetning til hva som gjelder for vannkraft, hvor det betales natur-ressurskatt (grunnrente) av
overskuddet fra vannkraftproduksjonen, foreslas vindkraftskatten strukturert som enten en
produksjonsavgift pr produsert kWh eller en effektavgift pr installert MW. Den foreslatte avgiften
skal belastes vindkraftselskapene uavhengig av kraftpris, og uavhengig av hvorvidt et vindkraftanlegg
genererer overskudd. Vi har i var hgringsuttalelse argumentert for at en ny beskatning av vindkraft
bgr veere resultatavhengig. Vi har ogsa foreslatt at produksjonsavgiften bgr gjgres fradragsberettiget
krone for krone i betalbar skatt slik som naturressursskatten for vannkraft.

Hvis vindkraftavgiften vedtas som hgringsforslaget indikerer, vil TrenderEnergi potensielt kunne fa en
merkostnad pa 18 MNOK arlig. Avgiften vil i tilfelle medfgre en verdireduksjon for konsernets
vindkraftverk pa over 300 MNOK (mellom 10-15% av var investerte kapital i vindkraft). Dette vil
implisitt, avhengig av fremtidig kraftpris, kunne pavirke konsernets utbytteevne. De endelige
konsekvensene, etter at forslaget til innretning er lagt frem i statsbudsjettet, vil eierne bli orientert
om i neste eiermgte.

TrgnderEnergi er innforstatt med at vare aksjonaerer kan ha ulike interesser i den foreslatte
vindkraftavgiften. Styret gnsker likevel a gjgre alle vare aksjonaerer oppmerksom de mulige
konsekvensene for selskapet av en ny vindkraftbeskatning. Vedlagt er var hgringsuttalelse.

Hvis noen har spgrsmal til denne orienteringen, sa kan Stale Gjersvold (tIf. 916 13 457) eller
styreleder Odd Inge Mjgen (tIf. 481 29 570) kontaktes.

Méf//ﬁ:
styreleder /

Vedlegg: Hgringsuttalelse

TronderEnergi AS
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Skattedirektoratets forslag til innretning pa vindkraftavgift gir feil incentiver med mulighet
for darlig ressursutnyttelse og samfunnsgkonomiske tap. En samlet kommunesektor og
kraftbransje etterlyser en forsvarlig prosess, og forutsigbarhet gjennom a innfgre en
naturressursskatt og palegge en konsesjonsavgift.

Vi viser til Skattedirektoratets hgringsbrev av 22. juni med forslag til regler til giennomfgring av avgift
pa landbasert vindkraft, som varslet i revidert nasjonalbudsjett 2021.

De undertegnende organisasjoner representerer en samlet kommunesektor og en samlet
kraftbransje. Vi sendte 6. november 2020 en fellesuttalelse til Stortinget om Meld. St. 28 (2019-2020)
Vindkraft pa land, vedrgrende lokal kompensasjon ved vindkraftutbygging. Det var positivt at
regjeringen fulgte opp Stortingets vedtak i revidert nasjonalbudsjett, men dessverre kom forslaget til
kort og svarte ikke pa lokalsamfunns behov for forutsigbare rammer for forholdet til utbygger. Vare
opprinnelige innspill av 6. november 2020 er tilgjengelig her: Fellesuttalelsen 2020. Vi minner ogsa
om var presisering i brev av 1. juni 2021 av behovet for forutsigbarhet for kommuner og
vindkraftnaering og kravet om na a fa pa plass en naturressursskatt, tilgjengelig her: Fellesbrev
vindkraftskatt kommune og vindkraftnaering.

Heringsnotatet om avgift pa landbasert vindkraft svarer ikke pa Stortingets

anmodningsvedtak nr.147 av 1. desember 2020

«Stortinget ber regjeringen komme tilbake til Stortinget i forbindelse med revidert nasjonalbudsjett
for 2021 med en vurdering av hvordan lokal kompensasjon og forutsigbare rammebetingelser for
vindkraft kan sikres, for eksempel naturressursskatt, en produksjonsavgift eller en annen
hensiktsmessig innretning for alle involverte parter.»

Kommunesektorens- og kraftbransjens organisasjoner har flere ganger bedt om en transparent og
apen prosess for innfgring av lokal kompensasjon der organisasjonene involveres i spgrsmal om
utforming og niva. Selv om mandatet for Skattedirektoratets arbeid og hgringen er mer begrenset vil
vi bemerke at prosessen som helhet ikke innfrir i sa mate. En rask hgring frem mot ikrafttredelse fra
2022 uten grundigere utredning og uten at sentrale spgrsmal som niva pa avgift og fordeling mellom
kommuner sa langt er behandlet, skaper stor usikkerhet.

Vi mener seerlig at felgende hensyn er viktige i utformingen av et skatte- og

avgiftsregime for vindkraft:
Det er rimelig at samfunnet gjennom skattesystemet tar hensyn til de samfunnsgkonomiske
kostnadene, inkludert miljgkostnadene, ved vindkraftutbygginger — som inkluderer verdien av



ulempene som utbyggingen og driften skaper. Det er ogsa rimelig at lokalsamfunn som opplever
ulemper blir kompensert for dem. Det er dessuten rimelig at lokalsamfunn som stiller sine
naturressurser til radighet for en naerings verdiskaping mottar deler av verdiskapingen. Dette er i trad
med gode norske tradisjoner for fordeling av ressurser og avveining av interesser. Slike tradisjoner
har bidratt til balanse i fordeling av makt og ressurser, for eksempel mellom sentrum og periferi.

| trad med malsettingen om gkt fornybar kraftproduksjon i Norge ma staten og aktgrene sammen
bidra til dette, ved at

e Staten bidrar i form av en naturressursskatt
e Vindkraftprodusentene bidrar i form av en konsesjonsavgift som inngar som vilkar i
konsesjonen

Nar det gjelder en ordning med naturressursskatt, vil vi presisere:
For det fgrste at den som for vannkraftsektoren er fradragsberettiget i selskapsskatten, og for det
andre at den bgr holdes utenfor inntektsutjevningsordningen.

Naturressursskatt innrettet som beskrevet over, ma innfgres bade for eksisterende og fremtidige
vindkraftanlegg pa land.

Naturressursskatt er helt fraveerende i Skattedirektoratets forslag. Dette er uakseptabelt bade for
kommunesektoren og for vindkraftnaeringen, og kreves innfgrt.

Nar det gjelder en konsesjonsavgift vil vi seerlig peke pa:
Det er full enighet mellom kommunesiden og kraftnaeringen om at en konsesjonsavgift uavkortet ma
tilfalle kommunen hvor de faktiske inngrepene gjgres.

Avgiften ma vaere forutsigbar. Skattedirektoratets avgiftsforslag gir ingen klarhet for kommunene nar
avgiften skal betales til staten og etterfglgende utdeling til kommunene ikke er klarlagt.
Avgiftsforslaget gir liten forutsigbarhet for vindkraftnaeringen grunnet innretningen, da den gir
redusert investortillit og dyrere kapitaltilgang, rammer anlegg med darligst gkonomisk bzaereevne
hardest og bidrar ikke til interessefellesskap mellom kommune og vindkraftnaering om
ressursutnyttelse, og gir heller ingen oppside for kommunene nar det blaser mer enn forventet.

Avgiften ma hjemles i energilovgivningen slik at denne kan nedfelles i konsesjonsvilkarene. Det er
sentralt at avgiften utgjgr en forutsigbar verdideling fra utbyggere av vindkraft til den bergrte
vertskommunen. Kraftbransjens og kommunesektorens organisasjoner ma involveres i spgrsmal om
hjemmel, utforming og niva. Avgiften ma utformes slik at den i minst mulig grad er til hinder for
realisering av samfunnsgkonomisk Isgnnsomme prosjekter.

Det er forskjeller i skatteevne mellom eldre og nye prosjekter. Eldre prosjekter har i mange tilfeller
vaert avhengig av stgtte for a realiseres. Naeringen forventer selv at neste generasjon prosjekter kan
tale et st@grre avgiftsniva. At gamle og nye prosjekter behandles under ett i forslaget bidrar derfor
trolig til lavere kompensasjon til vindkraftkommuner. At avgiften knyttes til installert effekt (MW),
snarere enn produksjon (kWh) forsterker dette.

Oppsummeringsvis vil organisasjonene bak denne henvendelsen sterkt oppfordre til a fa pa plass en
robust og fremtidsrettet ordning i trad med var anbefaling. Det betyr en naturressursskatt for alle
anlegg kombinert med en konsesjonsavgift som nedfelles i konsesjonsvilkarene.
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Forslag om avgift pa landbasert vindkraft

Var referanse:
Arkivkode:
Saksbehandler:

Deres referanse:

Dato:

18/01687-78

Helge Eide

02.09.2021

Regjeringen arbeider na med oppfalgingen av hgringsnotatet fra Skattedirektoratet om avgift pa
landbasert vindkraft. Notatet hadde hgringsfrist 4. august. Et konkret avgiftsforslag vil sannsynligvis

legges fram som en del av forslaget til statsbudsjett for 2022.

Energi Norge, Norwea, Samfunnsbedriftene (kraftbransjen), LVNK, Naturressurskommunene

(paraplyorganisasjon for LVNK, LVK, USS, industrikommunene og nettverket av petroleumskommuner),
Kraftfylka og KS (kommunesektoren) har hver for seg levert hgringssvar til Skattedirektoratet. P4 vegne
av de samme organisasjonene oversendes her en felles uttalelse som viser hva alle organisasjonene star
samlet om, som grunnlag for videre behandling bade fra Stortingets side og fra den regjeringen som

valgresultatet 13 september vil gi styringsgrunnlag for.

Med vennlig hilsen

P3a vegne av underskrivende organisasjoner
Helge Eide
omradedirektgr KS
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TrenderEnergi’

Skattedirektoratet Sted: Dato
Trondheim 02.08.2021
Var ref.

Deres ref. 2021/1129

Hgringsinnspill om avgift pa landbasert vindkraft (Referanse 2021/1129)

TrenderEnergi viser til hgringsnotat fremlagt av Skattedirektoratet pa

oppdrag fra Finansdepartementet 22. juni 2021. Vi presenterer med dette vart hgringsinnspill, der vi
innledningsvis skisserer vi det vi mener er et bedre alternativ for beskatning, for & gke bidragene til
vertskommunene for vindkraft, enn Skattedirektoratets forslag.

Deretter gir vi en omtale av TrgnderEnergis aktiviteter generelt, og innen vindkraft helt konkret.

Vi omtaler videre vindkraftens betydning i Norge i kort og mellomlangt perspektiv, og vart syn pa
markedssituasjonen og vindkraftens betydning i Norge. Vi kommer deretter med merknader til den
tekniske utforming av regjeringens forslag slik Skatteetaten seaerskilt etterspgr.

TronderEnergis forslag oppsummert:

TrgnderEnergi mener en ny beskatning av vindkraft bgr beskatte overskudd og ikke vaere
overskuddsuavhengig slik det foreslas. Dersom man skal gke vertskommunenes skatteinntekter fra
vindparkene bgr inntekten ga rett til kommunene, ikke via Staten. Det gir kommunene stgrre
trygghet for inntektene i fremtiden.

TrgnderEnergi mener fglgende justeringer bgr gjgres i skatteforslaget:

¢ Den foreslatte produksjonsskatten kan fradras krone for krone i betalbar skatt slik som
naturressursskatten for vannkraft.

e Skatten bgr i denne modellen baseres pa produsert kraftmengde.

¢ Inntekten fra skatten gar rett til kommunene som er vertskap for vindparken.

e Produksjonsskatten dgpes om til «Naturressursskatt».

TrgnderEnergi mener det er rimelig at vertskommuner for vindkraft far skatteinntekter fra de lokale
vindparkene. Samtidig er en produksjonsavgift som inntreffer uansett overskudd eller underskudd
ikke en del av de forutsetningene dagens vindparker er bygget ut under. Mange av dagens vindparker
har basert seg pa noe stgtte gjennom elsertifikatinntekter. Elsertifikatprisene er na sveert lave sett i
forhold til det som var rimelig a anta for en del ar tilbake. Det er ikke utsikter til at elsertifikatprisene
skal stige. Dette har bidratt til at Isnnsomheten i mange vindkraftprosjekter er relativt svak. En
produksjonsavgift vil komme som enda et negativt element for prosjektgkonomien. Ut fra dette
synes det rimelig at for at vertskommuner skal fa gkte inntekter fra dagens vindkraftverk, bgr noe av
selskapsskatten vindparkene i dag betaler tilfalle kommunene.

TrgnderEnergi antar kommunene vil ha en klar preferanse for a fa inntekter direkte fra vindparkene
de er vertskap for. Det kan sikres ved at den foreslatte produksjonsavgiften betales direkte til
kommunene og kan fradras i betalbar skatt krone for krone som en naturressursskatt. En slik modell
vil gi kommunene forutsigbarhet for inntektene samtidig som rammebetingelsene for lokale
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vindparker ikke forverres. Skattesystemet for vindkraft vil dessuten tilnaermes skattesystemet for
vannkraft hvor naturressursskatten kan fradras krone for krone i selskapsskatten.

En naturressursskatt vil i utgangspunktet beskatte overskudd. | eventuelle ar med underskudd vil
kommunene fortsatt fa sin inntekt, og vindkraftverkene vil kunne fremfgre fradragsretten i betalbar
skatt. For et Ipnnsomt vindkraftverk vil skatten derfor over tid veere en skatt pa overskudd forutsatt
at satsen ikke settes for hgyt

Pa norsk sokkel har forutsigbarhet i skattesystemet vaert et viktig hensyn, slik at ikke endrede
forutsetninger for investeringer skaper usikkerhet for de som investerer. | motsetning til
petroleumssektoren er vindkraft en fornybar naering, hvor man ogsa ser for seg fremtidige
vindparker til havs. Forutsigbare rammebetingelser inkludert skattesystemet vil vaere viktig for a
tiltrekke seg serigse investorer i fremtiden og holde kapitalkostnadene nede.

Om TrgnderEnergi

TrgnderEnergi har gjennom 71 ars virke produsert og transportert fornybar energi, i hovedsak fra
vannkraft. De siste arene, og spesielt etter kraftkrisen i Midt-Norge for rundt ti ar siden, har vi satset
tungt innen vindkraft, inspirert av et enstemmig Storting som har oppfordret og oppmuntret til slik
satsing. Midt-Norge har mye pa grunn av vindkraft og nettinvesteringer som har fulgt i kjglvannet,
gatt fra a veere et underskuddsomrade pa kraft, til & bli et overskuddsomrade. Investeringene i
vindkraft har veert helt avgjgrende for a fa til dette.

TrgnderEnergi er i dag Nordens nest stgrste aktgr innenfor vindkraft, bak Statkraft. Vi har investert
cirka 3,5 milliarder kroner direkte i vindkraft, og var deltakelse har bidratt til totale investeringer av
vindkraft i Midt-Norge pa cirka 16 milliarder kroner. | tillegg har disse investeringene bidratt til a
utlgse investeringer i sentralnettet pa cirka fem milliarder kroner.

Vi opererer og drifter 2,4 TWh med vindkraft, og har totalt direkte og indirekte eierskap i drgyt 200
vindturbiner i Midt-Norge. Bare i 2021 setter vi i gang to st@rre vindparker, Stokkfjellet i Selbu og
Sermarkfjellet i Flatanger og Osen. | 2020 satte vi i drift Frgya vindpark pa Frgya.

TrgnderEnergi er eier i flere andre vindparker, blant dem Fosen Vind (7,9 prosent), og Roan Vind
(30,6 prosent).

Roan Vindpark, hvor vi er operatgr, er Norges nest stgrste vindpark i drift i dag og bestar alene av 71
turbiner som har en forventet gjennomsnittlig arsproduksjon pa 884 GWh. Vindparken ligger

pa Fosenhalvgya i Trgndelag, i et kystnaert omrade med noen av de beste forholdene for
vindkraftproduksjon i hele Europa.

TrgnderEnergi er eid av 18 kommuner i det tidligere Sgr-Trgndelag, og av KLP (13,4 prosent). En stor
andel av det vi tjener gar derfor tilbake til kommunene, og blir brukt til bedre tjenestetilbud til
innbyggerne i alle eierkommunene, ikke bare dem som har kraftproduksjon.

Betydningen av vindkraft i Norge

Det har i den senere tid vaert en betydelig vekst i installert vindkraft i Norge, og noen flere vindparker
er under bygging.

Landbasert vindkraft utgjgr snart 10 prosent av Norges kraftproduksjon. Dette har rimeligvis stor
betydning for kraftmarkedet og forsynings-sikkerheten.

Dersom dagens vindkraftproduksjon ikke hadde veert tilgjengelig i markedet ville kraftprisen steget. |
tgrrar ville forsyningssituasjonen kunne blitt mer anstrengt. For norsk kraftintensiv industri ville det
ogsa betydd en gkt kostnadsside som igjen pavirker arbeidsplasser. Industrien har giennom
vindkraften kunnet sikre seg krafttilgang ogsa med PPA-avtaler direkte med vindkraftprodusentene.



Eksempelvis kjpper Norsk Hydro 18 TWh fra Fosen Vind over 20 ar til sin aluminiumsproduksjon.
Kraftintensive selskap som Alcoa, Elkem, Eramet og andre har langsiktige kraftavtaler med
vindparker.

Vindkraften har et godt forsyningssamspill med vannkraft. Vannkraften er fleksibel og kan enkelt
jevne ut produksjonen ettersom vinden varierer. P4 den annen side er vindkraftproduksjonen hgyest
om vinteren nar kraftetterspgrselen er stgrst og det er begrenset tilsig til vannkraftsystemet.
Vannkraft og vindkraft er derfor en god fornybar-kombinasjon for Norge.

Vindparker er viktig for lokalsamfunnet

Vindkraft gir viktige arbeidsplasser i distriktskommunene. Antall arbeidsplasser ved vindkraftverk i
drift er pd om lag 250 i dag. Vindkraft representerer 13 prosent av de sysselsatte i fornybarnaeringen i
Norge ifglge Meld. St. 36 (2020-21). | tillegg kommer arbeidsplasser i den gvrige verdikjeden og
positive ringvirkninger i den lokale og regionale gkonomien.

| Fosen Vind-prosjektet har over 2,5 mrd. kroner gatt til lokale og regionale leveranser, som for
eksempel kontrakter med entreprengrer.

Vindkraft gir i dag betydelige gkonomiske bidrag til lokale grunneiere og vertskommuner. For
eksempel betaler Fosen Vind 72 mill. kroner arlig i eiendomsskatt, mens Roan Vind betaler naermere
18 millioner kroner arlig. Frgya, Stokkfjellet og Sgrmarkfjellet vindparker vil betale henholdsvis drgyt
3, 7 og 8 millioner kroner arlig til vertskommunene.

| tillegg kommer engangserstatninger til grunneiere og kommunene ved oppstart og arlig leasing til
grunneiere.

Innfgring av en produksjonsskatt slik regjeringen har foreslatt kan gi kommunene ekstra inntekter. P3
den annen side vil verdiskapingen i vindkraftnaeringen ytterligere svekkes, og det kan svekke
incentivene til hgy tilgjengelighet og reinvesteringer. Produksjonsavgiften vil pa sikt derfor kunne sla
ut negativt for arbeidsplasser og oppdrag til lokalt nzeringsliv og over tid ogsa
eiendomsskatteinntekter. Kommuner som har eierinteresser i vindkraft, vil ogsa fa reduserte
utbytteinntekter fordi produksjonsskatten spiser av overskuddet.

Vindkraft er viktig del av fremtiden, for 3 na baerekraftmalene

Som blant andre NVEs langsiktige kraftmarkedsanalyse viser er det for tiden et betydelig
kraftoverskudd i Norge og Norden. Selv om kraftforbruket har gkt de siste arene, har
kraftproduksjonen gkt betydelig mer. Det vil ogsa bli ferdigstilt noen flere vindkraft-prosjekter i ar,
men deretter er det meget fa vindkraftprosjekter som er vesentlig utviklet eller har fatt konsesjon.
Myndighetenes konsesjonsbehandling har blitt stilt i bero siden varen 2019 og vil fgrst startes opp
igjen etter at et nytt konsesjonssystem er pa plass i 2022.

Det forventes et gkt kraftforbruk i arene framover som fglge av elektrifisering, hydrogenproduksjon
og ny industri. Eksisterende kraftoverskudd betyr at det ligger godt til rette for dette, men over tid
kan forbruksveksten gi et behov for mer ny kraft. Bade vannkraft og havvind er mulige kilder, men
landbasert vindkraft er en kostnadseffektiv produksjonsform og vil veere viktig i nordisk kraftmiks
fremover. Det er derfor viktig at det kan bygges ut mer landbasert vindkraft nar markedsforholdene
gj@r dette Idnnsomt innenfor gode miljgmessige rammer.

TrgnderEnergi ser det som uheldig dersom det na innfgres en ny skatt som svekker Ignnsomheten i
vindkraften, og som skaper usikkerhet i forhold til nye investeringer. Svekket Ipnnsomhet og gkt
uforutsigbarhet for vindkraft kan gi gkt risikopremie og hgyere kapitalkostnader for investeringer.

Vi forventer fortsatte kostnadsreduksjoner for ny vindkraft. Hvis dette sammen med
markedsforholdene fgrer til gkt Isnnsomhet i framtiden kan ny vindkraft bidra mer til
verdiskapningen ogsa gjennom skattesystemet. Dette kan gjgres gjennom grunnrentebeskatning pa
linje med det som gjelder for vannkraften, noe som vil gi gkt ngytralitet i beskatningen av



kraftproduksjon. Vi synes imidlertid det er viktig og rimelig at gkt framtidig beskatning av nye og mer
Isnnsomme vindkraftverk ogsa kommer kommuner som er vertskap for vindkraftverk til gode.

Energibransjen, gjennom Norwea og Energi Norge, foreslar i sin hgringsuttalelse at det innfgres en
produksjonsavgift pa ny vindkraft hjemlet i konsesjonsbetingelsene. Var forstaelse er at bl.a.
Kommunenes Sentralforbund og Landssammenslutningen av Norske Vindkraftkommuner stgtter
dette. TrgnderEnergi synes dette kan vurderes, men at det ikke bgr fgre til hgyere skatteniva enn en
ville fatt med en grunnrente-skatt. Det er rimelig at en slik produksjonsavgift innfgres ved fornyelse
av konsesjoner. En slik fornyelse vil gjerne fglges av vesentlige reinvesteringer og mer moderne
produksjonsteknologi som gjgr denne situasjonen sammenlignbar med a etablere en helt ny
vindpark. Pa lengre sikt vil dette fgre til at alle vindparker vil sta overfor denne avgiften.

Merknader til teknisk utforming og valg av avgiftsmodell
| hgringsnotatet ber Skatteetaten om hgringsinstansenes synspunkter pa den tekniske utformingen
av avgiften, samt valg av avgiftsmodell.

Skatteetaten har vurdert tre skattegrunnlag for en produksjonsavgift: Kraftverkets samlede
installerte effekt (effektmodellen), avgift pa produsert kraft (produksjonsmodellen) og avgift pa
produsert verdi (verdimodellen). Verdimodellen har Skatteetaten ikke gatt videre med.

Skatteetaten anbefaler effektmodellen som innebzerer at avgiften beregnes av installert effekt, fordi
den er enklest a gjennomfgre. TrgnderEnergi mener en ny skatt pa vindkraft bgr baseres pa
overskudd, og ikke vaere overskuddsuavhengig slik regjeringen legger opp til. Ingen av de foreslatte
modellene er avhengige av overskudd, men vi oppfatter verdimodellen som alternativet som ligger
naermest faktisk verdiskaping. TrenderEnergi mener en verdimodell burde la seg gjennomfgre med
en praktiserbar tilnaerming, for eksempel basert pa gjennomsnittspriser. Ulempen vil veere
uforutsigbare inntekter til kommunene. Svakheten med de to modellene som baseres seg pa
produksjon er at de ikke relaterer seg til verdien og overskuddet av produksjonen. Det medfgrer at
skattebelastningen blir uforholdsmessig ved lave kraftpriser.

For valget mellom effektmodell og produksjonsmodell pekes det i hgringsnotatet pa at det vil vaere
vesentlige administrative ulemper ved a velge kWh framfor MW. Vi vil understreke at det finnes gode
datasett for produksjon i kWh, det er for eksempel basis for elsertifikatordningen og grunnlag for
fastleddet i tariffen produsenter betaler for bruk av kraftnettet har valgt a bruke energi (kWh). Energi
som avgiftsgrunnlag er vurdert 3 ha mindre negative effektivitetsvirkninger, og dette er ogsa basert
pa at man tidligere brukte effekt som avgiftsgrunnlag. Den foreslatte effektmodellen vil ogsa ga verst
ut over de eldre parkene som gjennomgaende har lavere brukstid (mindre produksjon pr. installert
MW) enn de nyere parkene. Produksjonsmodellen er altsa et bedre alternativ enn effekt-modellen,
og vi kan ikke se at administrasjonsbyrden skulle gke vesentlig ved a velge produksjon heller enn
effekt som skattegrunnlag.

TrgnderEnergi har ikke ytterligere merknader til utkast til Stortingets skattevedtak eller utkast til
forskriftsendring

Med vennlig hilsen
TrgnderEnergi
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W FROYA KOMMUNE

Kraft og mangfold

Referat ekstra meote 1 styringsgruppa

Navn pa organet som har mote: Mote nr.7 - 21
Styringsgruppe — Morgendagens omsorg — del 3
Sted: Teams
Magtedato: 10.08.21. Beathe Sandvik Meland
KI1. 08.30-09.15 Kristin Stremskag
Arvid Hammernes, forfall. Vara Lene D. Skarsvag
Magnhild Myrseth, vara Tina Hammer
Ann-Magritt Glerstad
Thomas sandvik
Bjernar Grytvik - invitert vedr. sak
@ystein Nakken, Xpro —invitert vedr. sak
Ivar Saeter
Torny D. Serlie
Sted: Teams
Moteleder:
Beathe
Referent:
Torny
Sak nr | Saksopplysninger — jf saksliste. Orientering/Drefting/Beslutning T| Ansvarlig
y
p
e
O| Ivar
37-21 Behandling av endringsmelding for pumpehus i forbindelse med | D| Ann
sprinkling av helsehuset. B| Magritt/
Bjernar G.

Utredning av saken viser at det er ngdvendig med bygging av et
pumpehus i tilknytning til FHO, samt innkjgp av pumper. Ruta

kr 5292 169,621.
Dette krever sak til politisk behandling og godkjenning.

Det ble stilt spgrsmal til styringsgruppa om arbeidet med
prosjektering og grunnarbeid kunne startes opp, og om

entreprengr har levert en endringsmelding som viser en kostnad pa




reservepotten kunne benyttes for 8 komme i gang med
prosjekteringsarbeidet.

Behandling i styringsgruppa:

Styringsgruppa ser det som ngdvendig at pumpe hus med
ngdvendig utstyr bygges. En skulle ha gnsket at denne utgiften
hadde kommet frem tidligere i byggeprosjektet.

Det ble ogsa orientert om ulike arsaker til dette, og hvorfor en ikke
kunne forutsi dette i en tidligere fase av prosjektet.

Dette ble avdekket fgrst i detaljprosjekteringen.

Styringsgruppa ser at dette er noe som kommunen ikke kan velge
bort, og det ma sees pa alternative Igsninger for a dekke
kostnadene.

Vedtak

e Styringsgruppa tar saken til orientering.

o Det lages sak til politisk behandling i Formannskap og KST
med forslag om inndekning av kr 5 292 169,621

e | pavente av politisk behandling, benyttes reservepotten i
byggeprosjektet slik at arbeidet med prosjektering og
grunnarbeid kommer i gang. Dette for & unnga forsinkelser i
byggeprosjektet.

38-21

Evt.

A. Det ytres gnske om befaring pa byggetomt fra politisk parti,
Formannskap, Kommunestyret og Eldre/Brukerrad
Behandling:

Pa grunn av stor aktivitet pa byggeplass, sa bgr vi begrense
dette i ndvaerende fase.
Beathe undersgker med Ruta om og nar dette er mulig.

B. Fremtidige driftsutgifter, LCC kostnader (levetidskostnader)
Behandling:
Jfr. tidligere sak i styringsgruppa, sa krever dette eget
dataprogram. Xpro har ikke dette tilgjengelig.
Prosjektleder Ivar retter en henvendelse til Ruta
Entreprengr om mulig bistand.

Neste mgte i styringsgruppa: 18.08.21 ki 10.00




Trendelag
fylkeskommune

Dato: 18.08.2021

REFERAT FORHANDLINGER FROYATUNNELEN 18/8-
2021

Deltakere: Terje Sundfaer, Oddveig Kipperberg, Frank A. Lien, Jo Bernt Brgnstad, Bjgrn Erik
Andersson, Kristin Furunes Strgmskag, Beathe Sandvik Meland, Rune Kvilvang, Runar
Sivertsen, Roger Ansgar Antonsen, Billy Robert Fredagsvik, Bjarne H&kon Hanssen, Knut
Arne Strgmgy

Agenda:

1. Avklare faktagrunnlag
a. Hva forstdr vi med Igsninger for remningstunnel/beredskapstunnel? Avklare
forventninger/behov (TRFK og Frgya kommune)
b. Trafikkavvikling under evt stengninger (TRFK)
c. Avklaring av spm til Vegdirektorat knyttet til forskriften og krav i
vegnormaler (TRFK)
2. P3gaende arbeid - status
a. Kvalitetssikring av kostnader (TRFK)
b. Tidsplan, alternativer for rekkefglge for gjennomfgring (TRFK)
c. Oppdatering av notat om helhetlig vurdering av risiko og andre forhold
(TRFK)
d. Evt. kontakt med naeringsliv om interesse/muligheter for medfinansiering -
(Frgya kommune)
3. Avklare videre prosess forhandlinger - hva ma pa plass for en evt avtale (TRFK,
Frgya kommune)

4. Eventuelt
5. Mgteplan forhandlingsmgter:
a. Forslag: 25/8, 1/9, 8/9, 15/9 - alle dager kl 0800 - 1000.
Referat

1.a) Oddveig Kipperberg orienterte kortfattet om ulikhetene mellom rgmningstunnel og
beredskapstunnel, samt deres mulige funksjoner, slik at vi fikk en felles forstdelse for hva
de ulike tunnelene er.

Utstyrsmessig er det stor forskjell p& remningstunnel og beredskapstunnel, da en
rgmningstunnel er tilrettelagt for en rgmning av trafikanter til fots, mens en
beredskapstunnel kan ha evakuering av trafikanter, samt mulighet til & ha midlertidig
trafikkavvikling ved noen typer hendelser.

Postadresse: Fylkets hus, Postboks 2560, 7735 Steinkjer
Telefon: 74 17 40 00 | Epost: postmottak@trondelagfylke.no| Org.nr: 817 920 632



Trendelag
fylkeskommune

1.b) Stenginger ved hendelser i tunnelene vil variere, bdde med tanke pd hendelsesomfang
og tid. I tilegg m& man ta hgyde for utstyrsniva, beredskap og kontraktskrav.

Enhver handtering av hendelser som kan oppstd er definert i tunnelenes beredskapsplan,
og det er naturlig nok sikring av skadested, fgrsteinnsats og varsling til trafikanter i forhold
til selvredning som har fersteprioritet. Modellen som ble vist p& mgte kan gi en visualisering
av tidslinjen fra en hendelse oppstar til en eventuell ledebil er pa stedet og kan iverksette
kolonnekjgring.

oy

A, | Opprydding Veadbning/  pegnonstid
@/" omkjering ledebil
/ [
o I,‘--" Organisere
omkjering
Oversikt
og omfang

Start kolonne

Vi oppfattet mgtedeltakerne som forstaelsesfull i mgte, b&de med tanke pa avklaringer hva
gjelder ulikhetene ved rgmningstunnel og beredskapstunnel, i tillegg til tidsperspektivet i
forbindelse med hendelser, og den tiden det eventuelt vil ta a iverksette en eventuell
kolonne gjennom tunnelen. Slikt det ble presentert, sa vil det ved de fleste hendelser vaere
slik at tunnelen kan apne for ordinzer trafikk fgr en beredskapstunnel kan settes trafikk pa.

1.c) Terje Sundfeer orienterte kort at administrasjonen har bedt Vegdirektoratet om en
avklaring pa noen spgrsmal som har vaert diskutert tidligere. Dette er hovedsakelig
spgrsmal tilknyttet tolkningen av Tunnelsikkerhetsforskriften. Nar svaret fra Vegdirektoratet
foreligger sa kan dette tilgjengeliggjgres til deltakerne som deltar i forhandlingene.

2.a) Frank A. Lien orienterer om kvalitetssikringene omkring kostnader for prosjektet.
Sweco ble i juni bedt om a ta oppdraget av kvalitetssikring av kostnadene i prosjektet.
Oppdraget er fa en bedre sikkerhet i tallene, slik at anslaget blir sikrere. I og med at
skrivefristen for saken er i midten av september, det vil si at Sweco i praksis har to uker pa
oppdraget.

Det ble stilt spgrsmal omkring usikkerheten omkring tallene som foreligger, og at man ma
fa et tilstrekkelig grunnlag, slik at man har noe a forholde seg til. Usikkerheten i prosjektet
er krevende, og verken naringsliv, kommune eller Trgndelag fylkeskommune kan bzere den
aktuelle usikkerheten i prosjektet slik situasjonen er pr. na.

Naeringslivet poengterer samtidig at det for deres del ikke er viktig & fa bygget en
régmningstunnel/beredskapstunnel fgr hovedtunnelen oppgraderes.



Trendelag
fylkeskommune

Vi oppfattet samtidig at naeringslivet er interessert i @ bidra gkonomisk i tilfelle det blir en
beredskapstunnel, og samtidig forventes det at det er gode og effektive rutiner hva gjelder
etablering av ledebil og kolonnekjgring. Som nevnt ovenfor er det vanskelig & f& noen til &
forplikte seg ndr usikkerheten er slik den er, og at det ikke vil vaere mulig 8 fa til en avtale
med tanke pa den usikkerheten som er pr. na.

Det anbefales at alle prater med sine respektive kontakter (politikere/naeringsliv) om
risiko/usikkerheten og garantier i prosjektet.

2.b) Bjgrn Erik Andersson viste en tentativ tidsplan for de ulike alternativene. I tilfelle en
beredskapstunnel skal etableres fgr oppgraderingen av Frgyatunnelen gjennomfgres, s3 vil
en kunne starte pa oppgraderingen av Frgyatunnelen i 2028. Tunneloppgraderingen skal
gjennomfgres innen 01.01.2025, og vi kan risikere utfordringer med brukstillatelsen for
tunnelen om det ikke utbedres innen fristen.

2.c) Mgtedeltakerne opplyses om at vi jobber med et dokument for tunneloppgraderingen,
der en helhetlig vurdering, risiko og andre forhold blir beskrevet.

2.d) Bjarne Hakon Hanssen orienterer om at naeringslivet er villig til & bidra gkonomisk,
men pr. nd er usikkerheten for stor. Bjarne H3kon formidlet at naeringslivet gnsker en sa
billig tunnel som mulig, og at de har startet en diskusjon. Stgrrelsen som blir nevnt er pa
200mnok. Det er spgrsmal om hvordan pengene skal komme inn i prosjektet, og at ulike
modeller til innkreving er diskutert.

3)
4) ingen innspill.

5) ingen kommentarer pa foreslatte datoer til mgteplan. Vegdirektgren kaller inn til mgter
pa de foresldtte datoene.



Referat — Generalforsamling i Freya Storhall AS

Dato: Tirsdag 17.august
Tid: 16.30
Motested: Kakkenstua- Fregya Storhall

Apning av mete og opptak av fortegnelse av motende aksjeeiere

Apning av mote ved styreleder Frode Arntsen. Froya Storhall er et heleid kom-
munalt selskap og formannskapet er selskapets generalforsamling. Saledes er
eierne representert.

Til stede var: Kristin Stremskag, Dordi Hammer, Geir Meland, Arvid Hammer-
nes, Knut Arne Stremgy, Billy Fredagsvik, Roger Antonsen og Lene Skarsvag.

Freya Storhall var representert av styreleder Frode Amtsen og daglig

leder Therese S. Sandvik.

Valg av meteleder, sekretasr og to protokoliunderskrivere

Feigende ble valgt:

Meoteleder: Frode Amtsen
Sekretzer: Therese Solli Sandvik
Protokoliunderskriver 1: Lene Skarsvag

Protokollunderskriver 2: Billy Fredagsvik

Godkjennelse av innkalling og agenda

Innkalling og agenda ble godkjent. Generalforsamlingen ble erklaert for lovlig
satt. Det noteres at innkalling ogsa sendes til Kommunedirekter ved neste inn-

kalling.

Godkjennelse av arsregnskap og revisors beretning for 2020

Arsregnskap og revisjonsberetning for 2020 ble gjennomgatt. Arsregnskap og
Revisjonsberetning for 2020 ble enstemmig godkjent.

Fastsetting av godtgjorelse til styrets medlemmer

Satsene for godtgjerelse til styrets mediemmer holdes uforandret.
Kr.500,- pr. styremete. | tillegg mottar styreleder kr.5000,- arlig for sitt verv.
Enstemmig godkjent.

@rndalsveien 13, 7260 Sistranda - post@freyastorhall.no - Tif: 419 35 850 - Org.nr. MVA 916561997




@rndalsveien 13, 7260 Sistranda -

Godkjennelse av godtgjorelse til revisor

Revisors honorar for 2020 er i arsregnskapet palydende kr.67324,- Det note-
res at kr. 25618,- av belapet gjelder revisjon for 2019. Styret i Fraya Storhall

skal etterga reglement for krav om revisjon nar selskapet har faerre enn 5 an-
satte.

Godtgjaerelse til revisor ble enstemmig godkjent av generalforsamlingen.

Valg — styrevalg, valg av revisor og valgkomite

Personer pa valg;
Styremedlem Marit U. Ervik Innstilling: Lena F. Antonsen
Varamediem Lene R. Vatn Innstilling: Anne Sofie Kristoffersen

Valgkomiteens forslag ble enstemmig godkjent av generaiforsamlingen.

Styret i Froya Storhall AS bestar av:
Styreleder Frode Arntsen

Styremedlem Lena F. Antonsen
Styremediem Runar Sivertsen
Styremedlem Oddgeir Store
Styremediem Camilla Prytz
1.varamediem Remy Stremskag
2.varamediem Anne Sofie Kristoffersen

Valg av revisor
Daglig leder innhenter tilbud fra ulike revisjonsfirma

Valgkomite

Roger Antonsen(leder)
Ann Kristin Kristoffersen
Geir Meland

Avslutning
Daglig leder redergjorde for status og planer framover fer mateleder
takket for oppmatet og deltakelsen i generalforsamlingen.

Sistranda 18.august 2021

lere . Skarsmg &ﬂ aexl,

Frode Arntsen Lene Skarsvag Billy Fredagsvik

Moteleder

astorhall.no - Tif: 419 35 850 - Org.nr. MVA 916561997




W FROYA KOMMUNE

Kraft og mangfold

Referat mate 1 styringsgruppa

Navn pa organet som har mote:
Styringsgruppe — Morgendagens omsorg — del 3

Magate nr.8 - 21

Sted: Teams

Mpgtedato: 18.08.21. Beathe Sandvik Meland

Kl 10.00 - 11.30 Kristin Stremskag -forfall
Arvid Hammernes,
Magnhild Myrseth,
Ann-Magritt Glerstad
Thomas sandvik
Ivar Sater
Qystein Nakken, Xpro
Renate L.Sandvik, sak 42
Torny D. Serlie

Sted: Teams

Mpoteleder:

Beathe

Referent:

Torny

Sak nr | Saksopplysninger — jf saksliste. Orientering/Drefting/Beslutning

Ty | Ansvarlig

pe
Godkjenning av referat B

39-21 Referat av ekstra mgte 10.08 godkjent

40-21 Bygging av pumpehus. O
Sak er na godkjent i formannskapet, behandles videre i KST
27.08.21

41-21 Byggeprosjektet. 0)
Status / fremdrift/— hovedtrekk D

Juli: Sterkt preget av ferieavvikling bade hos Ruta og UE.

KN ferdig med ny vannledning 13.08. Kommunen ivaretar
kloring og trykktesting.

Jobber med plassering av pumpehus, prosjektering igangsatt
samt bestilling av pumper.




Avklaringer:
M.O. tar kostnadene rundt ny vannledning/ rgrtrase utfgrt av
KN. Kostnad kr.720 250,-

Ferdigstillelse av nytt hgydebasseng forventes medio desember.

Utvendig:

Det er lagt en god del belegningsstein.

Bygget far stadig flere overflater lukket med panel i forskjellige
farger.

Flere boder er blitt reist og kledd, og tomta ser mer og mer
innbydende ut.

Innvendig:

Opprettet prosjektets fgrste r@de soner. ( rent, tgrt bygg)
Store deler av innvendige overflater er komplett.

Kjgkken naermer seg ferdig montert.

Heisen i helsehuset naermer seg ferdig montert.

Store gulvarealer er dekt med belegg, og industriparketten er
ferdig slipt og lakket.

Flere aktiviteter har hatt mindre fremgang da med bakgrunn i
ferieavvikling, som rgr, maler, spilemontgr, |as og beslag og
storkjgkken.

Neste milepael:

¢ Rgd sone (RTB)

¢ Lukking av himlinger i bestemte soner
¢ Byggvask

e Test av anlegg

Forholder oss fortsatt til ferdigstilling 25.10.21, men faktorer
som blant annet brannvei, pumpehus og rekkverk
remningsbalkonger kan forsinke dato.

@Pkonomi
Status endringer pr. 10.08.21:
e Prosjektering brannvei. Tidligere lagt inn kr 320 000, -
forventet gking med kr 62 080,-
Spkes om mindre vesentlig endring /reguleringsplan.
e Rekkverk remningsbalkonger ikke avklart, estimat
endring kr. 421 897
e Kobling av slukkegassrom —avventer ,men trolig
merkostnad pa kr. 72 102,-
e Pumpehus merkostnad kr 5292 170,-
e Aksesspunkt —trenger flere punkter for mobildekning i
bygg, kostnad kr. 364 000,-




e Ekstra trekkekummer pga. fiber fra kommunehuset til
FHO, behov for ekstra punkter kr. 65 879,-
Bruker Telenor sin fiber inntil videre.

e Ekstra brytere for branngardin kr 21 584,-

Total endring: - 8, 8mill. kr.

Utarbeidelse av skiltkonsept
e Arbeidsgruppe er satt ned, fgrste mgte avhold 13.08.
e Anser arbeidet som en «pilot» som kan viderefgres for a
fa pa plass et helhetlig konsept for Frgya kommune.
e Link sender ut et forelgpig forslag til arbeidsgruppa
18.08.21
e Endelig forslag legges frem for styringsgruppa.

Behandling i styringsgruppa:
Det vil bli fremmet sak i KST om tilleggsfinansiering for
pumpehus i forbindelse med sprinkling av helsehuset, med
forslag om a gke budsjettet fra kr 389 375 000 til kr.
396 000 000,- Dette tilsier en gkning med kr. 6 625 000,-

Vedtak.

e Styringsgruppa tar saken til orientering.

e Kommunedirektgren presiserer og forventer at
resterende gap pa 2,2 mill kr. tas fra eksisterende
budsjettramme ved at man reduserer fremtidige
kostnader, blant annet fra inventar/utstyr.

42-21

Fremtidige driftskostnader/ LCC kostnader med tanke pa
gkonomiplanlegging framover.

Aksjon.

Det er sendt over en energirapport utarbeidet av Ruta ift. LCC
kostnader.

De reelle driftskostnadene sees tidligst etter 1. driftsar.
Erfaringstall bgr ogsa vurderes inn.

Fremtidig bemanning FHO er gjennomgatt:

e Dagens arsverk opprettholdes.

e Det jobbes med a fastsette husleie i bofellesskapene, og
innholdet i en «huspakke».

e 8 boenheter i bofellesskap for demente skal ogsa
omgjgres til institusjonsplasser. Tapte inntekter pa
husleie sees opp mot Vederlagsberegning for
institusjonsplasser. Ma gjennomgas.




e Husleie pa gvrige kommunale boliger skal ogsa
gjennomgas.

Det blir fremmet sak til politisk behandling i september.

Behandling i styringsgruppa.

Styringsgruppa fglger opp saken videre.

Flyttekostnader er ikke beregnet.

Det er begynt a planlegge gjennomfgringen av flyttinga, ogsa
med tanke pa «hjelpere»

Opplaering av ansatte i det nye FHO bgr ogsa organiseres/
planlegges.

43-21

Evt.

A.

Befaring FHO

Dato for gjennomfgring bgr fastsettes snarest.

| etterkant av mgtet:

Dato for befaring blir tirsdag 31.08 og 01.09

Begge dager etter kl. 15.00. Grupper pa max 15 stk pr. pulje.
Ansatte inviteres med hvis kapasitet.

B. Jordmasser/ matjord fra byggetomt.

Sp: Hva skal skje med jordmassene som er til overs og ikke er
fraktet vekk fra byggetomt?

Svar: Ingen av de som er tilbudt jord tidligere vil ha mere jord.
Det er kommentert at resterende jord er for darlig, og egner seg
ikke til jordbruksformal.

| tillegg vil det bli bygget en jordvoll rundt deler av bygget, men
uklart hvor mye masse som trengs.

| etterkant av mgtet:

Ruta sjekker opp hvor mange kubikk masse som er til overs, og
hva som trengs til jordvoll.

Neste mgte i styringsgruppa: 15.09.21
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‘ﬁ' Et havnekraftig Trandelag I

Havnedirektgrens oppsummering

2020 har pa mange mater veert et kontrastenes ar i Trondheim
Havn. Den 15.september 2020 opplevde havneselskapet for far-
ste gang a miste en kollega i en tragisk arbeidsulykke. Ulykken
og tapet av en kjeer kollega har preget oss alle sterkt og vil gjare
det i lang tid fremover. Vére havner i Trandelag skal vaere en
trygg arbeidsplass for ansatte og brukere. Et omfattende HMS
forbedringsarbeid og tiltak erigangsatt for & sikre at en slik tragisk
ulykke aldri skal skje igjen.

Covid-19-pandemien har ogsa preget havnevirksomheten slik den i stor grad har preget resten av neeringslivet
og samfunnet for gvrig. Samtidig oppleves det som meningsfylt & tilhare en sektor som pa sd mange mater
har bidratt positivt til samfunnets evne til 8 handtere koronakrisen. | en tid hvor mange vogntog fra Europa
med varer til Norge opplevde delvis stengte grenser, mangel pa sjafarer pga smitte og karantenerestriksjoner
i ulike Europeiske land, sa har sjgtransportnaeringen og havnene opplevd vekst og veert operative 24/7/365
for & sikre innforsyning av mat, medisiner og andre ngdvendige forbrukervarer. Ogsa vare industri-kunder
med behov for sjgtransport for a opprettholde sin produksjon har opplevd en uforstyrret tilgang pa sjatrans-
port- og havnetjenester i denne krevende tiden. De norske offentlige havnene og sjgtransportnaeringen har
i vesentlig grad bidratt til & risikoavlaste naeringslivet og samfunnet.

2020 inneholdt ogsé en rekke positive og til dels historiske milepaeler i Trondheim Havn. Den nye kalkutlast-
ningshavnen pa Verdal ble ferdigstilt og overlevert Verdalskalk og Norcem. Dette er det starste investerings-
prosjektet i Trondheim Havn i nyere tid. Den nye liggekaien for blant annet havbruksneaeringen pa Sistranda/
Fraya ble ogsa ferdigstilt og apnet i 2020. Arbeidet i Kysthavnalliansen med & flytte deler av regionens
sjgmatproduksjon over fra tungtransport pa vei til sjgtransport nddde en stor milepael ved etableringen av
den nye «lakseruten» mellom Trendelag og Rotterdam i august 2020. Forsvaret ferdigstilte det nye flydriv-
stoffanlegget i Muruvik i 2020 og Trondheim Havn gjennomfgrte pd sin side omfattende oppgraderinger av
den 60 ar gamle kaiinfrastrukturen i havnen. Alle avtaler knyttet til Muruvik ble fremforhandlet, nadvendig
for at Trondheim Havn i 2021 er klar til & overta eierskapet til eiendommene fra Bane Nor. Etableringen
vil flytte dagens tungtransport med tusenvis av drivstoff-trailere vekk fra veiene gjennom midtbyen/E®6 til
Vaernes og over pa sjg og i rarledning til flyplassen.

Byutviklingsarbeidet med Nyhavna/Vestre kanalhavn i Trondheim nédde en historisk milepael ved at
Trondheim kommune og havna oppnddde enighet om etablering av et felles eiendomsutviklingsselskap.
Alle nadvendige vedtak har blitt fattet i havnestyret, de 13 eierkommunene og i havnas representantskap.
Dette markerer et tidsskille for bAde Trondheim by og for havnevirksomheten i Trgndelag. Flere nye og
spennende partnerskap har blitt etablert i 2020. Trondheim Havn valgte & bli medlem av Trandelags Euro-
pakontor. En strategisk samarbeidsavtale ble inngatt med Sintef/Sintef Ocean og en strategisk avtale ble
ferdigforhandlet med Forsvaret.

De gkonomiske resultatene ble historisk gode i 2020 med tidenes starste omsetning pd kr 179,1 millioner
og et resultat for skatt pd kr 40,4 millioner, ogsa dette tidenes beste. Og dette i et dr hvor alle inntekter fra
cruisetrafikken forsvant grunnet pandemien, samt en betydelig andel av inntektene fra Hurtigruten. De gode
resultatene gir et godt grunnlag for det videre arbeidet med a utviklingen av et havnekraftig Trandelag som
ervisjonen i Trondheim Havn.

Knut Thomas Kusslid
Havnedirektgr, Trondheim Havn IKS
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Styrets beretning

Trondheim Havn IKS (TH) er et interkommunalt selskap i hht Lov om interkommunale selskaper
(IKS-loven). Selskapet ble opprettet med virkning fra 01.01.2006 og var pr. 31.12.2020 eiet av
kommunene Orkland (4,16%), Trondheim (76,27%), Malvik (0,01%), Stjerdal (1,83%), Levanger
(5,29%), Verdal (8,00%), Steinkjer (2,08%), Indre Fosen (0,30%), Inderay (0,01%), Fraya (0,09%),
Namsos (1,96%) og Skaun (0,01%). Minste deltakerandel er satt til 0,01%. | 2020 fattet Hitra
kommunestyre vedtak om & seke medlemskap i Trondheim Havn og et felles arbeid er igang-
satt for @ kartlegge og forberede en eventuell inntreden mvf 01.01.2022.

Havneselskapet er en szerlovsvirksomhet regulert av Lov
om havner- og farvann. En ny havne- og farvannslov tradte
i kraft 01.01.2020, med flere endringer ift tidligere lov. En
av endringene i den nye loven er at anlgpsavgiften ble
endret og erstattet med en farledsavgift. En annen ves-
entlig endring er at ivaretagelse av nasjonale forsvars- og
beredskapsinteresser na er definert som et av formalene
til loven. Den offentlige havnevirksomheten i Norge fort-
setter @ veere selvfinansierende/brukerfinansiert, uten
overfaringer fra stat, fylkeskommuner eller kommunene.

Iht havneselskapets selskapsavtale har virksomheten
som formal a samordne og utvikle en effektiv, sikker og
rasjonell havnevirksomhet innenfor samarbeidsomra-
det som skaper forutsetninger for en effektiv og konkur-
ransedyktig sjgtransport i Midt-Norge, serge for sikkerhet
og fremkommelighet i selskapets havner og deltager-kom-
munenes sjgomrader, ivareta alle lovpalagte forvaltning-
soppgaver som etter lov om havner- og farvann paligger
kommunene, samt handheve de bestemmelser som etter
samme lov med tilhgrende forskrifter gjelder innenfor
kommunenes sjgomrader.

Malsettingen for virksomheten er at de samlede havner-
essurser til enhver tid skal utgjere et konkurransedyktig
havnetilbud for brukerne. For at havnene skal kunne op-
prettholde og videreutvikle trafikkgrunnlaget, skal selska-
pet kunne engasjere seg i alle former for havnetilknyttet
virksomhet, herunder samferdselsspgrsmal og naeringsut-
vikling som innenfor samarbeidsomradet finnes hensikts-

messig og gkonomisk fordelaktig for havneselskapet og
det neeringsliv havnene skal betjene. Selskapet har hov-
edkontor pa Nyhavna i Trondheim.

Styrende organer

Representantskapet er selskapets gverste organ og bestar
pr.31. desember 2020 av til sammen 29 medlemmer, herav
20 medlemmer med stemmerett valgt av eierkommunene
og 9 observatarer fra Trandelag fylkeskommune (2 repre-
sentanter), samt 7 brukerrepresentanter, med mgte- og
talerett. Styret bestar av 8 medlemmer, herav 6 medlem-
mer valgt av representantskapet og 2 medlemmer valgt av
de ansatte. Det eri 2020 gjennomfgrt 9 styremater.

Ledelse

Havnedirekteren forestar den daglige ledelsen av selska-
pet. | selskapets ledergruppe inngar i tillegg maritim sjef,
teknisk sjef, eiendomssjef, markedssjef, gkonomisjef og
leder for Verdalskontoret. Et organisasjonsutviklingspros-
jekt er igangsatt i 2020 som vil kunne innebaere endringer
i bade selskapets organisasjonsstruktur og lederstruktur i
2021.

Likestilling

Ved siste arsskifte var det 53 fast ansatte i virksomheten.
Selskapet baserer driften pa en hgyest mulig andel av fast
ansatteogi2020 harkun 2 personervaertinnleid. Selskapet
tilstreber full likestilling mellom kvinner og menn. Malet er
a eke kvinneandelen. Ingen skal diskrimineres pga etnisk
opprinnelse, sprak, religion eller livssyn. Kjgnnsbalansen i
virksomheten har i 2020 veert som felgende:

Kjennsbalanse i virksomheten Kvinner Menn Total
Antall % Antall %

Representantskap 14 48,28 15 51,72 29
Styret 4 50,00 4 50,00 8
Ledergruppe 2 28,57 5 71,43 7
Administrativt ansatte 12 44 44 15 55,56 27
Fagarbeidere 1 5,26 18 94,74 19
Sum 33 35,3 57 64,7 90




12020 har 1 kvinnelig ansatt hatt fadselspermisjon. Selskapet
folger likestillingsloven og tilstreber likestilling ved valg av
tillitsvalgte, ansatte representanter til styret og rekruttering av
nytilsatte. Lonnsfastsettelse skjer med bakgrunn i gjeldende
tariffavtaler med de ansattes organisasjoner. Selskapet har
ikke bonusordning for ansatte eller ledere.

Sykefraveer

Selskapet har som mal at totalt sykefraveer skal vaere mindre
enn 5%. Det totale sykefraveeret vari 2020 pa 7,3%, mot 5,8%
i 2019. Langtidsfraveer over 16 dager var 5.3% mot 4.2%
aret for. Langtidsfravaeret reflekterer at 3 ansatte har veert
langtids-sykemeldt. Det egenmeldte korttidsfravaeret (1-3
dager) endte pa 0,7%, det samme som aret for. Selskapet
felger kravene til oppfelging av sykmeldte slik dette er
beskrevet i IA-avtalen.

Helse, miljo og sikkerhet

12020 opplevde selskapet en tragisk og fatal arbeidsulykke
da en ansatt kom i klem under vedlikeholdsarbeid pa den
sakalte roro-kaien pa Pir | i Trondheim og omkom. Ulykken
har preget alle i Trondheim Havn betydelig i 2020 og vil fort-
sette a gjore det i lang tid. Ulykken har veert gjenstand for
tilsyn fra Arbeidstilsynet, en omfattende ulykkesgranskning
ledet av Safetec AS, samt etterforskning fra politiet. Politiets
etterforskning er fortsatt pagaende. En lang rekke tiltak har
blittimplementert som en falge av ulykken og et starre HMS
forbedringsprosjekt erigangsatt for a styrke virksomhetens
systematiske HMS-arbeid.

12020 ble det registrert 3 mindre alvorlige personskader som
resulterte i sykefravaer: en hendelse som resulterte i kutt i
finger ifm bruk av vinkelsliper, en hendelse som resulterte
i mindre klemskade pa fot og en hendelse som involverte
eninnleid arbeider som resulterte i et mindre kutt i hodet.
Alle hendelser med personskader er gjenstand for intern
granskning hvor alle fakta og rotarsaker kartlegges og hvor
nedvendig tiltak iverksettes for & unnga gjentagelse og for
d ivareta kontinuerlig leering og forbedringer.

Det eri 2020 gjennomfart 4 vernerunder.

Arbeidsmilje

Det arbeides kontinuerlig og aktivt med HMS og intern-
kontroll, hvor sikkerhet og forebyggende tiltak for a trygge
arbeidssituasjonen for ansatte og brukere har hgyt fokus.
Selskapet har ogsa fokus pa det psykososiale arbeidsmil-
joet. Arbeidsmiljeutvalget har i 2020 hatt 5 megter med til
sammen 37 saker. Viktige saker til behandling siste ar har
blant annet vaert HMS, den fatale arbeidsulykken, Covid-19
pandemien, sykefraveer, opplaering, skonomi, handlingsplan
og helse/fysisk aktivitet.

Selskapets ledelse mater ogsa fast med de tillitsvalgte og
i 2020 er 4 mater gjennomfart. | tillegg er det gjennomfart
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et antall dreftingsmater med tillitsvalgte ift saker som faller
inn under AML § 15-1. Det er i lopet av aret gjennomfart 9
allmater.

Selskapet har dokumenterte rutiner pa plass for varsling
om kritikkverdige forhold som skal ivareta bade den som
varsler og den som blir varslet pa. Det har i 2020 ikke blitt
registert noen varsler.

Covid-19 pandemien i 2020 har i lange perioder medfert
omfattende bruk av hjemmekontor for de fleste ansatte i
administrasjonen, dvs ca 50% av virksomhetens ansatte.
Havnevakt og driftspersonell som har mattet vaere fysisk til
stede pa arbeidsplassen harilengre perioder veert inndelt i
mindre arbeidslag for a redusere kontakt og sannsynlighet
for overfering av smitte. Mangel pa fysisk, sosial og faglig
kontakt pa arbeidsplassen har av mange blitt opplevd
som belastende og over tid bidratt til «slitasje». Enkelte
opplever ogsa gkt total arbeidsbelastning med arbeid fra
hjemmekontor. Selskapet har iverksatt tiltak i forsgk pa a
motvirke slike negative virkninger, blant annet med innfgring
av «ut pa tur-aldri sur» som er 1 times ukentlig metefri tid i
arbeidstiden hvor ansatte oppfordres til a ga ut pa tur a fa
friskluft eller giennomfare annen fysisk aktivitet. En rulle-
ringsordning har ogsa sikret at de med sterst enske om det
tidvis har hatt anledning til & jobbe pa kontoret.

Covid-19-pandemien

12020 har covid-19 pandemien i stor grad preget havnesel-
skapet slik den ogsa har preget samfunnet og naeringslivet
for gvrig. Etter at Norge «stengte ned» 12.mars 2020 var det
i forste rekke bortfallet av alle cruiseskipsanlgp, samt en
langvarig nedstengning/reduksjon av Hurtigrutens aktivitet
som rammet havneselskapet. Dette har gjennom 2020 blitt
kompensert av en hgyere aktivitet i andre markedssegmenter
noe som har medfert at havnevirksomhetens gkonomiske
stilling kun i mindre grad har blitt negativt bergrt av pan-
demien. Pandemien har vist hvor sarbart samfunnet er og
samtidig vist hvor kritisk en velfungerende sjgtransport-
neering og havner er for samfunnets evne til a opprettholde
viktige forsyningslinjer nar grenseoverganger stenger og
tungtransportsjafgrer i hele Europa blir satt i karantene.

En pandemi beredskapsgruppe med medlemmer fra ledelsen,
vernetjeneste og de ansatte ble raskt etablert og effektive
smitteverntiltak ble etablert og har blitt fulgt opp. Selskapet
har ikke hatt noen smitte ved vare kontorer/havneanlegg
og har heller ikke hatt ansatte som har fatt pavist smitte.
Vére 7 havneri Trendelag har derfor vaert dpne og operative
24/7 gjennom hele pandemien. Dette har bidratt i vesentlig
grad til @ lase samfunnets behov for a fa transportert inn
forsyninger som mat, medisiner og andre forbruksvarer,
samt bidratt til at regionens industribedrifter har kunnet
fatt uforstyrret tilgang pa sjgtransport for frakt av ravarer
inn og eksportvarer ut.
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Usikkerheten er fortsatt gjeldende i 2021, men er betydelig
lavere enn i 2020 nar vi na narmer oss en vaksinering i et
tilstrekkelig omfang til at samfunnet gradvis kan normaliseres
igjen. Det er fortsatt aktivitetene av Kystruten (Hurtigruten
og Havila) og cruiseskip som det hefter starst usikkerhet
ved. Usikkerheten er nar denne aktiviteten kan tas opp
igjen, og forventningene er at dette gradvis kan skje i lapet
avsommeren 2021 og med en gkning ut over hgsten. Bud-
sjetter og planer for 2021 er utarbeidet med den usikkerhet
som fortsatt foreligger og skonomistyringen i selskapet er
innrettet pa en slik mate at den gkonomiske risikoen som
konsekvens av Covid-19 vurderes som moderat eller lav for
selskapeti2021.

Ytre miljo

Selskapets virksomhet tilsier at bater, kjereteyer, maskiner
og teknisk utstyr benyttes i den daglige drift. Det arbeides for
aredusere negative miljgmessige konsekvenser forbundet
med dette. Selskapet anvender bl.a. el-biler til tjenestebruk.
Bruk av innsatsfaktorer som ikke kan gjenvinnes, sgkes
holdt pa et lavt niva i selskapets daglige drift, samt ved
planlegging og realisering av fremtidsrettede havneanlegg.
Selskapet arbeider aktivt for sjgtransport som et miljgvennlig
alternativ til andre transportformer, samt for a bidra til &
redusere sjgtransportens miljgbelastninger. Selskapet er
sertifisert som Miljgfyrtarn. | strategiplanen har selskapet
tatt mal av seg til & bli en av landets fgrste helt utslippsfrie
havner innen 2030.

| 2020 ble det vedtatt gjennomfgring av utbygging av
landstremsanlegg til skip bade i Trondheim og pa havnen
i Orkanger. | farste omgang bygges det ut 2 anlegg i Trond-
heim som skal betjene Kystruten pa Pir | (Hurtigruten og
Havila), samt andre skip pa Pir Il. P4 Orkanger bygges det
ut et hgyspent landstremsanlegg for de store rorleggings-
fartgyene som benytter rarspolebasen, samt et lavspent
landstremanlegg til mindre skip. Prosjektene har en samlet
investeringsramme pa kr 55.6 mill og er muliggjort blant
annet gjennom gkonomisk stette fra ENOVA. Prosjektene
er planlagt sluttfgrt innen utlgpet av 2021. Trondheim Havn
hari sin strategiplan satt som mal at landstrem til cruiseskip
skal etableres senest innen 2025. Flere utredningsarbeider
og samarbeidsprosjekter med relevante akterer i denne
sammenheng igangsatt.

Trondheim Havn innfarte EPI (Environmental Port Index)
i 2019 som en av de aller forste havnene i Norge. EPI er
en ny beregningsmodell som skal gkonomisk belgnne
miljevennlig adferd hos cruiseskip og stimulere til bruk av
utslippsreduserende teknologi og operasjon av cruiseskipene
nar de oppholder segihavnen. EPlinnebzerer at cruiseskip
med sma miljgutslipp oppnar reduserte avgifter i havnen,
mens cruiseskip med stgrre utslipp blir ilagt hgyere avgifter.
DNV-GL er samarbeidspartner og star for kvalitetssikring av
cruiseskipenesinnrapportere utslippsdata. Det har veert stor

interesse fra mange europeiske havner a ta i bruk konsep-
tet 0gi2020 ble EPI etablert som et aksjeselskap eid av 12
norske offentlige havner, herunder Trondheim Havn, for &
bidra til dette.

Skipstrafikk og godsomslag

12020 ble det registrert 5.530 skipsanlep til vare havner. Dette
er en marginal nedgang fra 2019 som skyldes blant annet
pandemien og bortfall av cruiseskip og kraftig reduserte
anlgp av Hurtigruten. Noe av nedgangen har delvis blitt
kompensert med en gkning av annen skipstrafikk. Det er
spesielt gledelig a se at den nye liggekaien pa Frgya er blitt
en suksess, med hele 273 anlgp.

Den totale godsmengden over regionens offentlige havner
ble pé 2.4 mill tonn, en marginal nedgang fra 2.6 mill tonn
i12019. Godsomslaget av containere endte pa 20 017 TEUs
(20" fots containere), en markant gkning pa nesten 12 % fra
2019. Havneselskapet jobber aktivt med ulike prosjekter og
mot ulike kundesegmenter for & ske mengden godstrans-
port sjgveien, bade ift industrigods (terrbulk og vatbulk)
og innenfor stykkgods og containere. | strategiplanen
legges det til grunn en prognose som dobler det totale
godsomslaget over vare havner i 2030, fra dagens 2.6 mill
tonn til 5 mill tonn i 2030.

Sjetransport av laks til kontinentet

Arbeidet med a realisere sjgtransport av regionens opp-
drettsfisk til kontinentet nadde i 2020 en stor milepael
ved at det i august 2020 ble etablert en ny seilingsrute av
rederiet Smyril Line mellom Rotterdam, Rervik, Hitra og
Trondheim. Fersk laks transporteres fra sjgmatprodusen-
tenei Rervik og pa Hitra/Frgya direkte til Rotterdam, mens
dagligvarer, frukt/grent og andre varer fraktes i retur til
Trondheim. Ruten er et resultat av arbeidet som er utfert
av Kysthavnalliansen de senere ar. Kysthavnalliansen er et
havnesamarbeid mellom havnenei Kristiansund, Trondheim,
Rervik og Helgeland hvor man har samarbeidet med regi-
onens vareeiere, lakseprodusenter, Sintef/NTNU m. fl med
mal om a overfere deler av regionens sjgmatproduksjon fra
veitransport til sjgtransport. Arbeidet i Kysthavnalliansen er
gkonomisk stettet av Trendelag fylkeskommune, Nordland
fylkeskommune og Mgre- og Romsdal fylkeskommune.
Prosjektet har fatt stor nasjonal oppmerksomhet. Erfarin-
gene og tilbakemeldingene fra brukerne etter 6 maneders
utpreving av sjgtransportruten er sa langt meget gode, og
prosjektet har potensial til pa sikt & overfare mange tusen
vogntog pr ar fra vei til sjg. @kt oppslutning til dette sjo-
transporttilbudet fra oppdrettsnaeringen er nadvendig for
at tilbudet skal opprettholdes pa permanent basis. Dette
er noe Kysthavnalliansen, Trondheim Havn og samarbeids-
partnerne arbeider aktivt med.



Cruiseskiptrafikk og Hurtigruten

Cruiseneeringen er en av de raskest voksende turistformene
innen reiseliv, og cruise- og hurtigrutetrafikken over Trond-
heim havn betyr mye for den lokale handels- og opplevel-
sesnaringen i regionen. Trondheim Havn IKS er medlem og
administrerer Trondheim Cruise Network Mid-Norway SA
som har til formal a utvikle Trendelag som cruisedestinasjon.

Nettverket bestar av 24 akterer, offentlige og private. |
2019 ble det vedtatt en felles cruisestrategi for Trondheim
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for @ bidra til en berekraftig vekst i cruisetrafikken og
Trondheim Havn samarbeider med aktgrer internasjonalt,

nasjonalt og regionalt for & utvikle en grenn og
baerekraftig cruisefart.

I 2020 var det bestilt 99 cruiseskipsanlgp, hvorav ett
skulle innvie Fraya som cruisedestinasjon, men pa grunn

av koronapandemien ble alle cruiseanlgp etter 11. mars
kansellert. Cruiseskipstrafikken i Trgndelag har hatt
folgende utvikling siste 5 ar:

Cruiseskipstrafikk:

Ngkkeltall/ar 2016 2017 2018 2019 2020
Antall anlgpende cruiseskip: 58 57 85 82 5
Antall besgkende passasjerer: 93.065 93.326 150.434 146.197 5.494
Antall snuhavnoperasjoner: 3 0 7 7 0

Hurtigruten har en helt spesiell og historisk posisjon i Trondheim da det var her linjen startet i 1893. Pandemien har
ogsa rammet Hurtigrutens virksomhet hardt i 2020 med betydelige reduksjoner i aktiviteten:

Hurtigruten:

Nokkeltall/ar 2016 2017 2018 2019 2020
Antall hurtigruteanlgp: 701 709 714 697 233
Antall besgkende passasjerer (anslag): | 224.320 | 226.880 | 228.480 223.040 23 300*

* Hurtigruten rapporterer ikke antall passasjerer ved sine anlgp. Antall besgkende er estimert utfra anslagsvis 320 passasjerer pr. anlgp. For
2020 er dette redusert til anslagsvis 100 passasjerer pr.anlgp grunnet Covid-19.

En ny konsesjonsperiode starter i 2021 hvor dagens hurtigrutesamband endrer navn til Kystruten og skal betjenes av
2 rederier; Hurtigruten med 7 skip og Havila med 4 skip. Bade cruiseskipstrafikken og Kystruten forventes gradvis a
reetableres til tidligere niva etter hvert som pandemien blir bekjempet og reise- og innreiserestriksjonene oppheves.

Forskning og utvikling

Trondheim Havn har over tid etablert et tett og godt samarbeid
med blant annet NTNU og Sintef, og partene samarbeider om
flere pdgaende prosjekter, herunder prosjektene «sjetransport
av laks», <Havna som energihub», «Trondheimsfjorden som
testomrade for autonome fartgy», EU-prosjektet «<AEGIS»
om autonome skip og lastelasninger og prosjektet Elmar
som er stgttet av Forskningsradet - elektrifisering av ma-
ritim transport og framtidens havner. Det er ogsa etablert
samarbeid knyttet til det nasjonale prestisjeprosjektet
«Ocean Space Laboratories» som forventes endelig vedtatt
av Stortinget hagsten 2021 og som innebaerer etablering av
havlaboratorier i Trondheimsfjorden og Alesund/Hitra/
Froya, etablering av 44.000 m2 nye bygg og infrastruktur
pa Tyholt og med en total investeringsramme pa rundt kr
4.7 mrd. Samarbeidet mellom Trondheim Havn og Sintef
ble i 2020 formalisert og styrket gjennom inngdelse av en
strategisk samarbeidsavtale.

12020 ble det ogsa inngatt en avtale mellom TH og NTNU
som muliggjgr at NTNU og Sintef na etablerer <NTNU Shore
Control Lab» i Trondheim Maritime Senter (TMS) pa Nyhavna.
Dette er et kontrollsenter for styring av fremtidens autonome
(mannskapsfrie) skip og hvor det skal forskes pa arbeids-
milje og teknologi som ma pa plass i slike kontrollsenter.
Den autonome demonstrasjonsfergen «Milliampere 2» som
na bygges og som sommeren 2021 skal settes i prevedrift
i Trondheim som den fgrste i verden skal styres i fra dette
kontrollrommet. NTNU sin etablering pa Nyhavna vil bidra
til & styrke den allerede eksisterende sterke maritime tek-
nologiklyngen i omradet.

| 2020 ble Trondheim Havn ogsa medlem av Trendelags
Europakontor. Hensikten er a bygge mere kompetanse og
partnerskap knyttet til relevante EU-programmer, samt
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pa en tettere mate falge politikk og virkemiddelutformingen
i EU innenfor innovasjon, klima/milje og samferdseli tiden
som kommer. Medlemskapet gir ogsa mulighet til et sterkere
samarbeid med de gvrige medlemmene i Europakontoret;
Trendelag fylkeskommune, Trondheim kommune, Inn-Trgn-
delagsregionen, Levanger kommune, Verdal kommune,
Nord-Universitet, Trenderenergi, SMN, NIBIO og Sintef.

Trondheim Havn har ogsa deltatt pa og ledet samarbeids-
prosjekter sammen med andre norske havner. Et slikt ek-
sempel er prosjekt angaende prisstruktur i norske havner.
Dette prosjektet ble delvis finansiert av Kystverket, og ble
avsluttet ved utgangen av 2020.

Byutvikling av Nyhavna og Vestre Kanalhavn
Diskusjoner knyttet til transformasjon av havneomradene
péd Nyhavna og Vestre kanalhavn til byformal har veert fart
i flere tiar. 1 2016 vedtok bystyret i Trondheim kommu-
nedelplanen for Nyhavna. Havne- og farvannsloven har
tidligere i praksis umuliggjort en slik bymessig utvikling
av havneomrader, men den nye havne- og farvannsloven
som tradte i kraft 01.01.2020 endret dette. Trondheim Havn
(TH) og Trondheim kommune (TK) fremforhandlet derfor i
2020 en avtale om organiseringen av byutviklingsarbeidet
som innebaerer at det etableres et felles eiendomsselskap,
Nyhavna Utvikling AS, hvor TKs eierskap vil veere 67%, mens
TH vil eie 33%. Fremtidig utbytte av eiendomsutviklingen
skal skjevdeles 50/50% mellom eierne. Alle formelle vedtak
i de de 13 eierkommunene, i havnestyret og i selskapets re-
presentantskap hari2020 blitt fattet og selskapsdannelsen
pagar. Dette markerer et tidsskille i byutviklingssaken. De
bergrte eiendommene pa Nyhavna og Vestre kanalhavn i
Trondheim skal fisjoneres ut fra havneselskapet og inn i
Nyhavna Utvikling AS som skal sta for det videre arbeidet
med transformasjonen fra dagens havne- og industrivirk-
somhet til byformal. Prosjektet antas a bli et av de sterste
byutviklingsprosjektene i Norge i arene som kommer. For
havnevirksomheten sa innebaerer prosjektet at havneselskapet
vil tilfgres fremtidige utbytter som skal bidra til a finansiere
og realisere ngdvendige havneinfrastrukturinvesteringer i
hele regionen i fremtiden.

Arsregnskap 2020

Driftsinntektene i 2020 var kr 179,1 mill mot kr 155,0 mill
i 2019, de hayeste i selskapets historie. Av de totale drift-
sinntekter utgjer kr 20,8 mill regnskapsmessig gevinst ved
salg av eiendom. Driftsinntektene eks. gevinst ved salg av
anleggsmiddel gkte med 2,3% fra 2019. Dette i et ar med
covid-19 pandemi og betydelig inntektsbortfall knyttet til
cruiseskip og Hurtigruten. De samlede driftskostnadene var
kr 142,1 mill i 2020 mot kr 143,7 mill i 2019. Driftsresulta-
tet for 2020 er kr 37,1 mill mot kr 11,3 mill i 2019. Av arets
driftsresultat utgjer kr 20,8 mill regnskapsmessig gevinst
ved salg av eiendom. Resultat for skatt endte pa kr 40,7 mill
for 2020 mot kr 17,6 mill i 2019.

Selskapets egenkapital pr. utlgpet av 2020 var kr 957 mill
av en totalkapital i balansen pa kr 1.129,6 mill. Dette gir en
egenkapitalandel pa 84,8 % for 2020 mot 86,2% for 2019.
Regnskapet for 2020 er satt opp med utgangspunkt i fortsatt
drift. Selskapet har meget god likviditet og gkonomi. Det er
styrets oppfatning at drsregnskapet gir en tilfredsstillende
beskrivelse av selskapets stilling og at forutsetningene for
videre drift er til stede (jfr. Regnskapsloven §3-3a).

Investeringer og finansiering

Det er investert kr 83,7 mill i 2020 mot kr 124,4 mill i 2019.
Investering i materielle anleggsmidler som tomt, bygg, anlegg
og lesare utgjer kr 83,7 mill. Det er tatt opp nytt langsiktig lan
til finansiering av investeringer i kaianlegg med kr 21,8 mill
i2020. @vrige investeringer er finansiert med egenkapital.

12020 ferdigstilte Trondheim Havn utbyggingen av den nye
utlastingshavnen for kalkstein pa Verdal og overleverte
anlegget til Kalkkaia AS. Prosjektet ble muliggjort gjennom
inngdelse aven 99 ar leieavtale med Verdalskalk og Norcem
(Kalkkaia AS) i2017. Prosjektet muliggjer en gkning av kalk-
stein-eksporten fra Verdal fra dagens ca 1 mill tonn til 4 mill
tonn i fremtiden. Arbeidsomfanget inkluderte utfylling i sja,
opparbeidelse av 23.000 m2 nytt industriareal, samt utbyg-
ging av et kaianlegg som muliggjer mottak av terrbulkskip
av stgrrelse opp til 60.000 DWT (220m lengde). Dette er et av
de starste havneutviklingsprosjektene i Trgndelag i nyere tid
og representerer en stor milepael for havnevirksomheten, de
berarte brukerne og Verdal kommune. Prosjektets ferdigstil-
ling ble kun marginalt forsinket pa tross av det undersjgiske
skredet som fant sted i januar 2019. Investeringskostnadene
endte pa kr 126 mill mot en vedtatt investeringsramme pa
kr 168 mill. Utbyggingen ble gjennomfart uten en eneste
alvorlig HMS-hendelse eller personskade.

Finansiell risiko

Selskapets finansielle instrumenter bestar av langsiktig gjeld
til norske kredittinstitusjoner, samt innskudd pa rentebaerende
konti i norske banker. 1 2018 investerte selskapet i fond for
kr 60 mill som en langsiktig plassering. Det er ikke foretatt
ytterligere plasseringer i 2020. Bankinnskudd og lan viser
pr. arsskiftet netto innskudd kr 32,4 mill mot kr 35,9 mill i
2019. Det er i 2020 foretatt opptrekk pa lan ifm bygging av
ny kalkkai i Verdal pa kr 21,8 mill.

Kredittrisiko

Det er pr utlgpet av 2020 balansefgrt avsetninger med kr
1,4 mill. Dette vurderes & veere tilstrekkelig for 3 mgte den
generelle kredittrisiko knyttet til tap pa kundefordringer.

Markedsrisiko

Volumutviklingen innen godstransport pavirkes av de gko-
nomiske svingninger i samfunnet. Dette gir svingninger i
starrelsen pa varestrgmmer, hvor bade volumendring og
sammensetningen av vareslag under transport pavirker



driftsinntektene. Som aktgr innen godstransport og logistikk,
er dette svingninger som ma paregnes.

Markedssituasjonen for utleie av lokaler og eiendomsgrunn
er pa kort sikt mindre konjunkturpavirket enn havnedriften,
men ved langvarige konjunktursvingninger vil ogsa inn-
tekts- og resultatutviklingen innen eiendomsdriften kunne
bli bergrt. Dette er en risiko som ma paregnes ut fra at de
fleste av selskapets utleieavtaler gjelder naeringslivskunder.
Tilsvarende gjelder for volum og inntekter fra utleie av
parkeringsplasser.

Andre risikofaktorer

Selskapets havnedrift og utleie av bygg og grunn til hav-
nerelaterte leietakere er fritatt for beskatning. Skattemyn-
dighetene har vurdert disse virksomhetene til a oppfylle
skattelovens forutsetning om «ikke erverv til formal». Utleie
av bygg og grunn til ikke havnerelatert virksomhet, samt
parkeringsvirksomhet, er definert som gkonomisk virksomhet
og beskattes. Regnskapsresultatet fra selskapets lgpende
virksomhet fordeles mellom skattepliktig og ikke skattepliktig
virksomhet i hht bto driftsinntekter. Fra arsregnskapet 2020
er 27,68% av regnskapsresultatet gjenstand for beskatning.
Foregaende drvar tilsvarende andel 27,04%. Fordelingsfor-
holdet beregnes saerskilt for hvert enkelt ar og kan endre
seg over tid. Evt. seerlige poster, herunder salgsgevinster
og lignende samt evt. nedskrivninger, behandles individuelt
mht. beskatning. Det er avklart med skattemyndighetene, at
ut fra selskapets skatteposisjon er gevinst vedrgrende salg
av anleggsmiddel ikke skattepliktig med hgyere belgp enn
det som tidligere er kommet til fradrag i inntektene som
avskrivninger. Bestemmelsen innebzaerer at det ikke utlgses
gevinstbeskatning ved salg av eiendomsgrunn nar dette
skjer fra Trondheim Havn IKS. Ved eventuelle endringer i
selskapets skatteposisjon for havnevirksomhet og havne-
relatert virksomhet, vil ogsd skatteforhold knyttet til gevinst
ved salg av anleggsmidler kunne bli bergrt.

| 2015 papekte ESA at norske kommuners skattefritak og
kommunenes ubegrensede garanti (at en kommune ikke
kan slas konkurs) kan gi kommuner/kommunalt eide be-
drifter som driver gkonomisk aktivitet skonomiske fordeler
sammenlignet med privateide konkurrenter. Kommunal- og
moderniseringsdepartementet har derfor under vurdering
pa hvilken mate offentlig eide selskaper som er organisert
som IKS og KF kan uteve konkurranse pa like vilkar som
privateide virksomheter. En lovendring pa dette omradet
vil kunne medfgre behov for omorganisering og at selska-
pets posisjon blir endret, for eksempel ved opptak av lan
til langsiktig finansiering. Ogsa selskapets skatteposisjon
omtalt ovenfor vil kunne bli bergrt av en slik eventuell
fremtidig lovendring.
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Fremtidsutsikter

Trondheim Havn IKS har betydelig skonomisk fleksibilitet
gjennom meget god likviditet, lite gjeld, samt stabile posi-
tive gkonomiske resultater fra driften. Samtidig krever den
tekniske tilstanden pa mange av vare anlegg, samt vare
utviklingsplaner, historisk store investeringer i arene som
kommer. Deler av disse investeringene ma foretas pa anlegg
som ikke forventes & gi lennsomhet pa kort sikt, men som
krever investeringer pa grunn av betydelig vedlikeholdset-
terslep. Pa lengre sikt forventes byutviklingsprosjektet i
Trondheim & bidra med betydelige utbytter som i sin hel-
het skal benyttes til a finansiere ngdvendige og prioriterte
investeringer.

Pa kortere sikt er selskapets strategi a styrke lennsomheten
gjennom lgnnsom vekst og selskapet posisjonerer seg pa
flere omrader for a na dette malet. Arealutvikling og om
mulig erverv av nye industriarealer nzer vare eksisterende
havner, eiendomsutvikling og oppfering/utleie av nye bygg,
verdiutvikling og evt avhending av ukurante arealer, land-
stramutbygging, ulike tiltak som bidrar til gkt godsomslag og
okte vare- og skipsinntekter innen alle godskategorier (vat/
terr bulk, stykkgods, container), gkt nybilimport sjeveien
direkte fra Europa til Trandelag, vekst i passasjertrafikken
(cruise/Kystruten) og vekst i tjenestesalg er alle omrader
vurderes a kunne bidra til lannsom vekst i tiden som kommer.

Verdiskapningen fra havet er et stort nasjonalt satsnings-
omrade fremover, herunder etablering av ny fornybar
energiproduksjon (havvind), vekst i havbruksnaeringen,
samtinnovasjon og utvikling innen maritim sektor. Samtidig
peker bade EU og nasjonale myndigheter tydelig pa at gkt
godsoverfgring fra veitransport til sjg/jernbane og styrking
av sjgtransportsektoren blir viktig for 8 mete den betyde-
lige veksten innen godstransport i drene som kommer og
at dette er en viktig del av klimalasningen. Alt dette krever
fremoverlente og utviklingsorienterte havner som kan tilby
miljgvennlig, kostnadseffektiv infrastruktur og lasninger/
tjenester til naeringslivet og brukerne.

Disponering av arets resultat

Styret vedtar at arets resultat etter skatt kr 40.490.455 til-
fares disposisjonsfondet som opptjent egenkapital. Styret
foreslar overfor representantskapet at arsoppgjeret 2020
godkjennes som fremlagt.
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Roar Arntzen
Styreleder

Trygve Berdal

Knut Thomas Kusslid
Havnedirektar

Trondheim 24.03.2021

Styret i Trondheim Havn IKS

Monica H. lversen Gunn Iren Berg Svendsen
Styrets nestleder

Svein Eggen Birgit Thorsen

Siv Tove Aune

Knut Gunnar Knutsen



RESULTATREGNSKAP

DRIFTSINNTEKTER
Avgifter og vederlag havo
Andre inntelter

Sum

Serlize poster:

SUM DRIFTSINNTEETER

DRIFTSKOSTNADER
Perzonalkostnader

Vedlikehold

Drift-/adm kostnader

Avskrivninger og nedskriviinger

Sum

SUM DRIFTSKOSTNADER

% av omsetmingen

DRIFTSEESULTAT

Driftzmargin {driftsresultat % av omsetningen)

Finansinntekter
Finanskostnader

NETTO FINANSPOSTEE.

RESULTAT FOR SEATT
1% av omsefmingen
Skattekostnad

ARETS RESULTAT

OVERFORINGER
Overfort til (+) / fra (-) opptjent egenkapital

Note
nr

14

17
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Regnskap Budsjett Regnskap
1020 2020 2019
1000 J., 1000 k. 1004 k.
50386 48 866 57783
128 564 93 483 97 223
179150 142 331 1535 006
0 0 0
179150 142 351 1535 006
47993 51913 40783
18316 14 352 21534
41172 34028 37877
34380 35588 33 468
142 063 135 881 143 662
142 063 135 881 143 662
19.3% 95,5 % 92.7%
37087 6470 11 344
NATS 0 T
4390 3400 7365
-801 2973 -1138
3 389 415 6227
40676 6 396 17571
22.T% 48% 113%
186 1139
40 490 6 396 16 432
40 490 & 896 16431
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BALANSE
Note 2020 1019
or. 100 k. 100 k.
Anleggsmidler
Farige driftsmidler
Tomter, bygg, anlegz. lozore 7.9 925 294 876 239
Finansiglle anleggzmidler
Pensjonsmmdler 13
Investermger 1 datterselskap 10 0 0
Investermger 1 tilkmyttet selskap 10 380 380
Lin til tilknyttet selskap 10 183213 17932
Investenmger 1 aksjer og andeler 10 1534 1200
Sum anleggsmidler 046 031 804 251
Omlopsmidler
Fardringer
Merverdiavgft il gode 3 0 2 944
Eundefordringer 3 17522 12 980
Sum fordringer 17522 15938
Betalingsmidler
Eontanter, bankmnskudd 2 166 089 151 279
Sum omlopzmidier 183 a1l 167 217
SUM EIENDELER 1119641 1 063 463
Egenkapital
Innskutt egenkapital
Selskapskapital 15,16 669 200 669 200
Oppiient egenkapital
Disposisjonsfond 17 2388 268 247 T78
Sum egenkapital 057 468 0la 978
Pensjonsforphiktelser 13 3og2 3 657
Sum pensjonsforphktelser 3982 3 657
Gjeld
Langsiktiz gield
(7eld til kredithnshitusjoner 11 133 704 115393
Sum Langsiktig geld 133 704 115 393
Kortsiktig gjeld
Betalbar ckatt 14 1131 1138
Leverandargjeld 12 18 871 17957
Skyldige offenthze avgifier 12 4218 3588
Annen kortsiktig geld 12 10 267 4757
Sum kortsiktig geld 34 487 17441
Sum gield 168 101 142 834
STA GJELD OG EGENKAPITAL 1129642 1063 468
Trondhemm 31.12 2019/24.03.2021
Styret 1 Trondheim Hawvn TES
Foar Amtzen Monica H. Iversen Svem Eggen Gurm Iren Berg Svendsen
Styreleder Styrets nestleder
Srv Tove Aune Trygve Bardal Borgit Thorsen Enut Gunnar Enutsen

Emt Thomas Eusshd
Havnedrektor
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Noter til regnskapet

Mote 1 - Regnskapsprinsipper

Selskapet kommer inn under regnskapslovens regler for mellomzruppen "emige foretak” (ikke lite foretmk, ikke stort
foretak, men mellomklaszen surige foretak).

Reenil .
Amezusknpemrsatrq:pummmed god regnskapsskekk. reenskapslovens bestemmelser o bestemmelser | forskrift om Arsbudsjett,
arsregnzkap og Arshereming for interkomnmurale sel:kaper.

Inntekisforings- og kostnad-faringstidspunlt - sammenstilling

Innekt resultatfares som hovedrege] nir den er epprjent. Inniektsforing skjer falzeliz normalt pd keveringstidspanktet ved sals av varer og
tjenester. Driftzinnteltens er fratmikket merverdiyvztt, rabarter, bomser og provisjoner. Urgifter sammenstillss med og kosmiadsfares
samridig med de inntelter utgiftens kan henfares til. Ugifter som: fkke kan henfares dirske til inntekter, kostmadsfores nir de paleper.

Dffentlize tilxkndd
Selckapet mottar enkelte r drifistilskndd i forbindelse med diverse prosjekter. Det oppreties ezen balansekonto pr.
prosiekt. Prosjektoontiens nettoferes, det vil si at bade tilskodd og kosmader fiares pd sapme kooto. Tilskuddena
bebandles dermed som kostnadsrefusioner. Eventuelle resultatelementer bokfares nar disse or pa detrene,

normalt ved prosjekiavihnming, I 2020 er det mottart tilskadd vedr. havnesamarbeid vedr. Prisstrulnr,

kr 739 fra Eyystverket, kr 283" vedrorends Prosjekt BogWright, kr | 31§ vedrorende AEGIS, kr 1 138" vedrorends ElMar 2.
g kr 183 vedrerende EnergiFfub 2020 Elimasats

Varige driftzmidler

‘Varige drifismidler fores § balansen il anskaffalzeckost, famukket aklammilsrte av- og nedskrivoinger. Ordinere avakmivoingsr ar beregmet
Mumdrﬁmﬂme:akmh&kmﬂdmdmgmwmhlhmdmm ﬂﬁh‘n’nmmbasa‘e:pabdifm‘bemdﬂlemt
anlepparagister. Diattersalkap Fai 1345 bl avshattet hosten 2019, Rast aksjeverdi. med fradrag av bankirmzkudd, kr 10.188' ble reklassifizert
som tomaf pr 31.12.19.

Datterselskap og tillmyttet sellap

Darterselskap og tilknyitede selskaper varderes etter kostmetoden. Investaringen er vurdart 1 anskaffelseckost for aksjens med mindre
nedskrivoing har vant nedvendiz.

Fordringer
Fardringer er oppfort til pélydende med fradrag for avseming for tap.

Finanselle instromenter
Dt er ble 1 2000 ikke foretatt yiterligere investeringer i finansialle mstnmenter.

FPensjoner - yielsesordning

Pensjonsforpliktelser (vislseshaserns pensjomsordninger) vurderes tl néverdien av de framtidizs pensjonsyialser

som regrskapsmessiz anses opptisnt pd balansedagen Pensjonsmédler vurderss il virkelig verdi Pensjonsordninger finansiart via sikrede ardringer
er balansefart.

Pensjonskosmader og pensjonsforpliktelser berzemes stter linesr opphiening. basert pd fonmsstminger om diskontermzrants, fFemtidiz

regulering av lonn, pensjoner og ytelser fra folketrypden, frentidip avkasming pd pensjorsmidler samt aktuammessige foratsetminger om

dodelighet, frivilliz aveanz osv. Ved estimatanvik amvendes en komidorlosning. Estmatavvik som overstiger 10%5 av det hoyeste av

forpliktelser og verdier amortisers over gennomsnitiliy opptjeningstid. Pengonsmidler er vurdernt il virkeliz verdi og fratruldkst § netto

pensjons forpliktelzer i balansen.

Ved regnskapsforing av pensjon er line®r opptjeninzsprofl og forventet shiflonn sem opptjenmgs nmnlag lagt 1l gomn.

Skatt

Skatteplikt er begrenset fil lum en del aw resultatet, i note 15, Aw bereningstelmiske hensyn er derfor utsart skatt, mennom bruk av
nidlertidips forskjeller, ke anvendt. Som falge av dette, bestir sekkapets bokforte skartekostnad og deattegjeld normalt kn av betalbar
sheatt. Uttt shoatt g utsatt skactefordl vil normalt ikke oppsta i regnskapet.

Note 2 - Banlinn:kmdd

1 posten inngar bundre barkirm:kudd pa skattetrekkonte med kr 2 270 878 pr. 31,1220 mot kr 2 242 110 iret far.

Note 3 - Fordrimger

Eomdsfordringsr pr. 31.12 2020 er fordringer fra selskapets ardinzre drift, med 18,9 mill oz normalt 30 dagers
etalingsfrist. Avseining £ deknins av fremtidiz tap pd lnmdefordrinzer utgjor pr. 31.12.2020 1.4 mill

Tvor avsemingen dekiver mer enn den delen av fordringsmassen som pr. 31.12. 2020 e forfalt med mer enn 30 dager.
Ansemingen er fort tl fradrag imdar kundefordrimger som derved nettofares med 17,5 poill

Til pode pva pr 31.12.201 9 urgjards 2.9 mill
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Note 4 - Inntelder

Spestfilojon av mntelter
Tedost FProcentfordeling Bemnskap Budsjett Bemmshap
regnskap 1000 IR 020 1019
10041 s 10041 ey 11001 ke
Anlopzavgift 4% 6575 58350 k]
Skipsvederlagz varevederlaz 18% 31731 30259 36350
Sumn avgifter og vederlag bavn % 3B 315 36104 44430
Vederlag fjensster etc. 1% 12241 12757 13 353
Sum brukerbetalinger % 50 585 43 B&S 57783
Lezinntelter byez o siendom 47% B4573 757 76013
Lejzinnfelter parkering 2% 15525 14963 15100
Andre driftsirmeekter 4% 7 620 3765 4061
Grevinst ved salz av anlepzsomdler 12% 775 ] 40
Sum andre driits- oF [eweinniskier T2 T 128 552 T30 [ ]
Brukerbetaling oz andre dnftsirmbekter 100 % 178 150 141 351 155 003
Szrlizs poster % 1 i
SUM DRIF ICINS IERIER 00 % TOIN  EREL) T 0
Note 5 - Lonn, folketryedaveift oz pensjonslosinader
1. Spesifilasjon lonnskosmader
Telest Eegnskap Buodsjett Remmshap
LI LI 019
1000 ks 110041 ke
Lomninger 3828 37503 345 665
Feefasjon sykepenzer -1332 <G00 -B62
Arbeddsgiveraveft 5474 fi 164 § 051
Pensjonskostmader 330 fi 519 5723
Farsikrmpspremier anzaits 1014 o7 pil)
Andre yalser 1202 1138 1837
Sum 37805 51913 E

Pensjoner er kostnadsfart i henhold il aktuarberesning og beregningsfonssetninger pr. 31.12.2020. Se pote 13 for spesifikasjon av drets

kosmad.
) i Bemnskap Bemmshap
1. Yieker il ledende personer mm- 010 e
1000 ks 110041 ke
11 Diaglig leder
Lomn jan-daz 1269 1196
Armen endigjorslze 112 131
Sum T3ET 1337
1.1. Styre og representantzkap
Apmen podigjerelze (honomr) 580 515
13 Godtgjorelse tl revisor
Lovpalagt revisjon 73 ™
Andre fjensster (tekmisk reznskapshistand sic.) 168 312
M 242 341
3. Lan o sikkerhetsstillelse Gl ledende personer og ansatte
Selkapet har ikke gitt 1in eller stillet sikkerhet for lan til noen i ovennevnte kategori.
4. Gjennomsnitiliz antall drsveric 4 %
Note 6 - Andre driftshostnader oz adm kestnader
Spestfilocjon av andre driftskostuader oz adm kostne
Tedost Bemnskap Budsjett Bemmshap
M 0 i1
10041 s 1001 ke
Vedliksholdskosmader 18 315 14352 12534
Leizkostradar 5588 5630 5764
Forsikrimg=kostnader 1368 1337 1400
Elonzalenthonarar 3708 1350 1035
Andre driftskosmader 18945 18801 17000
Innkjap for salz 11 542 6810 11 587
i andre dnftskosMacsT 0F adm I LR ol 411
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Note 7 - Varige drftzmidler, ilgang, avgang of avilaivoinger
(Belop § nazen kromar)
Arbeid nnder

Telst Tomser Byog Anlegy Miskimer Trvemar|  Hifarelse Snm
Anzkaffelzeckost 01.01. 303 274 008 386 628 0B2 428241218 59603 524 10436347) 161 923 546) 1350127825
Tilzamp/avrang i aret 930 359 8415 047 150 819 539 9038 341 TAE00| 34439 145 83 670 213
Tilzang driftsmidler 0
Wedskriving driftsmidler-
Bokcfart ved avgang i ] i i 0 ]
Alkyrmalert avshmevet

ved avEzang {0 0 0 0
Anckgffelzeskost 3112 302335519 395 (44 40 579 060 877 8 341 Ba5 10531347 77284381 143370R038
Aldrormilerte avskrivningsr 00.01. -178 768 551 4161173 445087 733 -G455 430 473 923 452
Arets avshriveinger: -11 119 617 -19 122 599 -3 074 539 i3 560 -34 580424
Fragar aklnemilerte avskriviinges pd

drifismidler ved avgang i dret 0 [ 0 0
Aldrormilerte avskrivninger 31,11 -190 438 148 361 734428 40141279 -7119 008 -508 503 876
Boggort vargy pr 3110 302 335 319 24 535 &l AR 20 378 58S IO a0 T oed 9B 5 2
Arets avshriveinzer [i -11 118 617 -19 123 590 -3 074 539 -3 560 G
Arets nadskrivamger q { ] 0
Arets av-neddaivninzer [i -11 719 617 19121 490 -3 074 539 -6 560 i -34 580 424
(eonorrzk levetsd By 40-50 ar Bveg 40-50 ar Mazkiner: 10ar |Imventar: 410 ar
Arlegz: M) i Anlezz 20 ar

Axskrmingsplan Ingen avzly |Lmezr Linszr Limzzr Limszr

Anvskmmmger og boldfarts verdier er avstamnt mot anlsgramegister

Investeringsbudsjettet for 2020 var pakr 73,8 mill § nye investeringstiitak phass kr 138 mill overfert fa 2009, i sammen kr 2108 ol T
tillezz var det budsjectert kr 8,7 mill ifm bpanvikling. T kapet av dret er det investent forkr 85 mill ink] kr © mill vedr bvatvikling. Av
planlagte investeringer e hetydalize belop utsatt eller forsmket.

Investeringsbudsjett tofall for 2021 erpdkr 2733 mll. med folgende fordeling; rammebudsject for avdalingens kr 57,5 mill, ramme som kan
podkjennes av havnediraktor by 56,5 mill o investerinzsplaner som skal forelspges havnesryet for serdl podkjennalse kr 1493 mall

Note § - Finansposter

Telst Regnskap Budsjeit Regnskap
LK LI lole
10800 e 10800 11000 ke
Remtzinntskter oz andre fnansinneekter 1414 3 40 3027
Femtskosmader og andre fnanskosmadar -B01 1975 -138
Urealizert tapy/gewinst fond 177 0 4338
Wedshriving aksjer Leiv Eirkszon Nyzkaping A% 0 0 -1 000
Sum fnansposter 5 5 [ Ji

Mote 8 - Varize driftsmidler
Telest Regnslap Remmckap
LI lole
10800 1000 ke
Tomnater 302 335 303 275
Anlags under wiforelse 77284 161 924
Bypnineeranlezz Fa1882 303 488
Maskiner, imentar, manspormidler 2372 17 551
Som varige driftsmidler 015 204 375230

Eiendomszrann anvendt som tingsineskudd ved inntraden av nye slerkormeanar i 2013 og 2016 star eppfart i balansen som: selskapet:
siendom slik som foratsatt ved selskapsuividelsene, Det arbeides sammen med kommumene med 2 f ferdigstli grunntaget for tinglysming av

hjermelsoverioringena.



14

I Arsrapport 2020

Note 13 - Pensjonsforbold

121 Behandling av pensjoner i regnslapet

De anzatte oppitjener rett 1 fambidis pensjon gennom sin arbeidsinncats. For sel:kapet paloper derfor pensjonskestmadens samediz med
lonnskostnadens, Gjennom aknarbereging heremes fTenmidize pensjonsforpliktelzer. Disse fordeles over opptenmesperioden med et kit
belop for det enkelte ir. NES 6 (Morsk resnskapsstandard or. 6) legges til grusn for berepningens. Lavealderjustering for offentlige
pensjonsordninger ble innarbeddet fom 2004 i hht. revidart veiledning fra Worsk Pepnskapsztifielss fa desember 2014, Endringen ble
irmarbeidet som en planendring of fort direkte mot egenkapifalen da effekten fkke var relatert il repnskapsdret 2014, Planendrinzen mmehar
an redulision av estimert Arlig uthetaling fra tjenestepensjonsordningen. Pr. 31.12 2020 var ke resultatfart aktaarielt tap 11,6 mdll k. inkl
aza. mot 11,8 mill kr. ink] aza. pr. uflopet av dret for. Amortiseringstiden er satt til 10 a7 i begge ars beregninger

132 Generelt om pensjonsordningen

Selzkapet har zine forsiminzsavtaler i Trondheim komemmale pensjonskazze (TEF).

TER kjeper akruartjensster fa 1P Bersminzens gslder tjenestepensjonsardning samt avalefestet pensjon (AFP), slk disse er nadfal 1
geldende tariffaviale for KS-omradet og pensjonskassens vedtekter. Ordmingen omfattet pr. 01.01. 2002 alt 213 personer, fordelt pa 76
akiive, 97 eppsatie (fripokiser o mulige fripoliser for d2 som har arbeidet mindre enn 3 2r for frafreden)) oz 40 pensjonister. Fom 2017 ar
vikarer og tidligere vikariater medtart | antallst.

020 019
Monomizke fonutsemineer for pensjonshersmingans:
Diskontaringzrente 130% 1,60 %
Farventet arliz kmnsvekst 125% 15%
Farventet arlig G-resulening 100% 150 %
Farventet arlig pensjonsregulering 124% 1.73%
Forventes avicastming pd pensjorsmidler iB0% 430%
Amortiseringstid: 1oar 10 ar

Aktuanelle fonitseininger for pensjenshers prin pene:
Berapninzens et baser pd Norsk Regnskapsstiftelses veiledende forutseminger pr. 31.12. for béde 2020 og 2019,

Berepninzens bygger pa forutsetninger om dodelizhet op uferhet blant medlemmens | pensjonsordringen i hbt. E2013BE for dadelizhet
pr- 31.12. 2016 0g 2017 0g EFSUN1 SBE uforetariff

Frivillig aveang er tart hensyn til i forhold til AFP-ytelser med 42,5% uttak av pensjon fra §2 ar. Dersom den ansatte sharter for fiyite 62 &r
faller retten til slik ytelse bort. Det er lagr til gruem at frivilliz aveang utgjer 23 prosent for pruppen under 24 ir, og at den faller fra 15
prosent for grappen 24-29 i1 il 3 prosent for eruppen 50-53 &r. For gruppen over 53 a7 regnes det ke med frivillip aveang.

13.3 Sammenseming av de alduarberegnede pensjonskostnader inld. AFF:

Belop i 1000 kroner.

2020 2018
Winverdi av irets penzjonsopptining 4851 5071
Fentekostmad av pilapt pensjonsfarplikelse 1445 1810
Forventet avkasming av pensjonsnidlens -3412 -3 618
Agministrasjonskosmad Tentegarantiprens 405 407
Netio pensjonskosmad inkl adm kst 4289 4670
Arbeidsgiveraveift av nte. pensjonskesmad inkl. adm kst 577 658
Resultatforing av aknuarisl tap (gevinst) 145 1137
Pesultaiforing planendringer (k] arbeldsgiveravgifi) {0 ]
Arets alinarberegnede netto pensjonshostnad 5012 [ 3T
Eosmadsreduksjon pga. ansattes delfinansisning 73 -143
Feversening resultatfont planendring 2014, fires mot egenkapital 0 0
Pensjonskostnad i drsregnslapet 4338 573
134 Avstemming av pensjonsforpliltelzer og pensjonsmidler: ] 018
Brutto pensjons forplikielser 107 (05 103 oBs
Pensjonsnrdler til markedeverdi A3 418 B9 AT
Arbeids piveraveft 19019 1906
Thke resultacfont estimatendrngavik -11 f24 11770
Netto pemsjonsforplilaelss 3982 3657
Herav balanzefort arbeids siveravgift 402 452

Note 14 - Sleatteplils

Skavtefritak foreligger { hht. skactsloven £2-32, 1. ledd, men med skacteplikt for "skonomisk vitksomhet”, . skarteloven § 2-32, 1. ledd.
Skatteplikten amfatter inntekier Ta utless av parkeringzplasser og fa is-, grmn- o tomeleizirmiekier fra lsistakere som fkke driver
havnarelatert vitksombet  Andelen skathepliktiz inntelet beremmes ut fa omsetming eksk] skatrefis zevinstposter o ek:kl "s=rlize poster”
som bebandles individuell mht. evi. beskaming Andslen skattepliktiz inmdelef siste ar var 27, 68% mot 27.04% aret for.
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Note 15 - Nye deltaler kommuner
Sel:kapssammenshiming 01.01.2013 mellom Trondheimefjorden Interkommmmale Havm IES og
Indre Trondhemfjord Hawmevesan IES, ble gort ved at deltakerkomommene 1 ITH gikk ut av sitt ddlizers selkap
o radte inn som nye deltakere i TTH som samridiz skiftet navm til Trondhein Have IS, Deltakarnes innskmdd besto i
mnlegpamidler Tatrakket geld (Hnzsinnskudd). Tmsionskuddens bls verdibersznet prkommmme stter kontantstrom-
metoden. Som del av prmnlaget for forhandlineer om deltakerfordelingen 2013, e ogsd de tidlipere daltakeres
tingsirmskudd verdiberagnet, men anleggsoidler som 13 i selkapet fra for, e ikke verdiregulert i balansen.
Innouit ezenkapital oF oppijent epenkapital fra de tidlizere deltakerme ble heller ke endret. Delmkerfordelineen
fra 2013 er basert pd en omforent fordeling med uipansspunks i verdiberegrinzens, men mvviker poe fra denne.
Axtalt delfmkerfordeling og faktisk verdifordeling er forskjellize, og forskjelliz fra fordelingen av moskt
egenkapifal shk denne ar reprakapsfort for de ndlizere og for de mye sisme.
Ved inntreden av oye deltakere i 2013, ble dat avialf en minste deltakerandal [.01%.
Kommumens Fraya og WNamsos tradte ion som oye delakers pr. 01.01.2016. Komnunenes tingsinnskadd
er verdiberzmet etter samme metods som ved saldkapszammenshimingen i 2013,
Verdibersgningen av tingsinnskadd og den kommmmevise deltakerfordelingen fremgdr av vedlegg til sekkapsavialen
1 2018 ble Indre Fosen komomne sier ifm kommamessmmensling Leksvik o Risza. Fierandsl oppraitheldt
Eommumen Skaun tridte inn sam ny dedfaker pr 01 012000
Note 16 - Innslmtt egenkapital, verdifordeling og deltalerfordeling
Balfart Verdi- Verd- Deltaker-
inmskouit EEC DereEming fordelmz fordeling
120132016
|53 |53
Fra 2004 Trondheim 513 757 582 731 500 000 BI7T% 76,26 %
Orkland 35357018 39 000 000 448 % 41§%
Stjerdal 17 603 518 17 600 000 198 % 183 %
Tilzang 2013: Mahik - - 0,00 % 0,01 %
Levamzsr 28 056 000 28056 338 305% 51%
Verdal 42474000 42474178 TT % 800 %
Srzinkjer 10911 000 10810 798 123 % 206%
Indre Fosen 1 359 000 1 558 686 0.18% 030 %
Verm - - 0,00 % 0,01 %
Frosaa - - 000 % 001 %
Inderay - - 0.00 % 0,01 %
Tilzang 2004: Fraoya 829320 820320 009 % 0,08 %
Hamsos 17440 706 17 440 706 196 % 184%
Tilzang 2020 Sk - - 0,00 % 0,01 %
Sum 660 200 033 880270024 100.00 % 100,00 %
Mote 17 - Opptjent ezenkapital
Oppijent ezenkapital (disposisjonsfond):
0 e
1000 s 1000 ke
Opptjent egenkapital pr. 01.01.: M 31345
Feepulering opptjent apenkapital fia prinsippendring, koareksjoner atc. [ a
Planendring pensjonsordning, fort mot egenkapitalen (ref note 14 om pensjom) 0 ]
Dispanering av arets resultat 4040 15432
Opptjent ezenkapital pr. 31.12. 283 267 M

Nate 18 - Pivirkming covid-19

Som for samfiumns- oF neErmeslivet for evrig, har Trondheim Havns aktiviter v stecks preget av Covid-19 og konsskvensene av tiltak
for & handtere pandemien. Den sterste effekien av dette for Trondheim Havn sin del er krafiiz svekket aktivitet kenvttet il passasjertrafikk
wed Hirtierute og Croice-anlop. Inntekier fra skips- o havmevirksomhet er redusert med ca. 12,57 1 forbald il 2019, men mntekoer

fra eiendomsvirksomhet et opprectholdt sk at den totale emsetningen viser en akming pd 2,3% for 2020 vs. 2019, Usikkerheten har vert
stor gjennom hels 2020 — o aktivitetzniviet for hels virksomrheten bar vart tilpasset usikkerhaten ved redusent aktivitet for  dlpasse

kostadanivaat {1 usikkerhet for omsetring. Totalt seft s har det fkke vart betydelize negative akonomizks konsekvenser for

Trondheim Havn i 2020 — men det vil kumne pavirke ckopomien de kommends ir ved at planlagte akriviteter og tltak for 2020 er

awiyst eller utsatt fil senere ir.

Orzanisazjonen, selskapets ladelze og alls ansatte har i 2020 vist en god evme 6l omstilng of skt tlpasset saz de endreda

rammebetingelzer for 2 kurme oppretthelde aktivitstens som en senfral samfurmsakior. Usikkerheten og varighet pa de nedvendize tiltak
oppleves som krevende for mange. men alle ansatte har hindtert dette pd en svent god méte. Diet har vt hovt fokous pd 2 tilrettelesze pa
best muliz mate slik at det er en balanse mellom smittevern-tiltak og de msattes arbeidssiniasion og pmlighetens for & utfore sine

arbeidsoppgaver pd en pod mits.

Et havnekraftig Trgndelag I
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KEONTANTSTROMOPPSTILLING

2020 2019

1000 kr. 1000 k.
Kontantstrommer fra operasjonelle aktiviteter:
Besultat for skattekostnad 40 676 1757
Periodens betalte skatter -185 -684
Tap (+)/gevinst(-) ved salg av anleggsmidler -20 773 -
Avskrivninger varige driftsmidler 34 580 33 468
Nedskrivning aksjer - 1000
Verdiendring aksjer 2776 -
Endring 1 kundefordringer -4 533 -2020
Endring 1 leverandorgjeld o914 -4 461
Forskjell mellom kostnadsfort pensjon og
inn-ufbetalinger i pensjonsordning 325 1907
Endring 1 andre tidsavgrensmngsposter 9154 3153
Netto kontantsirom fra operasjonelle aktiviteter 57 351 49934
Kontantstrommer fra investeringsalktiviteter:
Innbetalinger ved salg av varige driftsmidler 22 491 -
Utbetalinger ved kjop av varige driftsmidler -32 640 -121947
Utbetalinger ved kjop av aksjer og andeler 1
andre foretak -334 -
Innbetalinger ved salg av aksjer og andeler 1
andre foretak - -
Netto kontantstrom fra investeringsaktiviteter -60 492 -121 947
Kontantstrommer fra finansieringsaktiviteter:
Innbetalingerutbetalinger ved nedbetaling av langsiktig gjeld 18311 61 543
Innbetaling/vibetaling eierlin TMS/Dora -391 -494
Utbetaling tilskudd - -
Nye lan - -
Netto kontantstrom fra finansieringsaktiviteter 17 920 61 049
Netto endring i kontanter og kontantekvivalenter 14 810 -10 964
Beholdning av kontanter og kontantekvivalenter
ved periodens begynnelse 151279 162 243
Beholdning av kontanter og kontantekvivalenter
ved periodens slutt 166 088 1511279
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Kommunale gebyrer - Budsjett 2021

Frgya kommune beregner kommunale gebyrer i trad med forskrift om beregning av selvkost.

Selvkost innebeerer at ekstrakostnadene som kommunen pafgres ved & produsere en bestemt tjeneste skal dekkes av gebyrene som
brukerne av tjenestene betaler. Kommunen har ikke anledning til & tiene penger pa tjenestene.

En annen sentral begrensning i kommunens handlingsrom er at overskudd fra det enkelte ar skal tilbakefgres til abonnentene eller
brukerne i form av lavere gebyrer innen de neste fem arene.

Dette betyr at hvis kommunen har bokfart et overskudd som er eldre enn fire ar, ma dette brukes til & redusere gebyrene i det
kommende budsjettaret. Eksempelvis ma et overskudd som stammer fra 2016 i sin helhet veere disponert innen 2021.

Utfordringer med selvkostbudsjettet

Det er en rekke faktorer som pavirker selvkostresultatet og som ligger utenfor kommunens kontroll. De viktigste faktorene er
budsjettarets forventede kalkylerente (5-arig SWAP-rente + 1/2 %-poeng), kapasitetsbegrensninger ved gjennomfgring av planlagte
prosjekter, samt usikre utgifter og inntekter. | sum ferer dette til at det er utfordrende & treffe med budsjettet.

Generelle forutsetninger

Kalkylerenten er anslatt & bli 1,50 % i 2021. Budsjettet er utarbeidet den 3. september 2020. Tallene for 2019 viser endelig
etterkalkyle, tallene for 2020 er prognostiserte verdier, mens tallene for 2021 til 2024 er budsjett-/gkonomiplan. Ved behov for
ytterligere grunnlagstall og beregningsmetoder henvises det til kommunens selvkostmodell Momentum Selvkost Kommune.

Gebyrutvikling for vann, avlegp og feiing

Fra 2020 til 2021 foreslas en samlet gebyrgkning pa rundt 6,3 %, hvor avliep gker mest med 10,0 %. | perioden 2019 til 2024 gker
samlet gebyr med kr 4 900, fra kr 10 548 i 2019 til kr 15 448 i 2024. Dette tilsvarer en gjennomsnittlig arlig gebyrekning pa 6,6 %.
Gebyreksemplene for vann og avlgp er basert pa et arlig vannforbruk pa 150 kubikkmeter. Gebyrsatsene er inkl. mva.

Arsgebyr inkl. mva.

18 000
16 000
14 000
12 000
10000 Feiing
H Avigp
8 000
m Vann

6 000

4000

2 000

2019 2020 2021 2022 2023 2024

Vann 29% 3,0% 3,0% 3,0%
Avlgp 10,0 % 11,0 % 13,1 % 10,0 %
Feiing 1,1% 1,6 % -23% 0,7%
Samlet endring 6,3 % 7,0 % 8,1 % 6,8 %

Fraya kommune benytter selvkostmodellen Momentum Selvkost Kommune til for- og etterkalkulasjon av kommunale gebyrer. Modellen benyttes
for tiden av flere enn 300 norske kommuner og selskap.

Forslaget til gebyrsatser for 2021 er utarbeidet av Fraya kommune i samarbeid med EnviDan AS som har mer enn 16 ars erfaring med
selvkostberegninger og -radgivning og bred erfaring rundt alle problemstillinger knyttet til selvkost.



Vann - 2019 til 2025
Gebyrsatser - Vann 2019 til 2025

Arsgebyret for vann i Fraya kommune er todelt, bestdende av et fast abonnementsgebyr og et variabelt forbruksgebyr.
Abonnementsgebyret i 2021 foreslas satt lik kr 3 454 og forbruksgebyret lik 13,23 kr/m3. Samlet arsgebyr blir da kr 5 438 for en
normalabonnent med arlig vannforbruk lik 150 m3.

Gebyrsatser, Vann

(inkl. mva.)
Abonnementsgebyr (kr/abonnent) 3245 3355 3454 3558 3665 3775 3889
Forbruksgebyr (kr/m?) 12,44 12,85 13,23 13,63 14,04 14,46 14,90
Arsgebyr ved 150 m® arlig forbruk 5111 5283 5438 5601 5771 5944 6124
Endring fra aret for 34% 29% 3,0 % 3,0% 3,0% 3,0%

Driftsutgifter og kapitalkostnader Vann
Diagrammet nedenfor viser den forventede utviklingen av kostnadene for vann i Fraya kommune frem mot 2025.

Driftsutgifter og kapitalkostnader Vann
30000

25 000 ﬂ

20 000 1077
m Indirekte kostnader
]
§ 15 000 m Kapitalkostnader
« m Varer og tjenester
10 000 Lgnn og sosiale utg.
5000
8115
6176 7000 7210 7426 7649 7879
0
2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

Fra 2020 til 2021 forventes de totale kostnadene & gke med 8,6 %, hvorav kalkulatoriske renter endres mest med 43,2 %.
Kapitalkostnadene utgjer 40,3 % av de totale kostnadene og forventes a gke med 2,7 millioner kr fra 2021 til 2025 som felge av
planlagte investeringer.

Selvkostoppstilling Vann

Selvkostregnskap

(1.000 kr)
10*** Legnn 6176
11*** Varer og tjenester 2 363 2522 2 585 2649 2715 2783 2853
12*** Varer og tienester 2123 3000 3075 3152 3231 3311 3394
13*** Tjenester som erstatter kommunal egenp 16 0 0 0 0 0 0
15*** Finansutgifter mv. ekskl. 155 og 159 2 0 0 0 0 0 0
Direkte driftsutgifter 10 680 12 522 12 870 13 227 13 595 13973 14 362
Direkte kalkulatoriske rentekostnader 2754 2 046 2931 4035 4411 4 463 4421
Direkte kalkulatoriske avskrivninger 5198 5988 6 530 7 481 7708 7 684 7787
Indirekte kostnader (drift og kapital) 1077 1129 1162 1192 1227 1263 1300
@vrige inntekter -212 -100 0 0 0 0 0
+/- Andre inntekter og kostnader 198 0 0 0 0 0 0
Gebyrgrunnlag 19 694 21585 23 492 25936 26 941 27 383 27 870
Gebyrinntekter 21537 16 646 22 281 22939 23 624 24 331 25 057
Selvkostresultat 1842 -4 939 -1212 -2 997 -3317 -3 052 -2 813
Selvkost dekningsgrad i % 109,4 % 77,1 % 94,8 % 88,4 % 87,7 % 88,9 % 89,9 %
Selvkostfond/fremferbart undersk
. (000k)
Selvkostfond 01.01 20 058 22 383 16 768 14 030 10 936 8 053
-/+ Bruk av/avsetning til selvkostfond 1842 -4 939 -2997 -3317 -3 052 -2813
-/+ Kalkulert rentekostnad/-inntekt selvkostfond 483 279 260 223 169 120
Selvkostfond 31.12 22 383 17 723 14 030 10 936 8 053 5361
Selvkostgrad i % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %




Aviep - 2019 til 2025
Gebyrsatser - Aviop 2019 til 2025

Arsgebyret for aviap i Freya kommune er todelt, bestaende av et fast abonnementsgebyr og et variabelt forbruksgebyr.
Abonnementsgebyret i 2021 foreslas satt lik kr 3 314 og forbruksgebyret lik 20,46 kr/m?. Samlet arsgebyr blir da kr 6 383 for en
normalabonnent med arlig vannforbruk lik 150 m3.

Gebyrsatser, Avigp

(inkl. mva.)
Abonnementsgebyr (kr/abonnent) 2494 2995 3314 3640 4078 4 450 4 876
Forbruksgebyr (kr/m?) 15,60 18,73 20,46 22,98 26,23 29,10 32,14
Arsgebyr ved 150 m® arlig forbruk 4834 5804 6 383 7 086 8011 8 815 9 697
Endring fra aret for 20,1 % 10,0 % 11,0 % 13,1 % 10,0 % 10,0 %

Driftsutgifter og kapitalkostnader Avigp
Diagrammet nedenfor viser den forventede utviklingen av kostnadene for avlgp i Fraya kommune frem mot 2025.

Driftsutgifter og kapitalkostnader Avigp
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Fra 2020 til 2021 forventes de totale kostnadene a gke med 35,9 %, hvorav kalkulatoriske renter endres mest med 143,6 %.
Kapitalkostnadene utgjer 36,4 % av de totale kostnadene og forventes a gke med 5,1 millioner kr fra 2021 til 2025 som felge av
planlagte investeringer.

Selvkostoppstilling Avigp

Selvkostregnskap

(1.000 kr)

10*** Lgnn

11*** Varer og tjenester 337 379 389 398 2408 2 469 2530

12*** Varer og tjenester 298 308 315 323 331 339 348

13*** Tjenester som erstatter kommunal egenp 516 513 525 538 552 566 580

16*** Finansutgifter mv. ekskl. 155 og 159 0 0 0 0 0 0 0
Direkte driftsutgifter 2220 3416 4227 4348 6 472 6 650 6 832

Direkte kalkulatoriske rentekostnader 748 546 1329 2481 3097 3424 3532

Direkte kalkulatoriske avskrivninger 1080 1089 1308 2924 3543 3923 4184

Indirekte kostnader (drift og kapital) 374 375 386 395 406 418 430

dvrige inntekter -214 -0 -0 -0 -0 -0 -0

+/- Andre inntekter og kostnader 109 0 0 0 0 0 0
Gebyrgrunnlag 4317 5425 7 250 10 148 13 519 14 415 14 977
Gebyrinntekter 5089 6 800 7915 9323 11141 12 516 14 164
Selvkostresultat 772 1375 664 -825 -2 377 -1 899 -813

Selvkost dekningsgrad i % 117,9 % 1253 % 109,2 % 91,9 % 82,4 % 86,8 % 94,6 %

Selvkostfond/fremferbart underskudd
(1.000 kr)

Selvkostfond 01.01 3664 4529 5976 6735 6018 3727 1879
-/+ Bruk av/avsetning til selvkostfond 772 1375 664 -825 -2 377 -1899 -813
-/+ Kalkulert rentekostnad/-inntekt selvkostfond 93 73 95 107 87 50 26
Selvkostfond 31.12 4529 5976 6 735 6018 3727 1879 1092

Selvkostgrad i % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %




Feiing - 2019 til 2025
Gebyrsatser - Feiing 2019 til 2025

Det foreslas & sette normalgebyret for feiing i 2021 til 689 kroner. Normalgebyret som er vist i tabellen nedenfor er Feiing. Fra 2020 til
2021 endres arsgebyret med 1,1 %. Gebyret til den enkelte abonnent vil variere med abonnentkategori.

Gebyrsatser, Feiing

(inkl. mva.)
Normalgebyr (kr/vare) 604 681 689 700 684 689 655
[ Endring fra aret for [ [ 12,8 %| 1.1%] 1,6 % | -2,3%] 0,7 %] -4,9%|

Driftsutgifter og kapitalkostnader Feiing
Diagrammet nedenfor viser den forventede utviklingen av kostnadene for feiing i Freaya kommune frem mot 2025.

Driftsutgifter og kapitalkostnader Feiing
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Fra 2020 til 2021 forventes de totale kostnadene a gke med 2,5 %, hvorav utgifter til varer og tjenester endres mest med 2,5 %.

Selvkostoppstilling Feiing

Selvkostregnskap

(1.000 kr)
11*** Varer og tjenester 15 0 0 0 0 0 0
13*** Tjenester som erstatter kommunal egenp 794 820 840 861 883 905 927
Direkte driftsutgifter 809 820 840 861 883 905 927
Indirekte kostnader (drift og kapital) 51 86 88 91 94 96 99
Jvrige inntekter -30 0 0 0 0 0 0
Gebyrgrunnlag 831 905 928 952 976 1001 1027
Gebyrinntekter 800 924 952 986 980 1005 972
Selvkostresultat -31 18 24 34 4 4 -55
Selvkost dekningsgrad i % 96,3 % 102,0 % 102,6 % 103,6 % 100,4 % 100,4 % 94,7 %

Selvkostfond/fremferbart underskudd

(1.000 kr)
Selvkostfond 01.01 -0 -31 -13 11 46 50 55
-/+ Bruk av/avsetning til selvkostfond -31 18 24 34 4 4 -55
-/+ Kalkulert rentekostnad/-inntekt selvkostfond -0 -0 -0 0 1 1 0
Selvkostfond 31.12 -31 -13 11 46 50 55 0

Selvkostgrad i % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %




Reguleringsplaner - 2019 til 2025
Gebyrsatser - Reguleringsplaner 2019 til 2025

Gebyrinntektene for kommunens myndighetsoppgaver svinger normalt en del, fordi de avhenger av hvor mange og hvilke typer saker
kommunen far til behandling hvert ar. Dekningsgraden viser hvor mye gebyrene dekker av kommunens kostnader pa

tienesteomradet. For arene etter 2020 viser tabellen hvilke inntekter kommunen ma ha for & oppna vedtatt kostnadsdekning.

Driftsinntekter, Reguleringsplaner

(ekskl. mva.)

Driftsinntekter

603 799

1100 000

2452750

2520914

2594 751

2 670 444

2748 385

[ Endring fra &ret for

[ 82,2 %|

123,0 % |

2,8%]

29%]

29%]

2,9 %]

Driftsutgifter og kapitalkostnader Reguleringsplaner

Diagrammet nedenfor viser den forventede utviklingen av kostnadene for reguleringsplaner i Freya kommune frem mot 2025.
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Fra 2020 til 2021 forventes de totale kostnadene a gke med 2,9 %, hvorav lgnnsutgiftene endres mest med 3,0 %.

Driftsutgifter og kapitalkostnader Reguleringsplaner

1837

2021

Selvkostoppstilling Reguleringspla

Selvkostregnskap

242

1892

2022

ner

1949

2023

2007

2024

2068

2025

m Indirekte kostnader

m Varer ogtjenester

Lgnn og sosiale utg.

(1.000 kr)
10*** Lgnn 1355 1784 1837 1892 1949 2007 2068
11*** Varer og tienester 93 200 205 210 215 221 226
12*** Varer og tienester 17 30 31 32 32 33 34
15*** Finansutgifter mv. ekskl. 155 og 159 0 0 0 0 0 0 0
Direkte driftsutgifter 1465 2014 2073 2134 2197 2261 2328
Indirekte kostnader (drift og kapital) 368 370 380 387 398 409 420
@vrige inntekter -1 0 0 0 0 0 0
Gebyrgrunnlag 1832 2383 2453 2 521 2 595 2670 2748
Gebyrinntekter 603 1100 2453 2521 2 595 2670 2748
Selvkostresultat -1229 -1283 -0 -0 -0 -0 -0
Selvkost dekningsgrad i % 329% 46,2 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %

Selvkostfond/fremferbart underskudd

(1.000 kr)

Selvkostfond 01.01 0 0 0 0 0 0 0
-/+ Bruk av/avsetning til selvkostfond 0 0 0 0 0 0 0
-/+ Kalkulert rentekostnad/-inntekt selvkostfond 0 0 0 0 0 0 0
Selvkostfond 31.12 0 0 0 0 0 0 0

Selvkostgrad i % 329% 46,2 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %




Byagesak - 2019 til 2025

Gebyrsatser - Byggesak 2019 til 2025

Gebyrinntektene for kommunens myndighetsoppgaver svinger normalt en del, fordi de avhenger av hvor mange og hvilke typer saker
kommunen far til behandling hvert ar. Dekningsgraden viser hvor mye gebyrene dekker av kommunens kostnader pa

tienesteomradet. For arene etter 2020 viser tabellen hvilke inntekter kommunen ma ha for & oppna vedtatt kostnadsdekning.

Driftsinntekter, Byggesak

(ekskl. mva.)

Driftsinntekter

2179 207

1600 624

3298 575

3 393 536

3 493 475

3 596 178

3701929

[ Endring fra &ret for

[ 26,6 %|

706,1 %]

29%]

29%]

29%]

2,9 %]

Driftsutgifter og kapitalkostnader Byggesak

Diagrammet nedenfor viser den forventede utviklingen av kostnadene for byggesak i Fraya kommune frem mot 2025.

4000

3500

3000

2500

2000

1.000 kr

1500
340 220

1000

1242 1300
500

2019 2020

Driftsutgifter og kapitalkostnader Byggesak

297

2657

2021

305

2737

2022

312

2819

2023

2904

2024

2991

2025

m Indirekte kostnader

- Varer og tjenester

Lgnn og sosiale utg.

Fra 2020 til 2021 forventes de totale kostnadene a gke med 85,8 %, hvorav lgnnsutgiftene endres mest med 104,4 %.

Selvkostoppstilling Byggesak

Selvkostregnskap

(1.000 kr)
10*** Lgnn 1242 1300 2 657 2737 2819 2904 2991
11*** Varer og tienester 161 130 133 137 140 143 147
12*** Varer og tienester 179 160 164 168 172 177 181
14*** Overfgringsutgifter 10 0 0 0 0 0 0
Direkte driftsutgifter 1592 1590 2954 3042 3131 3224 3319
Indirekte kostnader (drift og kapital) 327 335 344 352 362 372 383
dvrige inntekter -171 -1 -1 -1 -1 -1 -1
+/- Andre inntekter og kostnader 260 0 0 0 0 0 0
Gebyrgrunnlag 2008 1924 3298 3393 3493 3595 3701
Gebyrinntekter 2008 1600 3298 3393 3493 3595 3701
Selvkostresultat -0 -324 0 0 0 0 0
Selvkost dekningsgrad i % 100,0 % 83,2 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %
Selvkostfond/fremferbart underskudd 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
(1.000 kr)
Selvkostfond 01.01 0 0 0 0 0 0 0
-/+ Bruk av/avsetning til selvkostfond 0 0 0 0 0 0 0
-/+ Kalkulert rentekostnad/-inntekt selvkostfond 0 0 0 0 0 0 0
Selvkostfond 31.12 0 0 0 0 0 0 0
Selvkostgrad i % 100,0 % 83,2 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %




Kart og oppmaling - 2019 til 2025
Gebyrsatser - Kart og oppmaling 2019 til 2025

Gebyrinntektene for kommunens myndighetsoppgaver svinger normalt en del, fordi de avhenger av hvor mange og hvilke typer saker
kommunen far til behandling hvert ar. Dekningsgraden viser hvor mye gebyrene dekker av kommunens kostnader pa
tienesteomradet. For arene etter 2020 viser tabellen hvilke inntekter kommunen ma ha for & oppna vedtatt kostnadsdekning.

Driftsinntekter, Kart og oppmaling

(ekskl. mva.)
Driftsinntekter

1154 834

1200 842

2975 002

3009 315

3097 018 3187 031 3 279 697

[ Endring fra &ret for

[ 4,0%]

147,7 %]

1,2%]

29%] 29%] 29%|

Driftsutgifter og kapitalkostnader Kart og oppmaling

Diagrammet nedenfor viser den forventede utviklingen av kostnadene for kart og oppmaling i Frgya kommune frem mot 2025.
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Driftsutgifter og kapitalkostnader Kart og oppmaling

410

2034

2021

2095

2022

2157

2023

2222

2024

® |ndirekte kostnader
B Kapitalkostnader

B Varer ogtjenester
Lgnn og sosiale utg.

2289

2025

Fra 2020 til 2021 forventes de totale kostnadene a gke med 22,5 %, hvorav lgnnsutgiftene endres mest med 28,2 %.
Kapitalkostnadene utgjer 1,6 % av de totale kostnadene og forventes & reduseres med 47 987 kr fra 2021 til 2025.

Selvkostoppstilling Kart og

Selvkostregnskap

oppmaling

(1.000 kr)
10*** Lgnn 1268 1586 2034 2095 2157 2222 2289
11*** Varer og tjenester 454 300 308 315 323 331 339
12*** Varer og tienester 289 100 103 105 108 110 113
14*** Overfgringsutgifter 25 0 0 0 0 0 0
15*** Finansutgifter mv. ekskl. 155 og 159 0 0 0 0 0 0 0
Direkte driftsutgifter 2036 1986 2444 2515 2588 2 664 2741
Direkte kalkulatoriske rentekostnader 3 1 0 0 0 0 0
Direkte kalkulatoriske avskrivninger 48 48 48 0 0 0 0
Indirekte kostnader (drift og kapital) 468 470 483 494 509 523 538
@vrige inntekter -64 -1 -1 -1 -1 -1 -1
Gebyrgrunnlag 2490 2504 2974 3008 3096 3186 3279
Gebyrinntekter 1091 1200 2974 3008 3096 3186 3279
Selvkostresultat -1 400 -1 304 0 0 0 0 0
Selvkost dekningsgrad i % 43,8 % 47,9 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %
Selvkostfond/fremferbart underskudd
(1.000 kr)
Selvkostfond 01.01 -0 -0 -0 -0 -0 -0 -0
-/+ Bruk av/avsetning til selvkostfond 0 0 0 0 0 0 0
-/+ Kalkulert rentekostnad/-inntekt selvkostfond -0 0 0 0 0 0 0
Selvkostfond 31.12 -0 -0 -0 -0 -0 -0 -0
Selvkostgrad i % 43,8 % 47,9 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %




Eierseksjonering - 2019 til 2025

Gebyrsatser - Eierseksjonering 2019 til 2025

Gebyrinntektene for kommunens myndighetsoppgaver svinger normalt en del, fordi de avhenger av hvor mange og hvilke typer saker
kommunen far til behandling hvert ar. Dekningsgraden viser hvor mye gebyrene dekker av kommunens kostnader pa

tienesteomradet. For arene etter 2020 viser tabellen hvilke inntekter kommunen ma ha for & oppna vedtatt kostnadsdekning.

Driftsinntekter, Eierseksjonering

(ekskl. mva.)
Driftsinntekter

137 993

163 059

167 702

172 555

177 543

182 676

[ Endring fra &ret for

509,2 %]

18,2 % |

2,8%]

29%]

29%]

2,9 %]

Driftsutgifter og kapitalkostnader Eierseksjonering
Diagrammet nedenfor viser den forventede utviklingen av kostnadene for eierseksjonering i Frgya kommune frem mot 2025.
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Fra 2020 til 2021 forventes de totale kostnadene a gke med 2,9 %, hvorav lgnnsutgiftene endres mest med 3,0 %.

Selvkostoppstilling Eierseksjonering

Selvkostregnskap

Driftsutgifter og kapitalkostnader Eierseksjonering

114

2021

117

2022

121

2023

124

2024

34
2 33

128

2025

B |ndirekte kostnader

B Varer og tjenester

Lgnn og sosiale utg.

(1.000 kr)
10*** Lgnn 0 110 114 117 121 124 128
11*** Varer og tienester 0 21 22 22 23 23 24
12*** Varer og tienester 0 1 1 1 11 12 12
14*** Overfgringsutgifter 0 0 0 0 0 0 0
Direkte driftsutgifter 0 142 146 150 155 159 164
Indirekte kostnader (drift og kapital) 77 17 17 17 18 19 19
@vrige inntekter -23 -0 -0 -0 -0 -0 -0
Gebyrgrunnlag 54 158 163 168 172 177 183
Gebyrinntekter 0 138 163 168 172 177 183
Selvkostresultat -54 -20 -0 0 0 0 -0
Selvkost dekningsgrad i % 0,0% 87,1 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %

Selvkostfond/fremferbart underskudd

(1.000 kr)

Selvkostfond 01.01 -0 -0 -0 -0 -0 -0 -0
-/+ Bruk av/avsetning til selvkostfond 0 0 0 0 0 0 0
-/+ Kalkulert rentekostnad/-inntekt selvkostfond -0 -0 -0 -0 -0 -0 -0
Selvkostfond 31.12 -0 -0 -0 -0 -0 -0 -0

Selvkostgrad i % 0,0% 87,1 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %




Tilsyn etter forurensingsregelverket - 2019 til 2025
Gebyrsatser - Tilsyn etter forurensingsregelverket 2019 til 2025

Gebyrinntektene for kommunens myndighetsoppgaver svinger normalt en del, fordi de avhenger av hvor mange og hvilke typer saker
kommunen far til behandling hvert ar. Dekningsgraden viser hvor mye gebyrene dekker av kommunens kostnader pa
tienesteomradet. For arene etter 2020 viser tabellen hvilke inntekter kommunen ma ha for & oppna vedtatt kostnadsdekning.

Gebyrsatser, Tilsyn etter

forurensingsregelverket
Normalgebyr (kr/vare)

491

902

908

914 921 927

[ Endring fra &ret for

0,0 %

| 83,7 %]

0,7 %]

0,7 %] 0.8%] 0.7 %)

Driftsutgifter og kapitalkostnader Tilsyn etter forurensingsregelverket

Diagrammet nedenfor viser den forventede utviklingen av kostnadene for tilsyn etter forurensingsregelverket i Fraya kommune frem

mot 2025.

1.000 kr

Fra 2020 til 2021 forventes de totale kostnadene & gke med 85,6 %, hvorav lgnnsutgiftene endres mest med 109,3 %.
Kapitalkostnadene utgjer 4,6 % av de totale kostnadene og forventes & reduseres med 2 877 kr fra 2021 til 2025.

Selvkostoppstilling Tilsyn etter forurensin

Selvkostregnskap

gsregelverket

(1.000 kr)
10*** Lgnn 700 800 1674 1724 1776 1829 1884
11*** Varer og tjenester 94 32 32 33 34 35 36
12*** Varer og tjenester 16 84 86 88 91 93 95
13*** Tjenester som erstatter kommunal egenp 0 1 1 1 1M 12 12
15*** Finansutgifter mv. ekskl. 155 og 159 0 0 0 0 0 0 0
Direkte driftsutgifter 811 926 1803 1857 1912 1968 2027
Direkte kalkulatoriske rentekostnader 27 16 15 16 16 14 13
Direkte kalkulatoriske avskrivninger 83 83 83 83 83 83 83
Indirekte kostnader (drift og kapital) 295 238 244 247 254 261 268
@vrige inntekter -0 0 0 0 0 0 0
+/- Andre inntekter og kostnader -471 0 0 0 0 0 0
Gebyrgrunnlag 745 1262 2146 2203 2264 2 326 2390
Gebyrinntekter 115 1114 2155 2213 2275 2 337 2401
Selvkostresultat -630 -148 9 10 10 10 10
Selvkost dekningsgrad i % 154 % 88,3 % 100,4 % 100,5 % 100,4 % 100,4 % 100,4 %
Selvkostfond/fremforbart underskudd
(1.000 kr)
Selvkostfond 01.01 721 100 -48 -40 -30 -20 -10
-/+ Bruk av/avsetning til selvkostfond -630 -148 9 10 10 10 10
-/+ Kalkulert rentekostnad/-inntekt selvkostfond 9 0 -1 -1 -0 -0 -0
Selvkostfond 31.12 100 -48 -40 -30 -20 -10 -0
Selvkostgrad i % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %




Anleggsoversikt - Fraya kommune

Tabellene nedenfor viser en oversikt over anleggene som er relevante for selvkosttienestene i Frgya kommune, bade historiske (gjennomfarte) investeringer og investeringer som er planlagt i perioden frem til
2039. For fullstendig oversikt over hvilke anlegg som er lagt til grunn i selvkostberegningene vises det til kommunens selvkostmodell.

Verdier per 01.01.2019 Avigp Tilsyn etter Feiing Reguleringspl Byggesak Kart og Eierseksjoneri
forurensingsre aner oppmaling
5 ars levetid 0 0 0 0 0 0 142 889 0 142 889
10 ars levetid 258 449 745 206 603 462 0 176 104 144 4 1 607 545
20 ars levetid 28 479 336 522 753 4 486 0 4677 2768 3818 95 29 017 935
40 ars levetid 77 201 460 31624 765 633 772 0 0 0 0 0 109 459 997
50 ars levetid 460 119 237 992 372 855 0 388 721 230 059 317 323 7933 2015002
0

Balanseverdier per 01.01.2019 106 399 363 \ 33130 717 1614 575 393 575 232 932
Avskrivninger 2019 Tilsyn etter Feiing Reguleringspl Byggesak Kart og Eierseksjoneri
forurensingsre aner oppmaling ng
5 ars levetid 0 0 0 0 0 0 -47 630 0 -47 630
10 ars levetid -58 669 -93 209 -67 145 0 -118 -70 -96 -2 -219 309
20 ars levetid -1 895 131 -29 672 -641 0 -668 -395 -545 -14 -1 927 067
40 ars levetid -3 245 020 -957 583 -15 844 0 0 0 0 0 -4 218 447
50 ars levetid -22 133 -11 448 -17 936 0 -18 699 -11 067 -15 264 -382 -96 929
0

Avskrivninger 2019

-1 091 913

-101 566

Tilsyn etter

Reguleringspl

-11 532

Byggesak

Eierseksjoneri

20 ars levetid

0

forurensingsre

Feiing

aner

Kart og
oppmaling

681

40 ars levetid

364 914

50 ars levetid

449 052

232 268

363 887

379 371

224 526

309 691

1966 538

Investeringer 2019 364 914
Verdier per 31.12.2019 Tilsyn etter Feiing Reguleringspl Byggesak Kart og Eierseksjoneri
forurensingsre aner oppmaling ng
5 ars levetid 0 0 0 0 0 0 95 259 0 95 259
10 ars levetid 199 780 651 997 536 316 0 59 35 48 1 1388 236
20 ars levetid 26 584 886 493 081 3845 0 4009 2373 3273 82 27 091 549
40 ars levetid 106 767 661 31032 096 617 928 0 0 0 0 0 138 417 685
50 ars levetid 437 985 226 544 354 919 0 370 022 218 993 302 059 7 551 1918 073
Balanseverdier per 31.12.2019 133 990 312 32403 718 1513 009 0 374 090 221 400 400 639 168 910 802
Grunnlag kalkulatorisk rente 2019 Vann Tilsyn etter Feiing Reguleringspl Byggesak Kart og Eierseksjoneri
forurensingsre aner oppmaling ng
5 ars levetid 0 0 0 0 0 0 119 074 0 119 074
10 ars levetid 229 114 698 602 569 889 0 118 70 96 2 1497 891
20 ars levetid 27 532 111 507 917 4 166 0 4 343 2570 3545 89 28 054 742
40 ars levetid 91 984 561 31328 431 625 850 0 0 0 0 0 123 938 841
0
0

Grunnlag kalkulatorisk rente 2019

120 194 838 |

32767 218

1563 792

383832 |

227 166

432 406 |

155 577 085




50 ars levetid

Kalkulatorisk rente 2019 Avlgp Tilsyn etter Feiing Reguleringspl Byggesak Kart og Eierseksjoneri
forurensingsre aner oppmaling
5 ars levetid 0 0 0 0 0 0 2739 0 2739
10 ars levetid 5270 16 068 13107 0 3 2 2 0 34 451
20 ars levetid 633 239 11682 96 0 100 59 82 2 645 259
40 ars levetid 2115645 720 554 14 395 0 0 0 0 0 2 850 593
10 328 5342 8 369 0 8726 5164 7123 178 45 230
0

Kalkulatorisk rente 2019 2 764 481

753 646

35 967

3578 273




Vann

Avigp

Tilsyn etter

Feiing

Reguleringspl
aner

Eierseksjoneri

Avskrivninger 2020 - 2039

forurensingsre

Byggesak Kart og
oppmaling

ng

Avskrivninger 2020 - 2039 -74 567 234 -1 085 432

| 131252214 |

-242171 |

Tilsyn etter Feiing Reguleringspl

-143 326

Byggesak

-292 950 |

Kart og

-4 942

Eierseksjoneri

2020 -6 011 198 -1101 000 -101 510 0 -19 426 -11 497 -63 487 -396 -7 308 515
2021 -6 552 900 -1 320 045 -101 453 0 -19 367 -11 462 -63 439 -395 -8 069 062
2022 -7 499 471 -2 933 909 -97 715 0 -15470 -9 155 -12 628 -316 -10 568 664
2023 -7 725 921 -3 552 659 -97 715 0 -15470 -9 155 -12 628 -316 -11 413 864
2024 -7 702 496 -3 932 205 -97 715 0 -15 470 -9 155 -12 628 -316 -11 769 985
2025 -7 805 752 -4 193 455 -97 715 0 -15470 -9 155 -12 628 -316 -12 134 491
2026 -7 829 961 -4 225615 -97 074 0 -14 801 -8 760 -12 083 -302 -12 188 596
2027 -7 459 577 -4 151 227 -97 074 0 -14 801 -8 760 -12 083 -302 -11 743 825
2028 -7 459 577 -4 151 227 -30 042 0 -14 801 -8 760 -12 083 -302 -11 676 793
2029 -6 790 783 -4 148 386 -25 590 0 -10 161 -6 014 -8 295 -207 -10 989 436
2030 -6 790 783 -4 148 386 -25 590 0 -10 161 -6 014 -8 295 -207 -10 989 436
2031 -6 535 046 -4 121 628 -25 590 0 -10 161 -6 014 -8 295 -207 -10 706 941
2032 -6 530 046 -4 104 639 -25 590 0 -10 161 -6 014 -8 295 -207 -10 684 952
2033 -6 527 546 -4 104 639 -25 590 0 -10 161 -6 014 -8 295 -207 -10 682 452
2034 -6 429 239 -4 104 639 -25 590 0 -10 161 -6 014 -8 295 -207 -10 584 145
2035 -5 363 691 -4 062 624 -22 775 0 -7 226 -4 277 -5 899 -147 -9 466 640
2036 -5 322 146 -4 062 624 -22775 0 -7 226 -4 277 -5 899 -147 -9 425 095
2037 -5 263 481 -4 058 631 -22 775 0 -7 226 -4 277 -5 899 -147 -9 362 436
2038 -4 832 428 -4 046 139 -22 775 0 -7 226 -4 277 -5 899 -147 -8 918 892
2039 -4 820 167 -4 043 557 -22 775 0 -7 226 -4 277 -5 899 -147 -8 904 049
0

-207 588 269

Kalkulatorisk rente 2020 - 2039 ‘ Vann ‘ Avigp

forurensingsre

aner

oppmaling

ng

2020 -2 052 454 -548 845 -20 472 0 -5101 -3019 -5 165 -104 -2 635 160
2021 -2 936 865 -1332 641 -20 412 0 -5 175 -3 063 -4 581 -106 -4 302 842
2022 -4 042 002 -2 484 818 -21 440 0 -5 569 -3 296 -4 546 -114 -6 561 783
2023 -4 418 138 -3 100 904 -20 943 0 -5618 -3 325 -4 586 -115 -7 553 627
2024 -4 469 182 -3 427 740 -19 184 0 -5 339 -3 160 -4 359 -109 -7 929 072
2025 -4 426 808 -3 534 609 -17 425 0 -5 061 -2 995 -4131 -103 -7 991 133
2026 -4 322 086 -3 499 338 -15 672 0 -4 788 -2 834 -3 909 -98 -7 848 724
2027 -4 202 480 -3 437 446 -13 924 0 -4 522 -2 676 -3 691 -92 -7 664 833
2028 -4 068 208 -3362 724 -12780 0 -4 255 -2 519 -3474 -87 -7 454 047
2029 -3 939 954 -3 288 027 -12 280 0 -4 031 -2 386 -3 290 -82 -7 250 050
2030 -3817 721 -3213 357 -11 819 0 -3 848 -2277 -3 141 -79 -7 052 241
2031 -3 697 789 -3 138 927 -11 358 0 -3 665 -2 169 -2 992 -75 -6 856 974
2032 -3 580 203 -3 064 890 -10 898 0 -3 482 -2 061 -2 843 -71 -6 664 447
2033 -3 462 684 -2 991 006 -10 437 0 -3 299 -1 953 -2 693 -67 -6 472 140
2034 -3 346 073 -2 917 123 -9977 0 -3 116 -1844 -2 544 -64 -6 280 741
2035 -3 239 937 -2 843618 -9 541 0 -2 960 -1752 -2 416 -60 -6 100 284
2036 -3 143 764 -2 770 490 -9 131 0 -2 830 -1675 -2 310 -58 -5 930 258
2037 -3 048 493 -2 697 399 -8 721 0 -2 700 -1 598 -2 204 -55 -5761 170
2038 -2 957 630 -2 624 456 -8 311 0 -2 570 -1521 -2 098 -52 -5 596 639
2039 -2 870 757 -2 551 649 -7 901 0 -2 440 -1444 -1 991 -50 -5 436 232
Kalkulatorisk rente 2020 - 2039 -72 043228 | -56 830 007 -272 626 0 -80 368 | -47 565 -66 964 | -1 640 -129 342 398




Investeringer Avlgp Tilsyn etter Reguleringspl Byggesak Kart og Eierseksjoneri
2020 - 2039 forurensingsre aner oppmaling ng

2020 31238 308 14 700 000 0 0 0 0 0 0 45938 308
2021 79 700 000 87 000 000 0 0 0 0 0 0 198 700 000
2022 18 300 000 31900 000 0 0 0 0 0 0 50 200 000
2023 12 300 000 26 800 000 0 0 0 0 0 0 59 100 000
2024 8 800 000 17 000 000 0 0 0 0 0 0 65 800 000
2025 2000 000 3 000 000 0 0 0 0 0 0 37 000 000
2026 2000 000 1 500 000 0 0 0 0 0 0 3500 000

0 0 0 0 0 0

Investeringer 2020 - 2039

| 154 338 308 |

181 900 000




Restverdi anleggsmidler Avlgp Tilsyn etter Feiing Reguleringspl Byggesak Kart og Eierseksjoneri

UB 2020 - 2039 forurensingsre aner oppmaling ng
gelverket

2020 159 217 421 46 002 718 1411499 0 354 664 209 903 337 151 207 540 595
2021 232 364 522 131 682 673 1310 045 0 335297 198 441 273712 6 843 398 171 533
2022 243 165 051 160 648 765 1212330 0 319 827 189 285 261 083 6 527 437 802 869
2023 247 739 129 183 896 106 1114 615 0 304 358 180 130 248 455 6211 485 489 005
2024 248 836 633 196 963 901 1016 900 0 288 888 170 975 235 827 5 896 539 519 020
2025 243 030 881 195 770 447 919 185 0 273418 161 819 223 199 5580 564 384 529
2026 237 200 920 193 044 832 822 111 0 258 617 153 059 211 116 5278 555 695 933
2027 229741 342 188 893 605 725 037 0 243 815 144 299 199 033 4976 543 952 107
2028 222 281765 184 742 378 694 996 0 229 014 135539 186 950 4674 532 275 315
2029 215490 982 180 593 991 669 405 0 218 853 129 525 178 656 4 466 521 285 879
2030 208 700 198 176 445 605 643 815 0 208 693 123 512 170 361 4 259 510 296 443
2031 202 165 152 172 323 977 618 225 0 198 532 117 498 162 067 4 052 499 589 502
2032 195 635 106 168 219 338 592 634 0 188 371 111 485 163772 3 844 488 904 550
2033 189 107 559 164 114 699 567 044 0 178 210 105 471 145 478 3637 478 222 098
2034 182 678 320 160 010 060 541 453 0 168 049 99 458 137 183 3430 467 637 953
2035 177 314 629 155 947 436 518 678 0 160 823 95 181 131 284 3282 458 171 313
2036 171 992 482 151 884 811 495 903 0 153 597 90 905 125 386 3135 448 746 218
2037 166 729 001 147 826 180 473 127 0 146 371 86 628 119 487 2987 439 383 782
2038 161 896 573 143 780 041 450 352 0 139 145 82 351 113 588 2 840 430 464 889
2039 157 076 406 139 736 484 427 576 0 131919 78 075 107 689 2692 421 560 841
[Veid giennomsnittlig levetid 2019 | 23 ] 30 | 15] 0] 20 | 20 | 7] 20 | 24




SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Siv-Tove Skarshaug Arkiv: 033
Arkivsaksnr.:  21/1980

Saken skal behandles i folgende utvalg:

Kommunestyret

ORDFORERS ORIENTERING

Kystteknikk - Miljefyrtarn 30.08.
Selvkjoerende buss - Sula 18.september
Evaluering studie.spes. Endret fremdrift.

Besok 1.trinnelevene

Naringshage Froya/Hitra 3.september

Felles politirad 3.september

Oyrekka folkehoyskole

AtB - hestruter og forslag til lesninger sommer 2022
Pride-markering 10.september

Eldre ut p4 middag 13.september

Miljeuka og strandrydding

Folkemote KPA

Befaring innsigelsessak Uttian 26.0ktober med departementet
Regionradsmete i Rindal
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Kommunestyret
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Kommunestyret

ANDRE RAD OG UTVALGS ORIENTERING




SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Roger Antonsen Arkiv: 200 &00
Arkivsaksnr.:  21/1906

Saken skal behandles i folgende utvalg:

Formannskapet
Kommunestyret

OKONOMISKE HANDLINGSREGLER

Forslag til vedtak:
Formannskapet anbefaler kommunestyret a vedta fglgende gkonomiske handlingsregler for
kommende gkonomiplanperiode 2022 — 2025:

1.
KDs anbefaling
NR Indikatorer i skonomiplan-
perioden
1 Netto driftsresultat i % av brutto driftsinntekter i opprinnelige budsjett 29
for &ret — dvs for 2022 tilsvarer dette ca 13 mill kr.
2 Disposisjonsfond i % av brutto driftsinntekter 10 %
3 Netto lanegjeld i % av brutto driftsinntekter <90 %
4 Netto finans og avdrag i % av brutto driftsinntekter <5%
5 Arbeidskapital i % av driftsinntekter >15 %

2. Arlige ekstraordinaere fremtidige inntekter knyttet til produksjonsavgift disponeres iht KST-vedtak
155/20 pa felgende mate:

e 60 % avsettes til disposisjonsfond

o 4 % avsettes til fond for ressurskrevende brukere

e 10 % avsettes til vedlikeholdsetterslep/oppgraderinger av kommunal infrastruktur
o 5% avsettes til tilskuddsfond

o 5% til infrastruktur mobil og bredbdnd

e 16 % til vedtatt satsningsomrader.

3. Avdisposisjonsfondet avsettes midler til a finansiere 10 % av kostnaden ifb med
investeringer/prosjekter som egenfinansiering. For 2022 vil egenandelen tilsvare ca 3,5 mill kr
(investeringsniva eks. selvkost og startlan er pa ca 35 mill kr).

4. Dagens handlingsregel om at opplaningen ikke skal overstige arlig nedbetaling av netto
lanegjeld viderefgres. For 2022 utgjgr avdragsdelen ca 35 mill kr.

5. Det fremmes egen sak vedr opprettelsen av «Frgya laksefond» der for eksempel deler av
avsetningen til disposisjonsfondet fra produksjonsavgiften kan forvaltes gjennom eget
kommunalt selskap eller via dagens fondsforvalter, Grieg Forvaltning, eller var hovedbank.




6. Det opprettes et rentebufferfond tilvarende 1 % rentegkning ut over budsjettert rentekostnad
pa rentebaerende gjeld. For 2022 vil denne avsetningen var ca 8,8 mill kr.

7. For 2022 brukes 30 mill kr fra dagens Havbruksfond til ekstraordinzer nedbetaling av var netto
rentebaerende lanegjeld.

Vedlegg:

KST-vedtak 155/20 vedr. disponering av arlige ekstraordinere fremtidige inntekter knytte til
produksjonsavgift laks

Oppsummering av café-borddiskusjonen

Bakgrunn for saken:
Det ble utarbeidet en gkonomisk tilstandsrapport (@T) for varen 2021 som hadde som formal a gi

politikerne og lederne i Frgya kommune innsikt i og kunnskap om kommunens gkonomi — bade hva
gjelder muligheter, begrensninger og utfordringer, samt utvikling pa kort, mellomlang og lang sikt.

| tillegg skulle tilstandsrapporten gi kunnskapsgrunnlag for kommunestyrets gkonomdebatt som
fant sted i mai da.. | denne debatten ble fglgende tema og utfordringsbilder presentert:

1. Demogrdfi, utgiftsbehov, KOSTRA- og effektivitetsanalyse

Hvordan skal vi handtere kommende ars demografiske utvikling der utgiftsbehovet fram til
2030 vil gke med ca 40 mill kr?

KOSTRA- og effektivitetsanalysen peker pa betydelige effektiviseringsgevinster innenfor
kommunalforvaltningen om vi sammenligner oss med de beste i var kommunegruppe.

o Skal vi akseptere dette og satse pa at vi opprettholder den hgye
skatteinngangen, eiendomsskatten og inntekter fra havbruksnaeringen
(produksjonsavgift)

o Eller ma vi foreta strukturendringer innenfor oppvekst og helse som de to
store rammeomradene?

o Diskutere handlingsregler i forhold til gkonomiske styringsparameter - ref
(@T) side 4 og 9.

2. Investering og lén

Laneportefgljen var (langsiktige gjeld) er pa 886 mill kr (eks. selvkost og startlan) — fordelt
pa folketallet per 01.01.21 pa 5204 utgjgr dette 170 tusen per innbygger.
Var langsiktig gjeld i % av brutto driftsinntekter er pa 141,6 %. Landsgjennomsnittet ligger
pa ca 85 %. For a innfri handlingsregelen om at netto lanegjeld i % av brutto driftsinntekter
skal veere < 80 % ma netto lanegjeld reduseres ned til ca 530 mill kr. Vare brutto
driftsinntekter for 2020 var pa 663 mill kr.
Vi betaler om lag 50,5 mill kr i renter og avdrag pa var laneportefglje per ar.
o Hvordan redusere laneportefgljen og med det rente og avdragsbelastningen?
o Redusere investeringsnivaet og prioritere investeringene innenfor 4- og 6-ars
perspektiv med en Maks-grense for laneopptak per ar.
o Skal opplaningen til VAR reduseres og skal vi lage en langsiktig plan med et 6-ars
perspektiv.
o Diskutere handlingsregler i forhold til gjeldsbelastningsindikator.



3. Disposisjonsfond og forvaltning
e Per 1. januar 2021 har vi totalt kr 320 mill kr pa fond — der 276 mill kr er knyttet til ubundne
fond og 43 mill kr til bundne fond.
e Aktuelle spgrsmal til diskusjon:
o Hva med 3 ta en stor del av vart disposisjonsfond til a redusere rentesensitiv gjeld?
o Hva med & sette av deler til rentebufferfond?
o Hva med a opprette investeringsfond — der alle investeringsprosjekter skal ha minst
10 % egenandel?
Hva med a opprette et kommunalt fondsselskap a la Trondheims Kraftfond.
Diskutere handlingsregler i forhold til renteeksponeringsindikator og
likviditetsindikator.

Café-bordene diskusjon

Café-bordene var tverrpolitisk sammensatt og ledet av de politiske representantene i
gkonomiradet. Administrasjonen var referenter.

Sammendrag av oppsummeringen som ligger vedlagt

Tema 1: Demografi, utgiftsbehov, KOSTRA- og effektivitetsanalyse

e Levende grender og inkludering — gyrekka og Fastfrgya.

e Ma vare meditoppen om vivil ha vekst — ma ha nok arbeidsplasser og veere attraktiv
kommune.

e Framskriving av inntekter vs befolkningsvekst og demografiske utfordringer.

e Stor befolkningsvekst de siste arene = voksesmerter?
o |kke sammenheng mellom kvalitet og skonomi — effektivisering vs organisering.
e Hgyt driftsniva — kan det jobbes smartere?
e Forsinke eldrebglge?
o Stor X-faktor: hvor mange av arbeidsinnvandrerne blir? Vil de utfordre tjenestene?
o Hva legger vi til grunn i budsjettene ved «gamle» frgyveeringer som flytter hjem
igjen nar de blir pensjonister.
o Bra/godt niva pa tjenesten HELSE!
=  Hvilke niva skal vi gi?
=  Trondheim/Hitra/kommunegr. 3 vs Frgya?
e Stor andel av ufgre.
o Unge ufgre — hvordan handtere denne utfordringen. Talmodig og raus.
e Budsjetterer vi med penger vi tror kommer?
e Sykefravaeret i kommunen er alt for hgyt.
o Oppfelging av sykemeldte blir/er krevende.



e Vima bli flinkere til benchmarking (sammenligne) vare tjenester med andre kommuner —
for eksempel kommunegruppe 3.
e Ta ned drifta til forsvarlighet.
o Organisasjonen er «mett» pa ostehgvel-prinsippet.
o KD - se pa struktur.
e Tilpasse oss struktur — ligge pa et gjennomsnittsniva.

e | gode tider vanskelig med forstaelse.
o Vanskelig a fa gehgr i befolkningen.
e Akseptere at vi har et hgyt kostnadsniva.
o @yrekka er kostnadskrevende.
e Lgfte interne ressurser/kompetanse.
o Lopfte Frgyapakken.
e Se pa skatteinngang vs enkeltpersoner.
o Skal/bgr ikke budsjettere med den hgye skatteinngangen!
e Dialog med SSB — bistand til 8 beregne gkonomiske konsekvensene av hgy
arbeidsinnvandring.
e Frgya en vekstkommune!
o Hvor bgr vi ligge gkonomisk (inntekter og utgifter)?
o Sammenligne med tilsvarende kommuner - KOMMUNEGR. 3
e Regnskap vs budsjett drift.
o Plussene kommer pa grunnlag av inntekter vi ikke har tatt hgyde for.
e Havbruksfondet — omlegging til produksjonsavgift = lettere a budsjettere.
o Oppdrett ut i havet — mister vi inntekter?
e Handlingsregler — uavhengig av skatteinngang = budsjettkontroll!

Tema 2: Investeringer og lan

Ta hgyde for at renta vil ga opp.
Plan for nedbetaling ma veere langsiktig. Husk handlingsregel.
Likviditet til a redusere nedbetalingstid i «gode tider». Betale ned mer pr. ar.
Hvordan skal vi vekte avsetninger mot nedbetaling av lan?
Nedbetaling av gjeld: Bgr vi ha en mer fortlgpende vurdering - sett opp mot
renteutvikling?
Fondsavkastning, risiko og renteutgifter ma sees i sammenheng.
o Uheldig at kommunen har mye ubrukte lanemidler staende.
=  Bgr praksis rundt dette endres, slik at ldneopptak f@rst skjer nar det skal
brukes?
= Ja!l - Fare for at dette forstyrrer likviditeten, og «blander» drift og investeringer
= Ubrukte lanemidler ma ikke blandes med driftsmidler.
o Sunn driftsprofil i kommunen er viktig. Drifta ma ikke henge sammen med ujevn

0O O O O O

o

skatteinngang. Da far vi stgrre handlingsrom for nedbetaling av lan.
o Rentebufferfond kan veaere lurt.



Ta opp lan nar den enkelte investering skjer, ikke en gang i aret. (I alle fall med dagens
rentesituasjon.)
Redusere investeringsbudsjettet, slik at det er realiserbart. | dag har vi for mange
prosjekter som forskyves i tid.
Fullstendige prosjektregnskap pa prosjekter savnes.
Husk at investeringer/utvidelser fgrer til gkte driftskostnader.

= Effektiviseringseffekt ma ogsa regnes med.
Prioritering av investeringsprosjekter bgr bli strammere. lkke igangsette prosjekter som
man ikke er sikker pa er gjennomfgrbare.
Egenandel ifb med investeringer.
Medfinansiering tunnel. Et eksempel pa hvordan det at vi har penger «pa bok» brukes
«mot oss».

Et moment a huske er at vi har et privat vannverk i kommunen.
= Skal dette overtas/fusjoneres med kommunen?
Vi har for ambisigse planer
@kte kommunale avgifter — hva betyr det for den enkelte husstand? Lage
avgiftsmatrise.
Ambisjonsniva VAR — fordele investeringene over flere ar?

Tema 3: Disposisjonsfond og forvaltning

o]
©]

Husk at vi ikke skal se pa gjelda uten & samtidig se pa fond etc.

Ma se fond sammen med gjeld - disse hgrer sammen.
Ma se disse handlingsreglene sammen.

Risikovilje? — hvor kjapt trenger vi pengene? - styre stgrrelsen pa avkastningene.
Alt pa disp. fond kan brukes til 3 betale ned gjeld.

e Kommunens ekstrainntekter:

o 0O O O O

o}

Havbruksfond.

«rike innbyggere» = Skatteinntekter.

Definere hva disse er.

Det settes av arlig andel/avkastning.

Driftsnivd ma legges ift inntektsnivd = de ekstraordinare inntektene og overskudd ma
disponeres for eksempel til 3 nedbetale gjeld, gode formal, fond mm. Viktig med
handlingsregler.

Inntekter over «normalen» = gjgr noe med disse.

e | dager det Grieg som bestemmer hvilke fond og aksjer vi skal investere i.

o}

O O O O

Er det riktig & bruke Grieg?

Bgr ikke dette vaere et politisk valg?

«Dumt» at radgivere ogsa forvalter pengene?

Viktig 3 ha et bevisst forhold til dette.

Ngytral (uavhengig) part er viktig! Upartisk radgivere er viktig!



Langsiktighet i fondsforvaltningen gir avkastning.
Hvilken investeringsprofil skal en legge seg pa?
Rentefond er viktig.

o Kommunen ikke eksperter pa finansforvaltning = RISIKO.

O O O

Redusere gjeld er viktig, men kan ogsa gjgres samtidig med klok finansforvaltning for a redusere
sarbarheten.

o Bruke noe til a betale ned lan med tanke pa forutsigbarhet.

o Avkastning vs renter = risiko ma vurderes (gjgre begge deler dvs smart forvaltning).
Bygge fremtida nar vi har penger (per i dag 250 mill kr «pa bok» (disposisjonsfond) - kan brukes
til 3 betale gjeld -?)

Viktig a ta hgyde for at de «store skattebetalerne» kan flytte og med det betydelig lavere
skatteinngang. Kommunens budsjetter ma ta hgyde for dette.

o Viktig med forutsigbarhet — renter vs avkastning.

Hvordan disponere de ekstraordinzere inntektene?

Hvis rentestigning = prioritere nedbetaling i stedet for a opprette/plassere i fond.
Investeringer ma henges pa prosjekt.

Er kommunalbanken best a lane penger fra?

2 tanker i hodet samtidig — nedbetale lan og fond. Undersgke vedr investeringsfond.
Tenk langsiktig «ha magemal».

Handlingsregler
Kommunedirektgren vil foresla for kommunestyret seks gkonomiske styringsparameter/indikatorer

som fanger opp mye av det café-bord diskusjonene dreide seg om og som gir et godt bilde av
kommunens gkonomiske og finansielle situasjon.

1.

2.

Netto driftsresultat i NOK (overskudd pd bunnlinjen) og som andel (%) av brutto driftsinntekter
Disposisjonsfond i prosent av driftsinntektene.

Langsiktig gjeld (fratrukket pensjonsforpliktelser, VAR og andre selvkostomrdader) som andel av
brutto driftsinntekter

Netto finans og avdrag som andel av brutto driftsinntekter
Netto renteeksponert gjeld som andel av brutto driftsinntekter i %

Arbeidskapital som andel av brutto driftsinntekter

Kommunedirektgren foreslar at nar handlingsregler omtales/beskrives brukes indikatorer beskrevet

som et barometer inndelt i ., GUL og GR@NN »

Der fokuset er pa de parameter som ligger pa rgdt og gult niva og skissere tiltak for hvordan man
kan ga fra rgdt til gult til grgnt.

1

Netto driftsresultat i NOK (overskudd pa bunnlinjen) og som andel (%) av brutto
driftsinntekter



Tallet forteller hvor sunn kommunegkonomien er. Tommelfingerregelen er at 2 prosent er
bra, og at underskudd er darlig. Kommunestyret har tidligere vedtatt at dette maltallet
skal veere minst 1,75%.

Netto driftsresultat (overskudd) er med andre ord et mal pa hvor mye kommunen sitter
igjen med i prosent av driftsinntektene etter at driftsutgifter og netto renter og avdrag er
betalt og f@r arets overfgring til investeringer og avsetninger til/bruk av fond.

Netto driftsresultat innarbeides i budsjettene — bade arlig og i gkonomiperioden.
Serge for god budsjettdisiplin ved rammeomradene og virksomhetene uten avvik —
Avvik/merforbruk i driftsbudsjettene gir direkte negative konsekvenser pa driftsresultatet.

Kommunedirektgrens forslag er a viderefgre dagens handlingsregel, men gke netto
driftsresultat i % fra 1,75 % til 2 %.

2. Disposisjonsfond i prosent av driftsinntektene

Fond representerer oppsparing av midler og er en del av kommunens egenkapital. |
henhold til kommuneloven § 46 nr. 6 er det et krav at kommunene skal foreta «ngdvendige
avsetninger». Det kan bl.a. veere avsetninger til fremtidige anskaffelser eller forpliktelser.

Fondene deles inn i ubundne og bundne fond. Der bundne fond er knyttet til forpliktelser —
for eksempel gremerkede statlige tilskudd eller overskudd pa selvkosttjenester. Det vil si at
det ikke er fritt opp til kommunestyret a vedta hva midlene skal anvendes til.

Ubundne (frivillige) fond er midler som star til kommunestyrets disposisjon og er bygget
opp gjennom sparing av frie inntekter. Det viktigste i denne sammenheng er
DISPOSISJONSFONDET som var per 1.1.2021 pa 176 mill kr. Det er tre typer avsetninger
som ligger til grunn for disposisjonsfondet:

= Kommunale virksomheter har spart budsjetterte midler til bruk senere ar.

=  Kommunestyret har avsatt midler til disposisjonsfondet i tider med generell god
gkonomi.

= Ekstraordinzre inntekter — for eksempel havbruksfondet, eller gkt skatteinngang.

For a bygge robusthet og med det forutsigbarhet rundt kommunens gkonomi gjennom a
bygge disposisjonsfond.



Disposisjonsfond som utgjgr 10 prosent av inntektene, vil veere stort nok til 8 handtere en
plutselig gkonomisk utfordring uten at det krever umiddelbare kutt i tjenestene. Pa Frgya er
disse frie midlene pa 26,5 prosent av brutto inntekter per i dag.

Med dagens situasjon med store ekstraordinaere inntekter gjennom Havbruksfondet, der
man forventer ca 38,4 mill for kr 2021 og fra 2022 — produksjonsavgift pa laks pa ca 22 mill
kr, bgr det vurderes om deler av disse pengene plasserer i aksje- og fondsmarkedet — ett
«Frgya laksefond». Der avkastningen per ar gar til & bygge bufferfond. Dette fondet kan
plasseres hos Grieg Forvaltning, bruke var hovedbanks fondsforvaltning eller man kan
opprette eget kommunalt fondsselskap som ivaretar forvaltningen av fondet —a la
Trondheim kommunes kraftfond. Forslag pa hvordan et slikt fond kan administreres bgr
utredes som egen sak til kommunestyret etter at det eventuelt fattes et vedtak om at det
skal opprettes slikt fond — Frgya laksefond.

| tillegg bgr det avsettes midler til investeringer/prosjekter — der det forutsettes at alle
investeringer/prosjekter skal ha 10 % egenkapital fgr de iverksettes.

Kommunedirektgrens forslag er a opprette Frgya laksefond — der det arlig settes av en
belgp som plasseres i aksje- og fondsmarkedet. Disposisjonsfondenes stgrrelse, skal samlet
vaere pa minst 10 % av brutto driftsinntekten. Det avsettes midler til a finansiere 10 % av
kostnaden ifb med investeringer/prosjekter som egenfinansiering. For 2022 vil egenandelen
tilsvare ca 3,5 mill kr (investeringsniva ca 35 mill kr).

3. Netto langsiktig gjeld (fratrukket pensjonsforpliktelser, VAR og andre selvkostomrdder) som
andel av brutto driftsinntekter

Laneportefgljen var (netto langsiktig gjeld) er pa 886 mill kr (eks. selvkost og startlan) —
fordelt pa folketallet per 01.01.21 pa 5204 utgjgr dette 170 tusen per innbygger.

For & innfri handlingsregelen om at netto lanegjeld i % av brutto driftsinntekter skal vaere

< 80 % ma netto lanegjeld reduseres ned til ca 530 mill kr. Vare brutto driftsinntekter for
2020 var pa 663 mill kr.

Legger man til grunn var langsiktige gjeld pa 886 mill kr (eks. selvkost og startladn) og trekker
ifra inngdende saldo pa avkastningen per 01.01.21 pa vare portefglje plassert hos Grieg pa
74,1 mill kr og vart disposisjonsfond per 01.01.21 pa 176 mill kr — dvs totalt 250 mill kr, sa
er netto lanegjeld i % av brutto driftsinntekter pa 95,9 % eller 636 mill kr.



For a komme ned pa handlingsregelen om at netto lanegjeld skal veere pa < 90 % av brutto
driftsinntekter — dvs ca 530 mill kr, kan man bruke deler av naveerende Havbruksfond til a
nedbetale en andel av laneportefglje - for eksempel 30 mill kr i 2022 og 2023.

Fregya kommune har i dag fglgende handlingsregel i forhold til opplaning:

o Opplaningen skal ikke overstige arlig nedbetaling av gjeld.

o Anbefaling

Kommunedirektgren anbefaler for 2022 a bruke 30 mill kr fra dagens Havbruksfond til
ekstraordinzer nedbetaling av var netto rentebaerende lanegjeld.

Dagens handlingsregel om at opplaningen ikke skal overstige arlig nedbetaling av netto
lanegjeld viderefgres. For 2022 utgjgr avdragsdelen ca 35 mill kr.

4. Netto finans og avdrag som andel av brutto driftsinntekter
o Hva
Forteller hvor stor andel av driftsinntektene som er bundet opp til tilbakebetaling av lan.
Med andre ord hvilken grad gjelden tynger kommunens gkonomi.

o Hvorfor
Bruker kommunen over 5 prosent av inntektene pa a betjene gjeld kan det veere
utfordrende. Frgya har netto finans og avdrag i % av brutto driftsinntekter for 2020 som
utgjer 4,6 prosent av brutto inntekter.

o Hvordan
Opprettholde dagens handlingsregel i forhold til opplaning.

Stresstest av rentebzerende gjeld per 31.12.2020

Type lan kr

Investeringslan flytende rente | 1233476511
-selvfinansierende gjeld (selvkost og startlan) | 28 % 347 734 455

Innskudd |

Netto rentesensitiv gjeld 885 742 056

@kt rente | Dagens Pt | Ny rente | Arlig rentekostnad | Endring
0 0,90 % 0,90 % 7971679
0,50 % 0,90 % 1,40 % 12400389 | 4428710
1% 0,90 % 1,90 % 16 829 099 8857 421
1,50 % 0,90 % 2,40 % 21257809 | 13286 131
2% 0,90 % 2,90 % 25686520 | 17714 841
2,50 % 0,90 % 3,40 % 30115230 | 22 143 551




Med en rentegkning pa 0,5% pa rentebaerende gjeld vil rentekostnaden gke med 4,42 mill kr per ar.
Med 1 % rentegkning vil rentekostnaden gke med 8,85 mill kr per ar. Som tabellen viser vil 2 %
gkning tilsvare 17,71 mill kr per ar i gkt rentekostnad.

Tommelfingerregelen er at markedsrenten ligger fra 0,7> 1 % over Norgesbank styringsrente. Ut i
fra grafene under fra kommunalbanken ma man forvente en rente pa 1,52 1,8 % i lgpet av 2022.
For oss betyr det at gjennomsnittlige rente for 2022 vil ligge pa 1,6 %. Dvs en gkning av rentene
med ca 6 mill kr gitt dagens netto laneportefglje.

Arlig renteeffekt av & redusere var laneportefglje med 30 mil kr er kr 270 tusen (dagens rente 0,9
%). Ved 1,6 % rente er effekten kr 480 tusen.

MNorges Bank rentebeslutning juni 2021
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Kommunedirektgren anbefaler at gjennomsnittlig kostnader knyttet til netto finans og
avdrag som andel av brutto driftsinntekter er mindre enn 5 %.

Kommunedirektgrens anbefaling videre at det opprettes et rentebufferfond som tar hgye
for en rentegkning tilsvarende 1 % av var renteeksponert gjeld — dvs 8,8 mill kr. |
gkonomiperioden skal rentebufferfondet tilsvare 2 % rentegkning — dvs 17,7 mill kr
beregnet av dagens laneportefglje.

5. Arbeidskapital som andel av brutto driftsinntekter

Forteller hvor likvid var kommune er. En negativ likviditet vil si at kommunen ikke har
nok penger til & dekke Igpende forpliktelser, og vil matte benytte seg av kassakreditt.

Frgya kommune har i utgangspunktet en veldig god likviditet gjennom et stort
dispsisjonsfond, samt midlene plassert hos Grieg. Per mars 2021 er markedsverdien av
totalportefgljen pa 165,3 mill NOK og fordelt med henholdsvis 120,2 mill NOK pa
obligasjoner og 45 mill NOK pa aksjer. Grunnkapitalen i 2005 etter salget av b-aksjene i
TrgnderEnergi var pa 91,2 mill kr. Utviklingen i portefgljeverdi over en 15 - ars periode er
pa hele 110,2 millioner kr (dvs 133,3 % - eller 5,6% per ar). Det ble foretatt et uttak i 2015
pa 36 mill kr.

Differansen mellom totalportefg@ljen pa 165,3 mill kr og grunnkapitalen pa 91,2 mill kr er
pa 74,1 mill kr, og er midler som kan gjgres tilgjengelig for kommuen pa relativ kort tid
om man gnsker det.

For & opprettholde likviditetsreserven vi har hos Grieg forvaltning bgr man ikke ta ut avkastningen,
men la portefgljen sta og akkumulere seg og den kan med det betraktes som et ekstra bufferfond.

Kommunedirektgren anbefaler at avkastningen pa fondsplasseringen hos Grieg forvaltning ikke tas
ut og med det kan betraktes som et ekstra bufferfond.



Forslag til handlingsregler

Kommunedirektgren foreslar at fglgende handlingsregler i tillegg til de ovennevnte bgr diskuteres

og besluttes i KST.

Lite Moderat Storre Vare KDs anbefaling
. handlings- | handlings- | handlings- . .
Indikatorer Resultater i pkonomiplan-
rom rom rom
2020 .
perioden
Netto driftsresultat i %
av brutto 1,75 2 2% >2 % 2%
driftsinntekter
Disposisjonsfond i %
av brutto 5210 % >10 % 10 %
driftsinntekter
Netto lanegjeld i % av 100 > 80
brutto driftsinntekter % <80%
° (95,6 %)* <90 %
Netto finans og avdrag
i % av brutto 52>10% <5% 4,6 % <5%
driftsinntekter
Arbeidskapital i % av
cskaprtali’ 10>15% | >15% >15 %
driftsinntekter

*korrigert for vare fondsavkastning og disposisjonsfond




Saksprotokoll

Utvalg: Kommunestyret
Metedato: 10.12.2020
Sak: 155/20 Arkivsak: 20/2590

SAKSPROTOKOLL - DISPONERING AV HAVBRUKSFONDET 2020 OG FREMTIDIG
PRODUKSJONSAVGIFT

Vedtak:

Kommunestyret vedtar felgende handlingsregler for disponering av havbruksfondet 2020 og framtidig
produksjonsavgift.

Inntekter fra havbruksfond 2020 disponeres pa folgende méte:

Avsettes til disposisjonsfond 60%| 51900000
*Fond ressurskrevende brukere 50% 4% 3 250 000
Vedlikeholdsetterslep/oppgradering kommunal infrastriktur 10% 8 600 000
*EN@K 1 000 000
*Drift og vedlikeholdssystem 1200 000
*Kommunale boliger 1 000 000
*Utbedring/asfaltering kommuneale veier 5 400 000
Tilskuddsfond 5% 4 500 000
*Grendalagsfond 2 000 000
*Neaeringsfond 1 500 000
*Frgya storhall 1000 000
Infrastruktir mobil og bredband 5% 4 500 000
Satstningsomradena 16% 13 750 000
*Sitkagranbekjempelse 2700 000
*Sentrumsplan Sistranda 1 500 000
*Gammelt planverk 1 000 000
*Digitaliseringsstrategier 2 000 000
*Interkommunalt sammarbeid brann 500 000
*Dyray fergeleie medfinansiering med FK 2 500 000
*NMK Freya, under forutsettning fullfinansiering 1 000 000
*Stotte "Alle hater Johan" 200 000
*Rekruterinkstiltak teknisk 1 000 000
*Offentlig/privat museumsstette 1 000 000
*Freya ungdomsskole, utstyr og materiell til praktiske fag 150 000
*Aktivitetsfond for ungdom 200 000

60 % av summen, 51 900 000 avsettes til disposisjonsfond s lenge utredningen pagar.
Kommunedirekteren bes legge frem en sak som utreder muligheten for 4 opprette et kommunalt fond for
forvaltning av slike ekstraordinzre inntekter. Det bes om at saken synliggjor de ekonomiske og
langsiktige konsekvensene av opprettelse av kommunalt fond, opp mot nedbetaling av gjeld og avsetning
til egenkapital for investeringer.

Postadresse: Besoksadresse:
Rédhusgata 25 Telefon:
7260 SISTRANDA SISTRANDA Telefaks:



Enstemmig.

Behandling:
Kommunestyrets behandling i mete 10.12.20:
Folgende omforente forslag til vedtak ble fremmet:

Kommunestyret vedtar felgende handlingsregler for disponering av havbruksfondet 2020 og framtidig
produksjonsavgift.

Inntekter fra havbruksfond 2020 disponeres pa felgende mate:

Avsettes til disposisjonsfond 60%| 51900000
*Fond ressurskrevende brukere 50% 4% 3 250 000
Vedlikeholdsetterslep/oppgradering kommunal infrastriktur 10% 8 600 000
*EN@K 1 000 000
*Drift og vedlikeholdssystem 1200 000
*Kommunale boliger 1 000 000
*Utbedring/asfaltering kommuneale veier 5 400 000
Tilskuddsfond 5% 4 500 000
*Grendalagsfond 2 000 000
*Neaeringsfond 1 500 000
*Frgya storhall 1000 000
Infrastruktir mobil og bredband 5% 4 500 000
Satstningsomradena 16% 13 750 000
*Sitkagranbekjempelse 2700 000
*Sentrumsplan Sistranda 1 500 000
*Gammelt planverk 1 000 000
*Digitaliseringsstrategier 2 000 000
*Interkommunalt sammarbeid brann 500 000
*Dyray fergeleie medfinansiering med FK 2 500 000
*NMK Freya, under forutsettning fullfinansiering 1 000 000
*Stotte "Alle hater Johan" 200 000
*Rekruterinkstiltak teknisk 1 000 000
*Offentlig/privat museumsstette 1 000 000
*Freya ungdomsskole, utstyr og materiell til praktiske fag 150 000
*Aktivitetsfond for ungdom 200 000

60 % av summen, 51 900 000 avsettes til disposisjonsfond sa lenge utredningen pagar. Kommunedirekteren bes
legge frem en sak som utreder muligheten for & opprette et kommunalt fond for forvaltning av slike
ekstraordinare inntekter. Det bes om at saken synliggjer de skonomiske og langsiktige konsekvensene av
opprettelse av kommunalt fond, opp mot nedbetaling av gjeld og avsetning til egenkapital for investeringer.

Enstemmig.

Postadresse: Besoksadresse:
Rédhusgata 25 Telefon:
7260 SISTRANDA SISTRANDA Telefaks:



Postadresse: Besoksadresse:
Rédhusgata 25 Telefon:
7260 SISTRANDA SISTRANDA Telefaks:



Tema: disposisjonsfond og forvaltning

Beathe sekretaer

Bord 1

Bord 2

Bord 3

Husk at vi ikke skal se pa gjelda uten & samtidig
se pa fond etc.

Kommunen ikke eksperter pa finansforvaltning =
RISIKO

Avkastning vs renter—> risiko ma vurderes
(gjore begge deler dvs smart forvaltning)

Risikovilje? — hvor kjapt trenger vi pengene? 2>
styre stgrrelsen pa avkastningene.

Redusere gjeld er viktig, men kan ogsa gjgres samtidig
med klok finansforvaltning for a redusere
sarbarheten.

Er det riktig a bruke Grieg?

Lage gode handlingsregler!

Bygge fremtida nar vi har penger (per i dag 250 mill kr
«pa bok» - kan brukes til 3 betale gjeld - ?)

Driftsniva ma legges ift inntektsniva - de
ekstraordinaere inntektene og overskudd
ma disponeres for eksempel nedbetale
gjeld, gode formal, fond mm. Viktig med
handlingsregler. Lage handlingsregler pa
dette

Alt pa disp. fond kan brukes til a betale ned
gjeld.

Faglige betraktninger — upartisk.

Hvis rentestigning = prioritere nedbetaling
i stedet for & opprette/plassere i fond.

Hva er kommunens ekstrainntekter:

e Havbruksfond

e «rike innbyggere» = Skatteinntekter.
Definere hva disse er.
Dette settes av arlige andel/avkastning.

Viktig a ta hgyde for at de store «skatte» kan flytte og
med det betydelig lavere skatteinngang. Kommunens
budsjetter ma ta hgyde for dette.

Investeringer ma henges pa prosjekt.

Ma se fond ogsa mot gjeld - disse hgrer
sammen.
Ma se disse handlingsreglene sammen.

Viktig med forutsigbarhet — renter vs avkastning.

Anbudsrunde ift kjgp av finanstjeneste.

| dag er det Grieg som bestemmer hvilke fond
og aksjer vi skal investere i. Bgr ikke dette vaere
et politisk valg?

Bruke noe til 3 betale ned Ian med tanke pa
forutsigbarhet.

Er kommunalbanken best a lane penger
fra?

«Dumt» at radgivere ogsa forvalter pengene?
Viktig a ha et bevisst forhold til dette > Ngytral

Hvordan disponere de ekstraordinaere inntektene?

2 tanker i hodet samtidig — nedbetale |an
og fond. Undersgke vedr investeringsfond.




(uavhengig) part er viktig! Upartisk radgivere er
viktig!

Langsiktighet i fondsforvaltningen gir
avkastning.

Tenk langsiktig «ha magemal»

Hvilke investeringsprofil skal en legge seg pa?
e Rentefond er viktig.
e Plassere i fond som neeringa pa Frgya
«lever av»?

Inntekter over «normalen» = gj@r noe
med disse.

Tenke kommende generasjoner er viktig. (ogsa
for det politiske).
e Plassere i fond som er bzerekraftig
e Med avkastning
o Viktig a ha dette klart fgr en gar
innifond
o Viktig a vurdere gjeld (rente
niva) vs avkastning
e Hvalgnner seg?

@ke kommunale avgifter — hva betyr det
for den enkelte husstand? Lage avgifts
matrise:

e VAR

Miniseminar i KST med tema:
e Hvordan forvalte fond?

Ambisjonsniva VAR — legge ut i tid = vise
ngkternhet pa dette.




Tema: Demografi, utgiftsbehov og KOSTRA- og effektivitetsanalyse.

Renate sekretaer

Bord 1

Bord 2

Bord 3

Demografi:

Penger gir muligheter
Levende grender:

o @yrekke
o Fastfrgya
=>» Inkludering

Ma veere med i toppen om vi vil ha
vekst!

Trend - utbygging i grendene.
Sammenligne med Hitra vedr helse.
Digitaliseringsstrategi - bidrag —
utfordringer vedr vekst.
Opprettholder tilflytning.

Demografi:

Nye ansatte folk helse og oppvekst
o lkke sannhet fra ansatte.
Sarbare grupper helse og oppvekst na.
Ikke sammenheng mellom kvalitet og
gkonomi.
Ma ha nok arbeidsplasser
o @kt taktikk pa arbeidsdyktighet
o Restarbeidsevne
@]
Effektivisering vs organisering

Gevinstrealisering - digitalisering

Utgiftsbehov:

Vi ma veere med pa utviklingen.
o Kvalitetsforbedring i
oppstarten.
Hgy risiko — skatteinntekt.
Hgyt driftsniva — kan det jobbes
smartere?
Budsjettere med penger vi tror kommer
gnsker fortsatt tilflytting.
Har vi voksesmerter?

Utgiftsbehov:

Varig driftskostnader

God gkonomi = lett & ansette

Forsinket eldrebglge

Nedskjeeringssmerter

Stor andel av ufgre

Legger opp for stort i MO

Stor X-faktor: hvor, mange

arbeidsinnvandrere blir?

Unge ufgre — kan vi ikke fa gjort noe med.
o Talmodig og raus

Forebygge ufgrhet ved at arbeidsgiver legger

til rette.

Sykefraveeret alt for hgyt.

«Mett» pa ostehgvel-prinsippet.
KD - struktur




o Oppfelging av sykemeldte blir
krevende.

KOSTRA:
e 24 -7 tilbud.
e Arbeidsinnvandring:
o hvor blir de av som eldre?
o Vil de utfordrer tjenestene?
e Annen type eldre:
o Sprekere
o Velferdsteknologi
o Innflytting

Ta ned drifta til forsvarlighet

Effektiviseringsanalyse:
e Skolestruktur — beviste valg.
e Vanskelig a ta diskusjonen
e Tilpasse oss struktur
o Ligge paet
gjennomsnittsniva
Lgfte interne ressurser/kompetanse
Lgfte Frgyapakken
e Savner anslag pa inntekter

Effektiviseringsanalyse:
e | gode tider vanskelig med forstaelse.
e Far ikke gehgr i befolkningen

Akseptere at vi har et hgyere kostnadsniva.
@yrekka er kostnadsdrivende.

Handlingsregler — uavhengig av skatteinngang
- budsjettkontroll!

Oppdrett ut i havet — mister vi inntekter?

Se pa skatteinngang vs enkeltpersoner.

Regnskap vs budsjett drift.

Plussene kommer pa grunnlag av inntekter vi ikke har

tatt hgyde for.

Dialog med SSB — bistand til 8 beregne dert
gkonomiske ved hgy arbeidsinnvandring.

Skal/bgr ikke budsjettere med den hgye
skatteinngangen.

Framskriving av inntekter vs befolkningsvekst
og demografiske utfordringer.

Havbruksfondet — omlegging til produksjonsavgift >

lettere a budsjettere.

Frgya en vekstkommune!
e hvor bgr vi ligge gkonomisk (inntekter
og utgifter)
e Sammenligne med tilsvarende
kommuner - KOMMUNEGR. 3




Forskjell Hitra vs Frgya

Realitets vurdere — ligne ut opp- og nedturer.

Pengeinnsats = ikke ngdvendigvis gkning av
kvalitet.

Hva legger vi til grunn i budsjettene ved
«gamle» frgyvaeringer som flytter hjem igjen
nar de blir pensjonister.

Har i dag et godt omdgmme vedr. HELSE.

Beviste valg - politiske strukturer.

Bra/godt niva pa tjenesten HELSE!
e Hvilke niva skal vi gi?
e Trondheim vs Frgya?

Tema: Investering og lan.

Havard sekretaer

Bord 1 Bord 2 Bord 3
e Ta hgyde for at renta vil ga opp. e VAR: Et moment a huske at vi har et privat vannverki | ¢ Gjeldsgrad og ansetninger (fond): Kan
kommunen. vi se dette i sammenheng?
e Skal dette overtas/fusjoneres med kommunen?
e Plan for nedbetaling ma veaere e Hvordan skal vi vekte avsetninger mot nedbetalingav | ¢ Likviditet til 3 redusere nedbetalingstid
langsiktig. Husk handlingsregel. lan? i «gode tider». Betale ned mer pr. ar.

e Erdet mulig a se gjeldsgrad mot avsetninger (fond)
med tanke pa handlingsregel? (KOSTRA vs. «realitet»)

o Rentebufferfond kan veere lurt. e Handlingsregel: o Rentebufferfond er lurt.

o Ervisikker pa at vi fglger handlingsregelen?

o Viervertskommune.

o Viktig 3 ha i mente, med tanke pa gkt
gjeldsgrad.




Handlefrihet i drift ogsa viktig.

Uheldig at kommunen har mye ubrukte lanemidler
staende. Bgr praksis rundt dette endres, slik at
laneopptak f@rst skjer nar det skal brukes?

Ja! - Fare for at dette forstyrrer likviditeten, og
«blander» drift og investeringer.

Ubrukte ldnemidler ma ikke blandes med driftsmidler.

Nedbetaling av gjeld: Bgr vi ha en mer
fortlgpende vurdering. Sett opp
renteutvikling.

Medfinansiering tunnel. Et eksempel pa
hvordan det at vi har penger «pa bok»
brukes «mot oss».

Prioritering av investeringsprosjekter bgr bli
strammere. lkke igangsette prosjekter som man ikke
er sikker pa er gjennomfgrbare.

Ta opp lan nar den enkelte investering
skjer, ikke en gang i aret. (I alle fall med
dagens rentesituasjon.)

VAR: Vi har for ambisigse planer. Ma
planlegge langsiktig.

Sunn driftsprofil i kommunen er viktig. Drifta ma ikke
henge sammen med ujevn skatteinngang. Da far vi
stgrre handlingsrom for nedbetaling av I3n.

Redusere investeringsbudsjett, slik at det
er realiserbart.

Fondsavkastning, risiko og renteutgifter
ma sees i sammenheng.

Fullstendige prosjektregnskap pa
prosjekter savnes.

Husk at investeringer/utvidelser fgrer til
gkt driftskostnader.
o Effektiviseringseffekt ma ogsa
regnes med.




SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Renate Loktu Sandvik Arkiv: GOO
Arkivsaksnr.: 21/796

Saken skal behandles i folgende utvalg:

Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur
Kommunestyret

KOMMUNALE HUSLEIESATSER - MORGENDAGENS OMSORG - NYTT
HELSEHUS

Forslag til vedtak:

1. Kommunestyret vedtar & fastsette husleien for leiligheter som leies ut i nytt helsehus
til totalt kr 10 582 kr kr pr mnd. Av dette utgjer 5 303 kr kapitalkostnader og 5 279 kr
for andre kostnader (andel i driftskostnader).

2. Kommunestyret vedtar & fastsette full forpleining/matabonement til 130 kr pr.beboer
pr degn.

3. Kommunestyret gir kommunedirekteren fullmakt til & gjennomfere nedvendig
regulering av kommunens budsjetter ihht til dette vedtaket

Vedlegg:

Ingen

Saksopplysninger:

Kommunestyret har vedtatt & bygge nye omsorgsboliger i tiknyttning til nytt helsehus, og

disse vil bli ferdigstilt hest 2021. Ogsa kalt «morgendagens omsorgy. Kommunestyret ma
né fastsette husleiesatser for disse leilighetene.

Arlige driftsutgifter:

Kapitalutgiftene for helsehuset og omsorgsboligene framkommer slik:




Kalkyle Avrundet budsjett | Stotte fra Grunnlag for Grunnlag for
kapitalutgifter | inkl mva Husbanken bergning inkl | bergning eks
mva mva
Sykehjemmet 186 000 000 56 700 000 129 300 000 103 440 000
Omsorgsboliger | 177 000 000 67 900 000 109 100 000 87 280 000
Utenomhus 33 000 000 33 000 000 26 400 000
Sum 396 000 000 124 600 000 271 400 000 217 120 000

Naér kapitalkostnaden pr enhet i omsorgsboligene skal begrenses, tas ikke med helsehuset og
de fasiliteter som er der (kjokken, dagsenter o.1.).

Kalkyle Grunnlag for | Antall | Summer Pr enhet, pr Rente 1.4r Sum avdrag

kapitalutgifter | bergning eks enheter mnd. 40 &r 1% og rente 1.4r
mva

Sykehjemmet 103 440 000 28

Omsorgsboliger | 87 280 000 48 1 818333 3788 1515 5303

Utenomhus 26 400 000

Sum 217 120 000 87 280 000 1818333

Kommunedirektoren tar ugangspunkt i 40 ars avskrivning, og har brukt 1% som
rentegrunnlag.

Totalt anbefaler kommunedirekteren at kommunen belaster hver omrogsbolig i det nye
helsesentert, med 5 303 kr for 2022.

For gvrige utgifter til & drifte det nye helsesenteret legger kommunedirekteren felgende til

grunn:

Navn pa tiltak

Regnskap 2022

2023

2024

2025




2020

Strgmkostnader 716 527 1.500.000 @1.600.000 1.700.000 1.800.000
Forsikring 160.000 200.000 220.000 240.000 260.000
Sngbrgyting/strging/gatefeiing 100.000 110.000 120.000 130.000
— 3500 m2

Vannavgift (Ham.vik v.v. 2020, 400.000 420.000 440.000 460.000

lavere vannavgift enn
kommunal avgift)

Kloakkavgift 400.000 420.000 @ 440.000 460.000
Renovasjon 900.000 1.000.000 @ 1.100.000 | 1.200.000
Serviceavtaler/Driftsavtaler 100.000 160.000 170.000 180.000
Driftsoperatgr — ny stilling 600.000 620.000 640.000 660.000
Heiskontroll og vedlikehold 100.000 120.000 150.000 200.000
Renholdsartikler inkl 800.000 500.000 520.000 540.000
renholdsutstyr (eks

vaskeroboter)

Renhold omsorgsbolig @ @ - 1.000.000 @ 1.040.000 1.060.000 @ 1.080.000
Drift og vedlikehold 200.000 400.000 600.000 800.000
SUM 4.572.072 6.300.000 6.550.000 7.140.000 7.790.000

Regnskapstall er ulikt splittet i forhold til matrisen overfor, men regnskap pa vel 4.5 mill for
et bygg pd 3000 m2 indikerer et minimum behov pé 6.3 millioner kr for et bygg pad 9000 m2.

Kommunedirektoren legger her til grunn at det er behov for tre nye stillinger (1 vaktmester
og 2 stillinger opp mot renhold). Dette ivaretar renhold fellesareal, samt renhold pa
beboerrom etter s@rskilt vedtak. Kommunedirektoren legger videre til grunn at behovet for
gkningen innen renhold/praktisk bistand i hjemmet er knyttet opp mot bygget
omsorgsboligene, ca. 1 million av totale behovet 1 2022 pa 6,3 millioner kr.

Kostnaden for & drive bade det nye helsehuset og omsorgsboligene uten de to nye
arpsverkene inne praktisk bistand 1 hjemmet vil da vaere 5,3 millioner kr. Dette belopet
dekker alle praktiske utgifter som strem, kommunale avgifter, renovasjon o.l.

Nar disse utgiftene skal fordeles anses det mest hensiktsmessig a dele pa antall kvadrat.
Legget til grunn ca. 9000 kvm. Det nye helsehuset og huset med omsorgsboliger har ca. like
mye kvm. I helsehuset, har kommunen sine tjenester og institusjon. Hva hver enkelt beboer
skal betale reguleres gjennom egne regler, og blir ikke tatt med i denne saken. Her beregnes
kun hva hver enkelt omsorgsboilg skal dekke.



Legger til Kommunens | Andel Andel Antall Pr
grunn ca. 9000 andel pr omsorgs- enheter enhet,
kvm enhet boligene skal | kostnadene pr
betale skal fordelses | mnd.
pa
Kvm Total
Helsehus 4500 | 90 % 10 % 2 650 000 265 000 48 460
Omsorgsboliger | 4500 | 33 % 67 % 2 650 000 1775 500 48 3082
9000
5300 000
Praktisk bistand 0% 100 % 1 000 000 1 000 000 48 1736
i hjemmet
6 300 000 5279

Legger til grunn at omsorgsboligene dekker 10% av bekostningen 1 helsehuset, da de
benytter seg direkte eller indirekte av fasilitetene i dette bygget (kjokken, dagsenter o.1.)

Legger til grunn at omsorgsboligene dekker 2/3 av drifsutgiftene til bygget med
omsorgsboligene. Kommunen har 1/3.

For det gkte behovet innen praktisk bistand 1 hjemmet legges det til grunn at alt dekkes av

omsorgsboligene.

Til sammen betyr dette at kommunedirekteren legger til grunn et driftsbudsjett pa 6,3
millioner kr for helsehuset og omsorgsboligene for 2022.

Omsorgboligene ma for 2022 betale 5 303 kr i kapitalkostnader og 5 279 kr for andre
kostander, totalt kr 10 582.

Mat og helseartikler vil komme i tillegg utifra individuelle behov og ensker.

Helsehuset vil gi tilbud til beboere i omsorgsboligene tilbud om abonemnet pd mat. Det
foreligger ingen anbefalninger pa degnpris fra helsedirektoratet, men i kartlegging vi har
gjort opp 1 mot andre kommuner, samt anbefalninger om riktig og god erneringsmessig mat
for eldre ser vi at andre kommuner ligger pa 4000 — 4400 pr.mnd. Forbrukerradet har ogsa
utfort en en undersekelse pa full forpleining og kommer ut med en sats pa 130 kr pr.beboer
pr degn.

Vurdering:




Kommunedirektoren tilrr at kommunestyret fastsetter at den ménedlige husleie for
omsorgsboligenen i nytt helsehus til kr 10 582 inkluderer kostnader som beskrevet ovenfor. I
tillegg kommer abonemnet pa mat pa 130 kr. pr beboer pr.degn.



Saksprotokoll

Utvalg: Froya eldre- og brukerrdd
Maetedato: 22.09.2021
Sak: 17/21 Arkivsak: 21/1995

SAKSPROTOKOLL - KOMMUNALE HUSLEIESATSER - MORGENDAGENS OMSORG - NYTT
HELSEHUS

Vedtak:

Froya eldre-og brukerrad slutter seg til kommunedirekterens forslag med felgende tillegg i pkt.1: Husleie
skal likevel ikke utgjore mer enn hva som er hjemlet i lov.

Enstemmig

Behandling:
Froya eldre- og brukerrads behandling i mete 22.09.21:

Froya eldre-og brukerrad slutter seg til kommunedirekterens forslag med folgende tillegg i pkt.1: Husleie skal
likevel ikke utgjere mer enn hva som er hjemlet i lov.

Enstemmig

Postadresse: Besoksadresse:
Rédhusgata 25 Telefon:
7260 SISTRANDA SISTRANDA Telefaks:




SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Renate Loktu Sandvik Arkiv: HOO
Arkivsaksnr.: 21/1560

Saken skal behandles i folgende utvalg:

Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur
Kommunestyret

TILRADNING BRUK AV INSTITUSJONSPLASSER OG BOFELLESSKAP I DET
NYE HELSE- OG OMSORGSSENTRET

Vedtak:
Forslag til vedtak:

Kommunestyret vedtar at 1 bofellesskap for demente a* 8 plasser skal defineres som
institusjon 1 det nye helsehuset.

Vedlegg:
Saksopplysninger:

Statsforvalteren og Helsetilsynet har et skende fokus pd bruk av tvang i egen bolig, serlig i
kommuner som har gatt fra hoy institusjonsgrad - til flere bofellesskap/egne hjem.

De har spesielt fokus pa tilbakeholdelse i egen bolig, og begrensning i1 bruk av fellesareal og
tilgang til egen bolig.

Personer med demenslidelse er en sammensatt gruppe. Enkelte brukere krever hoy grad av
skjerming. De fleste trives best 1 smé fellesskap der miljeet oppleves kjent, trygt og
forutsigbart. I et bofellesskap er det ikke mulig & flytte beboere slik at de far et mest mulig
optimalt milje. Der har de sine leiligheter med kontrakter hjemlet 1 husleieloven. Dermed
kan det fra tid til annen vaere at beboergruppene er sammensatt pa en mate som vanskeliggjor
optimal miljeterapi og tjenesteyting.

Noen personer med demenslidelse har tendens til & ville ut, og som for noen vurderes som
uforsvarlig. Pasient-og brukerrettighetsloven hjemler bruk av tvang for personer som
mangler samtykkekompetanse og som motsetter seg helsehjelp, men rett til tilbakeholdelse er
kun forbeholdt pasienter i institusjon og gjelder dermed ikke for beboere i bofellesskap. Selv
om det unntaksvis er behov for & anvende tvungen tilbakeholdelse, er dette ett av
argumentene som taler for & endre et av de tiltenkte bofelleskapenen for demente inn i det
nye helsehuset til institusjon.

I tillegg stilles det spersmadlstegn 1 flere tilsyn som er utfert, om brukere i bofellesskap mottar
tilstrekkelig helsehjelp av fastlege. I tilsynene finner man flere beboere i omsorgsbolig som




har et hjelpebehov, som kun kan dekkes i institusjonsliknende bolig. Flere kommuner har
omsorgsboliger som statsforvalteren mener i praksis fungerer som en institusjon.

Lovmessig ligger den sterste utfordringen hos de pasienter som ensker & forlate egen bolig
og der det ikke er forsvarlig at de gjor det alene. Tilbakeholdelse med tvang kan ikke gjores i
eget hjem, kun 1 helseinstitusjon. Andre tvangsmidler som medisinhandtering, stell osv. kan
det fattes vedtak om, uavhengig av bosted.

Per i1 dag er det pasienter/ brukere som vurderes & ikke kunne bo i egen bolig pa bakgrunn av
ovenstdende vurdering. Vi anslar dette antallet til 2-5 personer. Dette kommer i tillegg til de
plasser i helsehus som er beregnet til brukere med behov for ekstra skjerming.

Det er ogsa en ny tvangsbegrensnings-lov pa trappene, og denne vil mest sannsynlig ikke
apne for mer tvangsbruk fremover og sannsynligvis en mer begrenset adgang til bruk av
tvang bdde i og utenfor institusjon.

Vurdering:

Fra & gd fra en «institusjonstung» kommune onsker Fraya kommune na & dreie dagens
sykehjemsplasser til heldegns omsorgsplasser 1 bofellesskap. Gjennom arbeidet med nytt
helse- og omsorgssenter og besgk 1 andre kommuner, vurderes det at det er nedvendig med
en endring 1 bofellesskapene for demente, da denne brukergruppa kan utlese serskilte
lovkrav som skal etterfolges.

I nytt heleshus blir det totalt 76 heldegns-plasser:

e 28 plasser pa helsehuset (institusjon) delt opp i1 3 avdelinger a’ 8 boenheter.

e 24 plasser for personer med kognitiv svikt 1 bofellesskap delt opp i 3 avdelinger a’ 8
boenheter.

e 24 plasser i bofelleskap for somatisk syke.

For fast plass pa sykehjem betaler pasientene vederlag. Dette utgjor ca. 75 % av samlet
inntekt (alderspensjon, uferepensjon, tilleggspensjoner, renteinntekter, o.a.) minus fradrag
(skatt, renteutgifter, o.a.). Vederlag inkluderer i hovedsak alt som pasienten trenger.

Kommunedirekteren tilrdr som skissert at 1 bofellesskap for demente a* 8 plasser skal
defineres som institusjon.



Saksprotokoll

Utvalg: Froya eldre- og brukerrdd
Maetedato: 22.09.2021
Sak: 20/21 Arkivsak: 21/1559

SAKSPROTOKOLL - TILRADNING BRUK AV INSTITUSJONSPLASSER OG BOFELLESSKAP I
DET NYE HELSE- OG OMSORGSSENTRET - FEB

Vedtak:

Freya eldre- og brukerrad stetter tilraidning om bruk av institusjonsplasser og bofelleskap i det nye helse
0g omsorgssenteret.

Enstemmig.

Behandling:

Postadresse: Besoksadresse:
Rédhusgata 25 Telefon:
7260 SISTRANDA SISTRANDA Telefaks:




SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Renate Loktu Sandvik Arkiv: G21
Arkivsaksnr.: 21/1893

Saken skal behandles i folgende utvalg:

Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur
Kommunestyret

FASTLEGETJENESTEN I FROYA KOMMUNE INKL LEGEVAKT
Forslag til vedtak:
Kommunestyret stotter kommunedirektorens vurderinger, og ber om folgende;

1. Det opprettes 100% fastlegehjemmel ved Froya legekontor fra 01.01.21. Fastlegehjemmel
skal lyses ut 1 henhold til gjeldende avtaleverk mellom KS og Legeforeningen.
Administrering og pasienstyring knyttet til en fastlegehjemmel loses innenfor dagens rammer
for virksomheten familie og helse.

2. Kommunedirekteren oppretter dialog med Hitra kommune, Legevakssentralen i
Orkdalsregionen (LIO) og St.Olav for 4 se pa avtalen Froya kommune har pa interkommunal
legevakt. Forslag til ny organisering/drift av legevakt legges fram til politisk behandling for
iverksettelse, inkl utredning av gkonomiske konsekvenser.

Vedlegg:
Saksopplysninger:

Fastlegeordningen ble innfert 1 2001, ordningen innebearer at alle innbyggere har rett pd en
fastlege. Det betyr at man star oppfort pé en sékalt liste hos en lege. Fastlegen er ansvarlig for
a tilby allmennmedisinske tjenester til innbyggerne som star pa sin liste. Innbyggerne har
anledning til & skifte fastlege inntil to ganger per kalenderar. I tillegg til & yte tjenester til
egne listepasienter er fastlegene ogsa en del av den akuttmedisinske kjeden.

Fastlegene har derfor beredskapsplikt og mé da behandle alle personer som oppholder seg 1
kommunen ved behov. Formelt er det kommunen som er ansvarlig for at innbyggerne har
tilgang pé fastlegetjenester, dette loser kommunene ved & inngd individuelle avtaler med
leger. En slik avtale regulerer ansvaret kommunen har, og hvilket ansvar den enkelte lege
har. Fastlegeordningen er regulert gjennom ulike lover, forskrifter og regler i tillegg til den
individuelle avtalen mellom legen og kommunen.

Freoya kommune har en utfordring i drift av fastlegetjenesten. Det er uttrykt en bekymring
over arbeidsbelastningen og de erfarne fastleger som vi har 1 ordningen forteller om ekende
oppgavetilfang. Fastlegeordningen er under et stort press. Dette har medfort et stort




arbeidspress som igjen har gjort at leger seker seg bort fra fastlegeyrket, og ordningen er na
sépass presset at det er en reell fastlegekrise nasjonalt. Fraya har hatt en ekning 1 antall
hjemler de siste drene men likevel opplever legene at tiden ikke strekker til. Over flere ar har
det veert vanskelig a fa til gode vikarer ved ferier og foreldrepermisjoner som ofte har endt 1
stor andel med leger fra viakrbyrd med kortere vikariater og med varierende kompetanse.
Situasjonen er nd ogsa at to av vére stabilie leger over mange &r skal gd av med pensjon
varen 2022. Bekymringen rundt arbeidssituasjon meldes bade av kommuneoverlege og
fastlegene ved Froya legekontor. Det er 1 samarbeid konkludert med at det er behov for
okning av den totale fastlegehjemmelen med 100%, samt en endring av dagens
legevaktsamarbeid. Bakgrunn for behovet er blant annet 1 henholdt til anbefalt ledig
kapasitet pa listene til den enkelte fastlege og vaktbelastning.

For at fastlegeordningen fortsatt skal vaere grunnmuren 1 helsetjenesten, er vi avhengig av at
vi greier rekrutterer godt og at fastlegene vére blir. Det ma legges til rette for et godt
arbeidsmilje, faglige utfordringer, og kontroll over egen arbeidssituasjon.

Det er kommunen sitt ansvar a serge for at et tilstrekkelig antall leger deltar 1
fastlegeordningen. I tillegg er Froya kommune en vekstkommune og har ogsa en kjent stor
andel gkning av fremmedspraklige. Fastlegene har okt arbeidspress pd bakgrunn av dette.
Folketallsprognoser for Froya kommune viser at denne veksten vil fortsette. Froya kommune
ligger over hay nasjonal vekst per tid.

I folge Forskrift om fastlegeordning 1 kommunene er det kommunens ansvar & opprette nye
fastlegehjemmler.

https://lovdata.no/dokument/LT1/forskrift/2000-04-14-328

§ 11. Ansvar for organisering av fastlegeordningen

«Kommunen skal tilrettelegge fastlegeordningen, herunder inngé avtaler med et tilstrekkelig
antall leger om deltakelse i1 ordningen. Kommuner kan samarbeide om organisering av
fastlegeordningen. Fastlegen skal som hovedregel vare naeringsdrivende.”

I merknaden til forskriften er dette definert slik:
” Til § 11 Ansvar for organisering av fastlegeordningen

For a kunne tilby de som egnsker fastlege i kommunen plass pa fastleges liste, ma kommunen
innga avtaler med et tilstrekkelig antall leger.

I tillegg ma det vaere ledig kapasitet pa lister slik at befolkningens rettigheter etter §§ 5 og 6 1
denne forskrift kan ivaretas. Kommuner kan samarbeide for a sikre tilstrekkelig
listekapasitet.”

Helsemyndighetene mottar ogsa en del henvendelser fra personer som finner det vanskelig &
slippe til hos andre leger enn sin fastlege. Spesielt gjelder dette tilgang til fastlege 1 andre
kommuner hvor man midlertidig oppholder seg. Dette gjelder blant annet for
elever/studenter. Dette kan veare uttrykk for at mange fastleger har tatt pa seg for lange lister
og har for liten reservekapasitet. "Ukjente" pasienter vil derfor ofte bli henvist til & bruke
legevakten, noe som er serlig uheldig dersom det dreier seg om helseproblemer som trenger



oppfelging over tid. Anbefalingen er at kommuner med mange midlertidig bosatte mé
dimensjonere fastlegetjenesten sin slik at legene har tilstrekkelig reservekapasitet til 4 ta i
mot studenter, pendlere og andre som oppholder seg midlertidig i kommunen. Froya
kommune har blant annet en stor andel hybelbeoere som er elever ved Guri Kunna
videregaende skolen.

En gkning av fastlegehjemmel vil redusere sarbarheten som Froya legekontor har opplevd 1
forbindelse med legevakt de siste drene. Fraya legekontor er sarbar 1 forhold til legevakt pa
kveldstid og dekning av Freya kommune sin andel av legevakt i SIO/LIO samarbeidet. Fa
leger som kan ta legevakt har fort til stort arbeidspress pa enkelte leger. Det har i1 perioder
vert innleid lege fra vikarbyrédd for & redusere belastningen.

Vurdering:

Per 1 dag er det 6 fastleger og 1 turnuslege ved Froya legekontor. Fraya kommune er en
kommune 1 vekst, og for & kunne ivareta dagens innbyggere samt meote fremtidig bosetning 1
kommunen, vurderes det som nedvendig & oke fastlegehjemmelen.

En mé ogsa hensynta prosjektet Morgendagens omsorg og omlegging til bofellesskap. Dette
vil medfere at deler av den jobben som gjeres av sykehjemslegene per tiden vil overferses til
fastlegene. Retten til feks a velge fastlege, samt sikre muligheten for en «second oponion» er
er en viktig pasientrettighet og det er kommunen sitt ansvar a pése tilstrekkelig kapasitet slik
at dette ivaretas. Det er pa denne bakrunn kommunedirekterens vurdering at det er nedvendig
a opprette en ny fastlegehjemmel.

Rekruttering av personer med god kompetanse er en utfordring for Fraya kommune. A
beholde leger med god kompetanse kan vaere en utfordring om arbeidsforholdene ikke er
forenelig med et privat liv. Okt kapasitet og redusert arbeidsbelastning vil vere et viktig
tiltak for & ivareta ndverende leger og sikre stabilitet 1 legetjenesten 1 Froya kommune. Bedre
kapasitet vil ogsa bedre tilbudet til befolkningen pé Freya og det vil fore til at ventetiden for
a komme til lege vil reduseres.

Froya kommune har over flere ar slitt med & rekruttere fastleger til vikariater ved Froya
legekontor. Fordelen har vert at de leger vi har er stabilie og det har vert liten utskifting. Vi
ma imidlertid legge til rette for lesninger slik at vi tar vare pa og beholder de fastleger vi har.
Vi som kommune, som har et ansvar for & serge for legetjenester til innbyggerne, trenger en
velfungerende og stabil fastlegeordning. For & ivareta og bista i fastlegenes totale
arbeidsbelastning vurder kommunedirektoren det som hensiktsmessig at vi ser pa lgsningen
pa hvordan vi kan bruke de samlede legeressurser pa en bedre méte.

Kommunedirekteren vurderer at med & avhjelpe vaktbelastningen i legevakt med a innga et
utvidet samarbeid med LIO vil vi ta av litt for belastningen. Innbyggernes trygghet, og faglig
forsvarlighet ligger alltid til grunn for slike vurderinger. Felles samarbeidsutvalg for
legetjenesten Hitra/Froya, har gjort en kartlegging av hvilke henvendelser befolkningen
kommer med 1 tiden lokal legevakt er 4pen. Kartleggingen viser at de aller fleste
henvendelser kunne vaert handtert i legekontorenes apningstid eller kan avventes til dagen
etter og 1 ordinar dpningstid for legekontorene. Det er heller ikke et stort antall av
henvendelser per ettermiddag/kveld.



Alt av akutt sykdom hindteres av ambulanse og gjerne med en direkte overforing til StOlav
for vurdering der. Vurderingen er derfor at en overfering av legevaktstimer fra lokal til
regional legevakt er innenfor forsvarlighetens rammer, men krever en god samhandling pa
kapasitet for ambulansetjeneste, noe vi vil ga i1 dialog med St Olav pa. Avstand til nermeste
sykehus er ogsa et element som har endret seg betydelig det siste aret. Per né ligger vi pd en
kjeretid til sykehus som er pa linje med flere av de andre kommunene 1 LIO-samarbeidet.

Ett eksempel er Surnadal kommune, med lik reisevei som Froya. Surnadal har kun 2 timer
lokal legevakt pa helg, all gvrig tid forholder innbyggerne seg til LIO.

Det bor nevnes at dagens vaktbelastning for vare lokale leger er lokal legevakt (annenhver
uke Hitra — Froya), bakvakt for leger under utdanning (LIS1), kommunens vakter 1 LIO
samarbeidet (uten avkortning for at vi har lokal legevakt), og bakvaktsfunksjon ogsa i LIO
dersom behov for utkalling av flere leger. Dette er en uforholdsmessig belastning pa
gjenvaerende leger nédr ogsa flere av vare stabile leger ikke deltar 1 vakt grunnet alder eller
andre oppgaver/arsaker. Sett 1 lys av disse vurderingene synes det som formalstjenlig a se pa
en losning, slik at vi beholder de stabile legekreftene vi har, uten a risikere at vi mister
arbeidskraft grunnet arbeids- og vaktbelastning. Kommunedirektoren anbefaler at det
innledes dialog med Hitra og St.Olav opp 1 mot interkommunal legevakt da dette vil vere
med pa & sikre faglig forsvarlighet for innbyggerne.

Forhold til overordna planverk:

Froya kommune er en fremtidsrettet og innovativ tjenesteyter og arbeidsgiver
Okonomiske konsekvenser:

Administrering og pasientstyring knyttet til en ny fastlegehjemmel lgses innenfor dagens

rammer og tas inn 1 daglige driften av legekontoret uten at man forventer at dette kreves noe
ressursekning ved legekontoret



Saksprotokoll

Utvalg: Froya eldre- og brukerrdd
Maetedato: 22.09.2021
Sak: 18/21 Arkivsak: 21/1894

SAKSPROTOKOLL - FASTLEGETJENESTEN I FROYA KOMMUNE INKL LEGEVAKT

Vedtak:
Froya eldre og brukerrad stotter vurderinger, og folgende prosess;

1. Kommunedirektoren oppretter dialog med Hitra kommune, Legevakssentralen i Orkdalsregionen (LIO)
og St.Olav for i se pa avtalen Froya kommune har pa interkommunal legevakt. Milet for dialogen er a

redusere vaktbelastningen pa legene.

2. Forslag til ny organisering/drift av legevakt legges fram til politisk behandling fer iverksettelse, inkl
utredning av ekonomiske konsekvenser.

3. Det opprettes 100% fastlegehjemmel ved Froya legekontor fra 01.01.22.
4. Fastlegehjemmel skal lyses ut i henhold til gjeldende avtaleverk mellom KS og Legeforeningen.

5. Administrering og pasienstyring knyttet til en fastlegehjemmel loses innenfor dagens rammer for
virksomheten familie og helse.

Enstemmig.

5. Administrering og pasienstyring knyttet til en fastlegehjemmel lgses innenfor dagens rammer for virksomheten
familie og helse.

Behandling:

Froya eldre- og brukerrads behandling i mete 22.09.21:

Folgende forslag til vedtak ble fremmet av leder:

Froya eldre- og brukerrad slutter seg til kommunedirektorens forslag til vedtak med folgende tillegg i punkt 1:
Malet for dialogen er & redusere vaktbelastningen pa legene.

Enstemmig.

Postadresse: Besoksadresse:
Rédhusgata 25 Telefon:
7260 SISTRANDA SISTRANDA Telefaks:




SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Nils Jorgen Karlsen Arkiv: 223 U40
Arkivsaksnr.:  21/1442

Saken skal behandles i folgende utvalg:

Formannskapet
Kommunestyret

ANMODNING OM MEDFINANSIERING I CATCH - UTVIKLING AV
FISKERINZARINGEN I TRONDELAG

Forslag til vedtak:

Freya kommune deltar som partner i prosjektet CATCH

Kommunedirekteren utpeker representant til styringsgruppa

Froya kommune deltar med 75.000 kr pr ar i 3 ar, totalt 225.000 kr i prosjektet
Kostnaden legges inn i budsjettet for 2022, 2023 og 2024

el .

Vedlegg:

e Anmodning om medfinansiering
e Prosjektbeskrivelse CATCH
e Budsjett CATCH

Saksopplysninger:

Froya kommune har mottatt en henvendelse fra Treondelag Fylkeskommune om deltakelse i et regionalt
prosejkt — CATCH. Fylkeskommunen seker ogsd om kommunal medfinansiering i projektet. Trendelag
fylkeskommune vil stille med prosjektansvarlig og prosjektleder for prosjektet.

Lonn og reisekostnader for disse vil vaere fylkeskommunens innsats i tillegg til de midler som stilles til
disposisjon i henhold til vedlagt budsjett.

Prosjektledelse:

e Prosjektansvarlig: Peter Meinert, Trondelag fylkeskommune

e Prosjektleder: Leif Harald Hanssen, Trondelag fylkeskommune
Styringsgruppe:

e Prosjektansvarlig Trondelag fylkeskommune

e Tre representanter fra kystkommunene fordelt mellom de tre geografiske regionene Namdal,
Fosen, Hitra/ Froya




e Enrepresentant fra Fiskarlaget Midt-Norge
e Enrepresentant fra fiskeindustrien i Trendelag

Kommunenes medfinansiering skal i tillegg til fylkeskommunens innsats bidra til etablering,
finansiering og drift av prosjektet og et akselratorprogram for unge fiskere i Trendelag. Innholdet i
prosjektet og akselratorprogrammet er nermere beskrevet i vedlagt prosjektbeskrivelse for CATCH.

Prosjektbeskrivelse

I Trendelag har vi i mange ar hatt en utvikling med en kraftig reduksjon i bade fiskeflaten og antall
fiskere, samt ei betydelig strukturering av antallet foredlingsanlegg. Det er derfor nedvendig at det tas
tak 1 situasjonen slik at utviklingen kan snus! Sammenlignet med andre regioner er Trendelag en
fiskeriregion med det mest varierte ressursgrunnlaget, bade gjennom en stor artsrikdom og med
ressurser vi 1 dag ikke beskatter optimalt. Det er flere ulike arter som det kan hestes pa, og som gir
mange muligheter for & utvikle ei baerekraftig og mer robust fiskeringering.

Gjennom en koordinert satsing i et partnerskap mellom kystkommunene, fiskerinseringen pa sjo og land
og fylkeskommunen ensker man na & ta grep. Trendelag Fylkeskommune har tatt en ledende posisjon
og er initiativtaker til dette prosjektet. Sommeren og hasten 2018 ble det gjennomfert sonderinger, og
etter hvert ble et forprosjekt designet med sikte pa & igangsette et langsiktig utviklingsprosjekt.
Malsettingene henger tett sammen; ei styrking av fiskerineringa i Trendelag forutsetter at
mottaksstrukturen opprettholdes, noe som igjen er avhengig av mer stabile leveranser aret rundt. En av
strategiene er & serge for bedre utnyttelse av tilgjengelige ressurser som ikke beskattes optimalt i dag.
Dette kan gjores ved & serge for flere fartoy i gruppen under 11 meter og som fisker i dpen gruppe
etableres 1 Trondelag.

Prosjektet har samtidig rettet sekelys pa ekt rekruttering gjennom sterkere innsats for & f4 unge og
motiverte fiskere inn i fiskeryrket. Konklusjonene fra denne delen av prosjektet er & etablere et
samarbeidprosjekt i Trondelag, som benevnes som CATCH. Prosjektet skal investere i unge «talenter»
og gjennom et akselratorprogram serge for at de som det investeres i blir selvstendige fiskere. Det er
gjennomfort forankringsprosesser mot bdde investorer, fiskere, kommuner og andre relevante akterer.
Tilbakemeldingene er utelukkende positive. Arbeidet startet opp medio september 2020 og ble avsluttet
ved utgangen av mai 2021. INAQ AS ved seniorradgiverne Nils Ole Kogstad og Arnt-Ivar Kverndal
har ledet prosjektet. Peter Meinert og Leif Harald Hanssen har representert prosjekteieren; Trendelag
Fylkeskommune.

CATCH - rolle og oppgaver

Malsettingen er a bygge opp et velfungerende og sterkt lokalt fiske gjennom & f flere unge fiskere inn i
naringa. De kommende tre arene skal CATCH bidra til etablering av drift pa 9 fiskebater.

Hensikten er 4 gi ungdom som ensker & bli selvstendige fiskere en god oppstartsmulighet. CATCH er
derfor et prosjektsamarbeid som satser pd a rekruttere yngre fiskere til & etablere seg lokalt. Fiskerne
som man velger & investere i fir mulighet til & bygge opp virksomheten sin sammen med erfarne og
dyktige fiskere som vil fungere som mentorer. Fiskerne vil {4 tilgang til bét, utstyr og finansiering,
samt et strukturert utviklingsprogram med bade individuell rddgivning og i grupper. CATCH vil aktivt
folge opp de utvalgte fiskerne gjennom en &rsplan, basert pé fiskeressurser i apen gruppe. Et tett
samarbeid med de videregiende skolene i fylket om innhold og aktiviteter i programmet vil kunne gi
mange gode effekter.

Fiskeridriften pad de enkelte fartoyer skilles fra de tjenester som CATCH skal bidra med, dvs at
fartoyene opererer som selvstendig ekonomiske enheter. CATCH vil derfor vere en organisering pé
siden av fiskeridriften.



Fartgy 1

. Muliggjere kjop av bit og utstyr e

Sikre god oppfelging av
investeringen i bat og utstyr

L Hvert fartoy registreres som et

eget AS med eget styre knyttet til
hvert enkelt AS.

Sikre at gode stettespillere gis en Fartgy 4

mulighet til 4 hjelpe unge fiskere

Investeringene i fartey, redskaper
og utstyr vil veere et forhold
mellom den utvalgte fiskeren og
investorene (medeierne).

med bide investering i bit og
opplering

Fartgy 5

Sikre klare avtaler hvor malet er at Fartay 6

fisker kan bli selvstendig og
overta et gkonomisk barekraftig
fiskeriselskap til markedsmessige
betingelser

Fartgy 7

Fartgy 8

Fartgy 9

I dag ensker mange ungdommer langs Trendelagskysten & bli fiskere. De aller fleste starter med &
skaffe seg en brukt bat under 11 meter med fiske i &pen gruppe. CATCH skal bidra til at unge fiskere
effektivt far tilfort bade kunnskap og erfaring som skal til for & lykkes. Driftsgrunnlaget i &pen gruppe
baserer seg pa et helarlig fiske i farteyets naeromrade. En naturlig lokalisering er innenfor de
geografiske klyngene som vi har i Trendelag. Fartgyene vil med sin tilstedeveerelse bidra til en mer
forutsigbar og jevn tilfersel av rastoff til mottaksanleggene. Vi ser for oss en trinnvis investerings- og
utviklingsprosess som vil inneholde falgende aktiviteter:

1.

(98]
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Fisker tar eller kommer i kontakt med CATCH og redegjor for hva slags fiskerivirksomhet
man vil starte

CATCH gar gjennom prosjektet med utgangspunkt i selskapets retningslinjer

CATCH gjor en vurdering basert pa de planer fiskeren har, vurderer potensialet og hvilke
behov prosjektet har (investeringer, ansvarlig 1an og/eller praktisk stotte, mv)

CATCH vurderer prosjektet; om man skal anbefale investering, 1an eller bidrag pa annen mate
Fisker blir en del av akselratorprogrammet som organiseres av CATCH

Det etableres en felles utviklingsplan for farteyet som blir fulgt opp av CATCH

Seker far praktisk hjelp med etableringen og driften, basert pa behov

Seker kan etter behov bli knyttet opp i mot CATCH sine industri- og undervisningspartnere
CATCH vil bidra aktivt i prosjektet over en periode pd 3 ar. Mélsettingen er at fisker blir
selvstendig og kan drive en barekraftig virksomhet pé egne bein

Kriteriene for 4 kunne bli en del av CATCH er:

Calb o e

6.

Fisker er under 35 ar

Har tilstrekkelig motivasjon og potensial til & kunne gjennomfere akselratorprogrammet

Er villig til & etablere en omforent utviklingsplan med CATCH og i samarbeid med mentor
Driftsgrunnlaget er i dpen gruppe som baserer seg pa et helérlig fiske i hovedsak i fartoyets
neromrade

Lokalisering i Trendelag

Forpliktende avtale med investor

CATCH vil ha behov for tilgang til ulike typer av kompetanser, samt en prosjektledelse som leder og
koordinerer prosjektarbeidet.



Investerings- og utviklingsprosessen inneholder tre hovedfaser; hhv rekruttering, utviklingsfase og exit
(f figur). En kritisk suksessfaktor for & kunne nd malsettingene er utvelgelsen av de riktige talentene,
noe som gjor at dette ma utferes pa en strukturert og god mate.

CATCH vil kunne bista investor i & rekruttere fisker, etablering av utviklingsplan og érshjul, etablering
av underlag for bankfinansiering, mv. Det etableres i forkant en utviklingsavtale mellom CATCH,
investor og fiskeriselskap.

Investeringsprosess
Inntil 9 investeringer i lppet I Aktiv oppfelging i | L |
¢ ———————- 3 ________>I<.->I<. Salg til fisker -
I o .
) w ) ) : Utvikling N : . N
; Screening > Initiell analyse Detaljert analyse p Investering | e > | ; Exit
y f “ /" Akselratorprogram y

= Oppfyller prosjektet  Fisker blir invitert til « Etablering av felles * Investeringskomiteen * Aktiv oppfalging av | » Salg av investor sin
kriteriene blir det i en mer detaljert utviklingsplan for beslutter om det skal prosjektet med eierandel til
farste omgang giennomgang av prosjektet investeres i prosjektet utgangspunkt i I markedsmessige
giennomfprt telefon - prosjektet » Innstilling til omforent betingelser hvor fisker
Jvideomgpte investeringskomite utviklingsplan gis forsterett.
utarbeides « Etablering av arsplan
for mentoraktivitet
® 1-2 arlige felles
samlinger av fiskere
og mentorer

I

|

I

|

|
Fisker | Malet er at fisker
i kan bli
Innstilling rapporterer til | an bli
CATCH CATCH CATCH behandles av I
organiserer organiserer utarbeider investerings- |
telefonmgte mgte hvor fisker innstilling i komite. CATCH 1
hvor fisker og og mentor samarbeid med deltar i mgte |

mentor deltar. deltar. mentor. sammen med

I
I
]

mentor.

styret i prosjekt/ selvstendig og
selskap overta et
gkonomisk
beaerekraftig
fiskeriselskap til
markedsmessige
betingelser.

Aktiv oppfalging
fra investerings-
ansvarlig og
mentor

CATCH skal bidra til at unge «talenter» far en trygg vei inn i fiskerineringa slik at de kan bli
selvstendige fiskere. CATCH ma derfor kunne tilby et sett av ulike tjenester, basert pa de ulike behov
som de rekrutterte fiskerne har. I tillegg til & koordinere prosessene knyttet til kjop og investering av
fartey og redskaper, skal CATCH ogsd vere en kunnskapshub som gjennom et akselratorprogram
sorger for at fiskerne tilfores nedvendig praktisk og teoretisk kunnskap.

Aktivitetene 1 CATCH koordineres av en prosjektleder. Viktige samarbeidsakterer vil vere de
videregéende skolene og mentorene. I tillegg vil det vere nedvendig & ha tilgang til andre typer av
tjenester, eksemplevis ekonomi, regnskap, teknisk vedlikehold, juridisk kompetanse, mv.

CATCH vil i tillegg etablere samarbeidsavtaler med industripartnere og undervisningsinstitusjoner som
vil bidra i akselratorprogrammet.

Mentorene
Et godt rdd 1 denne sammenheng er & lytte og lere av erfarne fiskere. I Trondelag finnes det i dag

mange framoverlente og dyktige fiskere. I dette prosjektet har vi involvert tre solide ressurspersoner
knyttet til ulike regioner i Trendelag (jf figur), Trond Harald Iversen, Arve Guttelvik og Remi Hatland.
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Allerede 1 rekrutteringsfasen vil mentorene ha en rolle, de vil gi CATCH viktig beslutningsgrunnlag
mht hvilke fiskere man skal investere i. I utviklingsfasen vil mentorenes rolle vaere serlig viktig mht
overforing av praktisk kunnskap.

Kort om mentorene:

e Arve Guttelvik, fra Stokkeya i Afjord kommune (fodt 1971). Han startet opp som ung fisker
for omlag 30 ar siden, og er i dag eier av selskapet Arve Guttelvik AS som eier og driver bla
MS Storstein, som er et moderne fiskefartay pa 14,99 meter, bygd i 2019

e Remi Hatland er fra Rervik (fodt 1983) er eier og driver av «Aud Williksen» som er en
garnbat pd 14,98 meter. Fartoyet har et mannskap pa 4, hvorav en er lerling. Rederen er
opptatt av rekruttering og har i tillegg med elever fra YNVS om bord, deler av aret

e Trond Harald Iversen er fra Froya (fedt 1983), og startet som fisker i ung alder. Han er i dag
eier av rederiet Trond Iversen AS. MS Leon Olai er en 49 fot stor fiskebdt der Trond Harald
er skipper sammen med to fiskere, der den yngste som er 18 ar har som ambisjon om a bli
fisker pé eget fartoy!

Arshjul for fiske i Apen gruppe med fartey under 11 meter i Trendelag

De har i prosjektet utviklet en skonomimodell for & simulere drift av en fiskebat, fortrinnsvis med et
mannskap pa to. Det antas drift 12 méneder i aret og 20 dager pr. maned. Et rshjul med variasjoner
gjennom Aret er utarbeidet (jf figur) som et driftsgrunnlag. Arshjulet er basert pa erfaringer fra denne
type bater, ressursgrunnlaget pd Trondelagskysten samt nar pa &ret det fangstes pa de ulike artene. Det
vil veere viktig at arshjul og fangstplaner koordineres med mottaksanleggets behov.
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CATCH - organisering

Prosjektorganisering med styringsgruppe bestdende av representanter fra prosjekteierne, som oppfyller
krav til kritisk kunnskap og kompetanse som prosjektet krever. Prosjektledelse rekrutteres internt fra
TRFK. Prosjektledelsen vil veere ansvarlig for etablering og gjennomfering av et akselratorprogram for
oppfolging av fiskerne, fiskeriselskapene og investorer. Dette forvaltes gjennom forpliktende avtaler
mellom interessentene. Oppgavene vil vare basert pad samarbeid med radgivere, industripartnere,
kapitalakterer, undervisningsinstitusjoner og ressurspersoner i naringa, ref. figur nedenfor.

Industripartnere
Fiskeriselskap
Leverandgrer

Fiskeindustri

Nettverk
Advokater Talenter
Revisorer Rekruttering
Spesialister Utvikling
Regnskap

CATCH
Akselerator

Kompetanse-
utvikling
Erfaringsbasert lzring i
grupper og enkeltvis

Avtaler Samarbeid med

Styrearbeid undervisnings-
institusjoner

Radgivning
Oppstart
Finansiering

Kapital
Investorer
Banker
Stptteordninger

Budsjett



UTGIFTER Ar1 Ar2 Ar3 SUM

Prosjektledelse 0 0 0 0
Mentorordning 150 000 | 150 000 | 150 000 450 000
Kompetanseutvikling 200 000 | 200 000 | 200 000 600 000
Rédgivning 200 000 | 200 000 | 200 000 600 000
Nettverksamlinger 150 000 | 150000 | 150 000 450 000
Diverse 100 000 | 100 000 | 100 000 300 000
Sum éarlige utgifter 800 000 | 800 000 | 800 000 | 2400 000

Finansiering

FINANSIERING Ar1 Ar2 Ar3 SUM

TRFK 300 000 | 300 000 | 300 000 900 000
Froya kommune 75000 | 75000 | 75000 225 000
Hitra kommune 75000 | 75000 75 000 225 000
Orland kommune 50000 | 50000 | 50000 150 000
Nord-Fosen Utvikling (Afjord-Osen) | 150 000 | 150 000 | 150 000 450 000
Flatanger kommune 25000 | 25000 | 25000 75 000
Neaereysund kommune 75 000 75 000 75 000 225 000
Namsos kommune 25000 | 25000 | 25000 75 000
Leka kommune 25000 | 25000 | 25000 75 000
Sum arlige utgifter 800 000 | 800 000 | 800 000 | 2 400 000

Trondelag fylkeskommune anmoder Freoya kommune om et arlig gkonomisk bidrag pa kr. 75 000,-
avgrenset til kr. 225 000,- over en periode pé tre ar (2021-2023). Dersom Froya kommune ikke har
tilgjengelige midler for deltakelse i 2021, kan det gkonomiske bidraget forskyves med ett ar (2022-
2024).

Vurdering:

Froya kommune har fokus p4 tilrettelegging for unge fiskere og er opptatt av at flere unge etablerer seg
som fiskere i kommunen. Det ble for noen ar siden etablert ei garantiordning for fiskere og vi har
prioritet pé fiskeri i det kommunale naringsfondet. I forbindelse med behandlingen av sak 156/20 —
Budsjett og ekonomiplan 2021-2024, 10.12.2020, ble det i den verbale delen vedtatt at; Det skal
utredes hvordan Froya kommune kan bidra til etableringsldn til slik at unge fiskere kan realisere
sine planer. Dette utredes og blir fremmet i egen sak.

Kommunedirekteren er positiv til prosjektet CATCH. CATCH famner mer en en finansieringslosning.
Prosjektet har fokus pa flere elementer ved etablering, som personlig utvikling, kunnskap og forstéelse
for yrket, samarbeid og ikke minst ei mentorordning der erfarne fiskere blir en viktig ressurs for de som
tas inn i prosjektet.

Kommunedirekteren tilrar derfor at:

e Froya kommune deltar som partner i prosjektet

e Kommunedirektoren utser representant til styringsgruppa

e Froya kommune deltar med 75.000 kr pr ar i 3 ar, totalt 225.000 kr i prosjektet
e Kostnaden legges inn i budsjettet for 2022, 2023 og 2024



Trondelag fylkeskommune
Seksjon Neering

FROYA KOMMUNE
Postboks 152
7261 SISTRANDA

Var dato: 22.06.2021 Var referanse: 201867645-14 Var saksbehandler:
Deres dato: Deres referanse: Peter Meinert

Frgya kommune - Anmodning om medfinansiering i Catch -
Utvikling av fiskerinaeringen i Trgndelag.

Det vises til kontakt med Frgya kommune i saken.

Trendelag fylkeskommune tar pa bakgrunn av tilbakemelding fra kystkommuner i
Trendelag, initiativ til etablering av det tredrige fiskeriprosjektet Catch.

Vedlagt i oversendelsen:

- Prosjektbeskrivelse Catch
- Forslag til kostnads og finansieringsplan for Catch

P& bakgrunn av tidligere kontakt tillater Trendelag fylkeskommune & be om en kommunal
medfinansiering i prosjektet. Trgndelag fylkeskommune anmoder derfor Frgya kommune
om et arlig skonomisk bidrag pa kr. 75 000,- avgrenset til kr. 225 000,- over en periode
pa tre ar (2021-2023). Dersom Frgya kommune ikke har tilgjengelige midler for
deltakelse i 2021, kan det gkonomiske bidraget forskyves med ett ar (2022-2024).

Trgndelag fylkeskommune vil stille med prosjektansvarlig og prosjektleder for prosjektet.
Lgnn og reisekostnader for disse vil vaere fylkeskommunens innsats i tillegg til de midler
som stilles til disposisjon i henhold til vedlagt budsjett.

Trendelag fylkeskommune vil foresld fglgende organisering av prosjektet og komme
tilbake til oppnevning av styringsgruppe etter at prosjektet er finansiert.

Styringsgruppe:

- Prosjektansvarlig Trgndelag fylkeskommune

- Tre representanter fra kystkommunene fordelt mellom de tre geografiske
regionene Namdal, Fosen, Hitra/ Frgya

- En representant fra Fiskarlaget Midt-Norge

- En representant fra fiskeindustrien i Trgndelag

Prosjektledelse:

- Prosjektansvarlig:  Peter Meinert, Trgndelag fylkeskommune
- Prosjektleder: Leif Harald Hanssen, Trgndelag fylkeskommune

Postadresse: Fylkets hus
Postboks 2560

7735 Steinkjer




Trondelag fylkeskommune
Seksjon Neering

Kommunenes medfinansiering skal i tillegg til fylkeskommunens innsats bidra til
etablering, finansiering og drift av prosjektet og et akselratorprogram for unge fiskere i
Trgndelag. Innholdet i prosjektet og akselratorprogrammet er naermere beskrevet i
vedlagt prosjektbeskrivelse for Catch.

Trgndelag fylkeskommune t@gr be om en snarlig avklaring av deltakelse i prosjektet og

ber om en tilbakemelding p& dette innen den 27. august 2021. Prosjektet planlegges
igangsatt 1. september 2021.

Med vennlig hilsen
Even Ystgard Peter Meinert
Seksjonsleder Prosjektansvarlig

Dette dokumentet er godkjent med elektronisk signatur

Vedlegg:
Catch - kostnad og finansieringsplan
Prosjektbeskrivelse Catch
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UTGIFTER Ar1l Ar2 Ar3 SUM
Prosjektledelse 0
Mentorordning 150 000 150 000 150 000 450 000
Kompetanseutvikling 200 000 200 000 200 000 600 000
(Kapital) 0
Radgivning 200 000 200 000 200 000 600 000
Nettverksamlinger 150 000 150 000 150 000 450 000
Diverse 100 000 100 000 100 000 300 000
Sum arlige utgifter 800 000 800 000 800 000 2400000

FINANSIERING Ar1 Ar2 Ar3 SUM
TRFK 300 000 300 000 300 000 900 000
Freya kommune 75 000 75 000 75 000 225 000
Hitra kommune 75 000 75 000 75 000 225 000
@rland kommune 50 000 50 000 50 000 150 000
Nord-Fosen Utvikling
(Afjord-Osen) 150 000 150 000 150 000 450 000
Flatanger kommune 25000 25000 25 000 75 000
Naergysund kommune 75 000 75000 75 000 225000
Namsos kommune 25000 25000 25 000 75 000
Leka kommune 25000 25000 25000 75000
Sum arlige utgifter 800 000 800 000 800 000 2400000
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PROSJEKTBESKRIVELSE FOR CATCH

Et 3-arig prosjekt som skal bidra til a rekruttere
ungdom inn i fiskerineringa

JUNI 2021

Arnt-Ivar Kverndal & Nils Ole Krogstad
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1. Bakgrunn

I Trendelag har vi i mange ar hatt en utvikling med en kraftig reduksjon i bade fiskeflaten og
antall fiskere, samt ei betydelig strukturering av antallet foredlingsanlegg. Det er derfor
ngdvendig at det tas tak i situasjonen slik at utviklingen kan snus!

Sammenlignet med andre regioner er Trgndelag en fiskeriregion med det mest varierte
ressursgrunnlaget, bade gjennom en stor artsrikdom og med ressurser vi i dag ikke beskatter
optimalt. Det er flere ulike arter som det kan hgstes pa, og som gir mange muligheter for a
utvikle ei beerekraftig og mer robust fiskerineering.

Gjennom en koordinert satsing i et partnerskap mellom kystkommunene, fiskerineringen pa
sjo og land og fylkeskommunen gnsker man na a ta grep. Trendelag Fylkeskommune har tatt
en ledende posisjon og er initiativtaker til dette prosjektet. Sommeren og hgsten 2018 ble det
gjennomfart sonderinger, og etter hvert ble et forprosjekt designet med sikte pa a igangsette et
langsiktig utviklingsprosjekt.

Mialsettingene henger tett sammen; ei styrking av fiskerineringa i Trendelag forutsetter at
mottaksstrukturen opprettholdes, noe som igjen er avhengig av mer stabile leveranser aret rundt.
En av strategiene er a sgrge for bedre utnyttelse av tilgjengelige ressurser som ikke beskattes
optimalt i dag. Dette kan gjares ved a sgrge for at flere fartgy i gruppen under 11 meter og som
fisker i dpen gruppe etableres i Trgndelag.

Prosjektet har samtidig rettet sgkelys pa gkt rekruttering gjennom sterkere innsats for a fa unge
og motiverte fiskere inn i fiskeryrket. Konklusjonene fra denne delen av prosjektet er a
igangsette som et samarbeidprosjekt i Trgndelag, som benevnes som CATCH. Prosjektet skal
investere i unge «talenter» og gjennom et akselratorprogram sgrge for at de som det investeres
i blir selvstendige fiskere.

Det er gjennomfert forankringsprosesser mot bade investorer, fiskere, kommuner og andre
relevante aktgrer. Tilbakemeldingene er utelukkende positive.

Arbeidet startet opp medio september 2020 og ble avsluttet ved utgangen av mai 2021. INAQ
AS ved seniorradgiverne Nils Ole Kogstad og Arnt-Ivar Kverndal har ledet prosjektet. Peter
Meinert og Leif Harald Hanssen har representert prosjekteieren; Trgndelag Fylkeskommune.

2. CATCH -rolle og oppgaver

Malsettingen er & bygge opp et velfungerende og sterkt lokalt fiske gjennom a fa flere unge
fiskere inn i neringa. De kommende tre arene skal CATCH bidra til etablering av drift pa 9
fiskebater.

Hensikten er & gi ungdom som gnsker a bli selvstendige fiskere en god oppstartsmulighet.
CATCH er derfor et prosjektsamarbeid som satser pa a rekruttere yngre fiskere til & etablere
seg lokalt. Fiskerne som man velger a investere i far mulighet til a bygge opp virksomheten sin
sammen med erfarne og dyktige fiskere som vil fungere som mentorer. Fiskerne vil fa tilgang
til bat, utstyr og finansiering, samt et strukturert utviklingsprogram med bade individuell
radgivning og i grupper. CATCH vil aktivt folge opp de utvalgte fiskerne gjennom en arsplan,
basert pa fiskeressurser i apen gruppe. Et tett samarbeid med de videregdende skolene i fylket
om innhold og aktiviteter i programmet vil kunne gi mange gode effekter.



Fiskeridriften pa de enkelte fartgyer skilles fra de tjenester som CATCH skal bidra med, dvs at
fartgyene opererer som selvstendig gkonomiske enheter. CATCH vil derfor vere en
organisering pa siden av fiskeridriften.

o gy 1

Muliggjere kjop av bit og utstyr B S

Sikre god oppfalging av — Fartgy 3
investeringen i bit og utstyr

Hvert fartey registreres som et
eget AS med eget styre knyttet til

— Fartpy 4 hvert enkelt AS.

Sikre at gode stettespillere gis en
mulighet til & hjelpe unge fiskere
med bade investering i bit og — Fartgy 5
opplering

Investeringene i fartey, redskaper
og utstyr vil vare et forhold
mellom den utvalgte fiskeren og
investorene (medeierne).

Sikre klare avtaler hvor mélet er at — Fartgy 6

fisker kan bli selvstendig og
overta et gkonomisk barekraftig = Fartgy 7
fiskeriselskap til markedsmessige
betingelser

B Fartgy 8

—| Fartgy 9

Figur 1) Rolle og oppgavefordeling mellom CATCH og de enkelte fartay og fiskere

I dag gnsker mange ungdommer langs Trendelagskysten & bli fiskere. De aller fleste starter med
a skaffe seg en brukt bat under 11 meter med fiske i apen gruppe. CATCH skal bidra til at unge
fiskere effektivt far tilfgrt bade kunnskap og erfaring som skal til for a lykkes.

Driftsgrunnlaget i apen gruppe baserer seg pa et helarlig fiske i fartgyets neromrade. En
naturlig lokalisering er innenfor de geografiske klyngene som vi har i Trgndelag. Fartgyene vil
med sin tilstedeverelse bidra til en mer forutsighar og jevn tilfgrsel av rastoff til
mottaksanleggene.

Vi ser for oss en trinnvis investerings- og utviklingsprosess som vil inneholde fglgende
aktiviteter:

1. Fisker tar eller kommer i kontakt med CATCH og redegjer for hva slags fiskerivirksomhet

man vil starte

CATCH gar gjennom prosjektet med utgangspunkt i selskapets retningslinjer

3. CATCH gjor en vurdering basert pa de planer fiskeren har, vurderer potensialet og hvilke
behov prosjektet har (investeringer, ansvarlig lan og/eller praktisk stgtte, mv)

4. CATCH vurderer prosjektet; om man skal anbefale investering, lan eller bidrag pa annen

mate

Fisker blir en del av akselratorprogrammet som organiseres av CATCH

Det etableres en felles utviklingsplan for fartgyet som blir fulgt opp av CATCH

Seker far praktisk hjelp med etableringen og driften, basert pa behov

Sgker kan etter behov bli knyttet opp i mot CATCH sine industri- og undervisningspartnere

CATCH vil bidra aktivt i prosjektet over en periode pa 3 ar. Malsettingen er at fisker blir

selvstendig og kan drive en berekraftig virksomhet pa egne bein.

N

LoN U



Kriteriene for & kunne bli en del av CATCH er:

1. Fisker er under 35 ar

Har tilstrekkelig motivasjon og potensial til & kunne gjennomfgare akselratorprogrammet

3. Ervillig til 4 etablere en omforent utviklingsplan med CATCH og i samarbeid med
mentor

4. Driftsgrunnlaget er i apen gruppe som baserer seg pa et helarlig fiske i hovedsak i
fartgyets neromrade

5. Lokalisering i Trgndelag

6. Forpliktende avtale med investor

N

CATCH vil ha behov for tilgang til ulike typer av kompetanser, samt en prosjektledelse som
leder og koordinerer prosjektarbeidet.

Investerings- og utviklingsprosessen inneholder tre hovedfaser; hhv rekruttering, utviklingsfase
og exit (jf figur 2). En kritisk suksessfaktor for & kunne na malsettingene er utvelgelsen av de
riktige talentene, noe som gjar at dette ma utfgres pa en strukturert og god mate.

CATCH vil kunne bista investor i a rekruttere fisker, etablering av utviklingsplan og arshjul,
etablering av underlag for bankfinansiering, mv. Det etableres i forkant en utviklingsavtale
mellom CATCH, investor og fiskeriselskap.

Investeringsprosess
Inntil 9 investeringer i lgpet Aktiv oppfglging i | -
Laal - < ST >,
Utvikling
Screenmg Imtlell analyse De‘taljert ELELY Investenng
Akselratorprogram

= Oppfyller prosjektet « Fisker blir invitert til « Etablering av felles * Investeringskomiteen * Aktiv oppfnlgmg av | * Salg av investor sin
kriteriene blir det i en mer detaljert utviklingsplan for beslutter om det skal prosjektet med eierandel til
farste omgang giennomgang av prosjektet investeres i prosjektet utgangspunkt i markedsmessige
gjennomfgrt telefon - prosjektet » Innstilling til omforent betingelser hvor fisker
/videomgte investeringskomite utviklingsplan
utarbeides  Etablering av drsplan

gis farsterett.

for mentoraktivitet

 1-2 arlige felles
samlinger av fiskere
og mentorer

Fisker Malet er at fisker
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|
|
I
I
1
I
I
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Figur 2) Modell for investerings- og utviklingsprosessen som inneholder rekruttering,
utviklingsfase og exit.

CATCH skal bidra til at unge «talenter» far en trygg vei inn i fiskerineringa slik at de kan bli
selvstendige fiskere. Selskapet ma derfor kunne tilby et sett av ulike tjenester, basert pa de ulike
behov som de rekrutterte fiskerne har. I tillegg til & koordinere prosessene knyttet til kjgp og
investering av fartgy og redskaper, skal selskapet ogsa vare en kunnskapshub som gjennom et
akselratorprogram sgrger for at fiskerne tilfgres ngdvendig praktisk og teoretisk kunnskap
(figur 5).



Aktivitetene i CATCH koordineres av en prosjektleder. Viktige samarbeidsaktgrer vil vere de
videregdende skolene og mentorene. I tillegg vil det veere ngdvendig a ha tilgang til andre typer
av tjenester, eksemplevis gkonomi, regnskap, teknisk vedlikehold, juridisk kompetanse, mv.

CATCH vil i tillegg etablere samarbeidsavtaler med industripartnere og undvervisnings-
institusjoner som vil bidra i akselratorprogrammet.

3. Mentorene

Et godt rad i denne sammenheng er a lytte og leere av erfarne fiskere. I Trgndelag finnes det i
dag mange framoverlente og dyktige fiskere. I dette prosjektet har vi involvert tre solide
ressurspersoner knyttet til ulike regioner i Trendelag (jf figur 3), Trond Harald Iversen, Arve
Guttelvik og Remi Hatland

LYTT OG L&ER AV ERFARNE FISKERE Ao o

Her er 3 fiskere som er godt kjent pa l\ -
Trendelagskysten, som kan bista som . -
mentorer og veiledere, som har god erfaring S
med & ha med laerlinger og «skarunger».

¥ Remi Hatland
MS Aud Williksen
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/ \ )
| ]
\ ]
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" \ i Arve Guttelvik
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Figur 3) Som mentorer har vi involvert tre solide ressurspersoner knyttet til ulike

regioner i Trgndelag, Trond Harald Iversen, Arve Guttelvik og Remi Hatland

Allerede i rekrutteringsfasen vil mentorene ha en rolle, de vil gi CATCH viktig
beslutningsgrunnlag mht hvilke fiskere man skal investere i. I utviklingsfasen vil mentorenes
rolle veere serlig viktig mht overfgring av praktisk kunnskap.

Kort om mentorene:
Arve Guittelvik, fra Stokkgya i Afjord kommune (fodt 1971). Han startet opp som ung fisker

for omlag 30 ar siden, og er i dag eier av selskapet Arve Guttelvik AS som eier og driver bla
MS Storstein, som er et moderne fiskefartgy pa 14,99 meter, bygd i 2019.

Remi Hatland er fra Rorvik (fadt 1983) er eier og driver av «Aud Williksen» som er en garnbat
pd 14,98 meter. Fartgyet har et mannskap pa 4, hvorav en er lerling. Rederen er opptatt av
rekruttering og har i tillegg med elever fra YNVS om bord, deler av aret.



Trond Harald Iversen er fra Frgya (fedt 1983), og startet som fisker i ung alder. Han er i dag
eier av rederiet Trond Iversen AS. MS Leon Olai er en 49 fot stor fiskebat der Trond Harald er
skipper sammen med to fiskere, der den yngste som er 18 ar har som ambisjon om a bli fisker
pa eget fartgy!

4. Arshjul for fiske i 3pen gruppe med fartgy under 11 meter i Trgndelag

Vi har i prosjektet utviklet en gkonomimodell for a simulere drift av en fiskebat, fortrinnsvis
med et mannskap pa to. Det antas drift 12 maneder i dret og 20 dager pr. maned. Et drshjul med
variasjoner gjennom &ret er utarbeidet (jf figur 4) som et driftsgrunnlag. Arshjulet er basert pa
erfaringer fra denne type bater, ressursgrunnlaget pa Trgndelagskysten samt nar pa aret det
fangstes pa de ulike artene. Det vil vere viktig at arshjul og fangstplaner koordineres med
mottaksanleggets behov.

Januvar Februar Mars  April Mai Juni Juli Aug.  Sept. OkL Mo Des.

Krabbe M EKreps M Breiflab Torsk MLange MS5e HEHyse B Annen fisk

Figur 4) Eksempel drshjul for lokalt fiske i Trenderlag, i dpen gruppe.

5. CATCH - organisering

Prosjektorganisering med styringsgruppe bestaende av representanter fra prosjekteierne, som
oppfyller krav til kritisk kunnskap og kompetanse som prosjektet krever. Prosjektledelse kan
rekrutteres internt fra en av kommunene eller TRFK, alternativt ekstern rekruttering basert pa
kravspesifikasjon.

Prosjektledelsen vil veere ansvarlig for etablering og gjennomfgring av et akselratorprogram for
oppfelging av fiskerne, fiskeriselskapene og investorer. Dette forvaltes gjennom forpliktende
avtaler mellom interessentene. Oppgavene vil vere basert pa samarbeid med radgivere,



industripartnere, kapitalaktgrer, undervisningsinstitusjoner og ressurspersoner i neringa, ref.
figur 5 nedenfor.
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Finansiering
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Banker
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Figur 5) Organisering av CATCH
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LANEORDNING TIL UNGE FISKERE - FROYA KOMMUNE

Forslag til vedtak:

e Det nedsettes ei arbeidsgruppe som skal utrede behov av og mulighetene for en
laneordning for unge fiskere, jfr mandat i saksframlegget

e Formannskapet er styringsgruppe

e Arbeidet ferdigstilles innen sommeren 2022

Vedlegg:

e Kvotelan Bg kommune

e Retningslinjer lan til unge fiskere @ksnes kommune

e Vedtekter for rekrutteringsfond unge fiskere i tidligere Finnmark fylke
e Brosjyre for laneordning — Finnmark fylke

Saksopplysninger:

I forbindelse med behandlingen av sak 156/20 — Budsjett og gkonomiplan 2021-2024, 10.12.2020,
ble det i den verbale delen vedtatt at;

Det skal utredes hvordan Froya kommune kan bidra til etableringslan til slik at unge fiskere kan
realisere sine planer.

En rekke kommuner i Nordland og i tidligere Troms og Finnmark, ogsa fylkeskommunen i Finnmark,
har tatt initiativ til ldneordninger for unge fiskere.

Som eksempel har Be kommune i Vesterdlen en laneordning for kjep av kvoter. Oksnes kommune
tilbyr 1&n til unge fiskere og tidligere Finnmark fylkeskommune opprettet en laneordning for unge
fiskere etablert i tidligere Finnmarkskommuner.

Retningslinjer, vedtekter og krav oppleves som ganske like, med tanke pa hvilke parametre som skal
vurderes. Det finnes forskjeller, noe som blir beskrevet under:




e Troms og Finnmark fylkeskommune prioriterer forstegangsinvestering i fiskefartay

e De fleste opererer med rente- og avdragsfrihet det forste eller de forste to, tre drene

e Det forutsettes at grunnfinansieringen ordnes med ordinzer bank og at toppfinansieringen kan
omsekes i de offentlige ordningene

e Det tilbys en gunstig lanerente, ofte lavere en ordiner bankrente, eksempelvis 1% over

e Malgruppen er fiskere som er 35 ar og yngre. Noen prioriterer de under 30 ar

e Noen krever at det skal vere forstegangsetablerere

e Lan pé inntil 20%, 25% eller 35% av fartey- og kvoteinvesteringen

e Lanebelopet skal veere maksimalt 20% av kapitalbehovet

e Noen er kritisk til finansiering av kvoter, noen har egen finansieringslesning for kjep av
fiskekvoter (Be kommune)

e Maksimalt lanebelep varierer, eksempelvis; 3.000.000, 1.000.000, 750.000 eller 500.000 kr

e Rentesats ett prosentpoeng over Norges Banks styringsrente eller at renten folger satsen for
risikolan i Innovasjon Norge

e Total lgpetid: fra 7 til 12 ar

e Pant i investeringsobjektet, prioritet etter andre finansieringskilder

e Soker skal vaere bosatt og skattepliktig i kommunen/ fylket

e Sgker skal vaere registrert i Fiskermanntallet pa blad B

e Ma dokumentere 2 ars relevant praksis som fisker/ mannskap

e Sgker mé vere eier av minimum 67% av fiskefartoyet/ foretaket

e  Minimum 10% egenkapital

e Soker skal i utgangspunktet levere hele fangsten i kommunen/ regionen

o Fiskefartoyet skal ikke vere eldre enn 30 ar. Det kan veare eldre, men da renovert/ ombygd

Vurdering:

Kommunedirektaren opplever at de som ensker & satse pa fiskeryrket har utfordringer knyttet til
finansiering av investering i bét, bruk og kvoter. Dette er nok ogsa arsaket til at kommuner og fylker
oppretter laneordninger som underletter og som tar risiko gjennom innvilgning av topplan.

For a kunne fremme en sak til politisk behandling, ensker kommunedirekteren at det opprettes en
arbeidsgruppe som utreder mulighetene for og behovet av en kommunal 1&neordning. Arbeidsgruppa
skal besta av;

e Representanter for kommunedirektoren; @konomisjef og naeringsradgiver
e FEkstern kompetanse pa feltet
e Representant fra Fiskarlaget

Mandat for arbeidsgruppa:

e Tarede p& hvordan andre kommuner har organisert ordningen

e Utrede samarbeid med kommersielle banker, lokalt eller nasjonalt

e Utrede samarbeid med Innovasjon Norge

e Utarbeide forslag til vedtekter/ retningslinjer for ordningen, basert pa parametre skissert over

e Forslag pad hvordan ordningen skal organiseres. Skal kommuneadministrasjonen etablere
ordningen i egen regi eller skal tjenesten kjopes eksternt

e Hvordan skal ordningen finansieres? Avsette midler i budsjettet, skal midlene tas fra
plasserte midler eller fra fremtidig produksjonsavgift (havbruksfond)?



e Sterrelsen pa ordningen i kroner. Hvor mye skal avsettes? Skal tilbakebetaling av 14n
beholdes i laneordningen for videre utlan?
e Skal ordningen knyttes til samarbeidsprosjektet CATCH, helt eller delvis?

Kommunedirekteren anbefaler at Formannskapet fungerer som styringsgruppe for arbeidet og skal
holdes lopende orientert. Det planlegges politisk behandling av ldneordningen innen sommeren
2022.

Kommunedirekteren tilrar at:

e Det nedsettes ei arbeidsgruppe som skal utrede behov av og mulighetene for en laneordning
for unge fiskere, jfr mandat i saksframlegget

e Formannskapet er styringsgruppe

e Arbeidet ferdigstilles innen sommeren 2022



Vil lane ut penger til kvoter

Be kommune har satt av en million kroner til kvotelin for unge fiskere.

Unge fiskere i Bg kan sgke om lan fra kommunen til kjgp av fiskekvoter. Her fra Hovden.

dystein Ingileeoystein@kystogfjord.no
17.10.2019 08:03

Vesterdlskommunen egnsker at unge fiskere i kommunen skal fa styrket sitt driftsgrunnlag og vil tilby
lan til kjop av kvoter, opplyser neringskonsulent Preben Woll Bostad overfor Bladet Vesteralen.

— Vi har en million kroner eremerket for & stette private fiskere under 35 ar ved kjop av fiskekvoter,
sier Woll Bostad til avisa.

Vil styrke neeringslivet

— Kostnadene for kjop av fiskekvoter gker, og det kan vaere utfordrende a fa finansert disse. Malet med
lanefondet er & styrke og videreutvikle naringslivet og arbeidsmarkedet i Be kommune, samt
rekruttere fiskere og unge fiskere til Be kommune, framholder Woll Bostad.

Kommunen stiller naturlig nok krav om sekere ma ha bostedsadresse i kommunen og at bedriften er
registrert i Bo.

Gir et ekstra loft

For a gi et ekstra loft vil lanet veere avdragsfritt i tre &r. Deretter nedbetales 1dnet med like store
manedlige avdrag over sju ar. Lantakere under 35 ér pa seknadstidspunktet gis ogsa ifelge Bladet
Vesteralen rentefrihet — som er satt til 3,5 prosent — i den avdragsfrie perioden.

Sekerne kan f inntil 20 prosent av samlet kapitalbehov, men som hovedregel ikke mer enn 500.000
kroner, og ikke mer enn egenkapitalen, sier Preben Woll Bostad. Det er i henhold til regelverkene for
kjop av fiskekvoter.



RETNINGSLINJER FOR LAN TIL NAERINGSLIVET FRA
KOMMUNALT NZAERINGSFOND

§ 1 - FORMAL OG FORINGER
Formalet med Kommunalt Neeringsfond er a bidra til & styrke og videreutvikle
neeringslivet og arbeidsmarkedet i @ksnes kommune.

Lan fra Kommunalt neeringsfond kan ytes til nye eller etablerte bedrifter i Jksnes.
Lan skal finansiere investeringer som direkte eller indirekte kan skape nye
arbeidsplasser, eller videreutvikle en eksisterende bedrift og dermed trygge denne.
Prosjekter som i tillegg medfarer miljggevinst begr prioriteres.

§ 2 - SARLIGE FORINGER FOR ULIKE NARINGER

FISKE OG HAVBRUK

@konomisk bistand kan ytes til fiskere, fortrinnsvis unge fiskere med erfaring, som
gnsker a anskaffe eller oppruste fiskefartagy med lengde over 10 meter. | tilfelle hvor
andre forhold gjar det gnskelig, kan det dispenseres fra 10 meterskravet. Det kan gis
lan til prosjekter med rettighet til fiske bade innen Lukket gruppe (Batkvote) og Apen

gruppe.

Saekere som satser pa helarsdrift og med baten som sin hovedinntektskilde, skal
prioriteres.

Sokere under 30 ar kan prioriteres saerskilt ved anskaffelse- eller opprusting av
fiskefartgy. Seker bar dokumentere faglig kompetanse innen fiskerinaeringen, for
eksempel i form av fagbrev.

Lan ytes kun til fiskere bosatt i @ksnes kommune, eller til selskap registrert med
adresse Jksnes. Ved flytting til annen kommune, skal lanet som hovedregel innfris.

@Jkonomisk bistand kan ogsa ytes til prosjekter innen havbruk. Prosjekter som gir
miljggevinst kan ogsa stettes

SKOG OG JORDBRUK

Det kan gis lan til jordbruksprosjekter som ved etablering, utvidelse eller
effektivisering, for eksempel gjennom fellesanlegg, kan virke stimulerende pa
bosettingen, forbedre jordbruksmiljget pa bygdene og gke selvforsyningsgraden av
jordbruksprodukter.

Folgende tiltak kan fa stgtte:
lan ved eierskifte,
investeringer som vil gi effektivitets- eller miljggevinst,



oppstart av tilleggsneering i tilknytning til gardsdriften,
stgtte til kjop av jord.

INDUSTRI OG SERVICE

Det kan gis lan til tiltak som ved etablering, utvidelse og omlegging av drift dekker
offentlige og allmenne behov og er i trad med den kommunale malsetting for utvikling
av neeringslivet.

Det kan ytes lan til tiltak i bedriften som vil gi effektivitets- eller miljggevinst.

REISELIV
Det kan gis lan til felgende tiltak innenfor reiselivsneeringen:
- til prosjekter som bidrar til & forlenge sesongen (vinter - var - hgst) for
reiselivsbedriftene,
til prosjekter som styrker aktivitetstilbudet i dksnes kommune og dermed
bidrar til a forlenge oppholdstiden i kommunen,
til prosjekter som hever kvaliteten pa eksisterende anlegg,
til prosjekter som gir miljggevinst.

§ 3 - VILKAR VED KOMMUNALT ENGASJEMENT
A) Ved kommunale engasjementer bgr det legges avgjgrende vekt pa at aktuelle
offentlige og private finansieringsordninger er utnyttet.

B) Kommunale Ian bar ikke overstige 20 % av samlet kapitalbehov, eller overstige
prosjektets egenfinansiering. Det skal som hovedregel ikke innvilges et stgrre
laneengasjement enn kr. 3.000 000 til en enkelt bedrift. Ved lan til kjgp av
fiskefartay kan det gis lan pa inntil kr. 3 mill pr. fartay

C) Rentesats: Renten fglger satsen for risikolan i Innovasjon Norge, med arlig
justering pr. 01.01.

D) Nedbetaling: Lanene nedbetales med like store kvartalsvise avdrag normalt med 7
ars nedbetalingstid. | avdragstiden betales rente av restgjeld til enhver tid.

| seerlige tilfeller kan det gis avdragsfrihet med inntil 3 ar. | den avdragsfrie perioden
betales bare renter, og den totale lanetid kan forlenges tilsvarende den avdragsfrie
perioden.

E) Sikkerhet: For a sikre Kommunens engasjement, sgker en & anskaffe best mulige
prioritet pa tilbudt sikkerhet. Dette kan veere pant i: fast eiendom, bat, anlegg eller
andre panteobjekter.



§ 4 - KRAV TIL SGKNAD

Seknaden sendes Gksnes kommune med flg. bilag:

1. Opplysninger/informasjon om sgker

2. Beskrivelse av prosjektet/tiltaket — med malsetting og forventede resultater,
herunder mulig gkning av antall arbeidsplasser.

3. Plan for gjennomfgring med tidsplan, organisering og samarbeidspartnere.
4. Investerings- og finansieringsplan.

5. Driftsbudsjett for minimum 2 ar.

6. Sgknader fra virksomhet som er i drift, ma ha siste ars regnskap vedlagt.
7. Attest for skatt og merverdiavgift (som ikke viser restanser).

For sgknad om lan behandles, ma soker ha ordnet eventuelle mislighold pa Igpende
forpliktelser overfor @ksnes kommune.

§ 5 - OMGJQRING

Vedtak om lan kan helt eller delvis omgjares faor utbetaling dersom: - sgker har
foretatt endringer av en slik karakter at forutsetningene for innvilgelse ikke lenger er
til stede, - eller at tildelingen bygger pa uriktige opplysninger fra sgker, - aksept av
lan ikke er undertegnet innen 6 maneder fra vedtaket ble fattet.

§ 6 - OPPHOR, SALG OG FLYTTING

Lan skal innfris i sin helhet i felgende tilfeller:

- ved opphgar av lantakers bedrift,

- ved salg av eiendeler som er stilt som sikkerhet for lanet,

- nar lantaker flytter pantsatte eiendeler ut av @ksnes kommune,
- driften av bedriften flyttes ut av @ksnes kommune.

§ 7 ETTERGIVELSE OG GJELDSORDNING

Lan fra Kommunalt neeringsfond ettergis kun i tilfeller ved konkurs uten dividende,
eller ved gjeldssanering der hoveddelen av kreditorer bidrar. Kommunens betingelser
for deltakelse i gjeldssanering fremsettes under gjeldsforhandlingene i det enkelte
tilfellet.

Nar en innehaver av et enkeltpersonforetak sgker gjeldsordning etter
gjeldsordningsloven, har Radmann fullmakt til & godkjenne et slikt forslag til
gjeldsordning som omfatter et Igpende naeringslan i dksnes kommune.

Vedtak som innstilling fra Formannskapet - 03.03.2020 - 011/20
Kommunestyresak 02.04.2020 K-sak 16/20



VEDTEKTER FOR REKRUTTERINGSFOND FOR FISKERE

§1. Formal

Midlene i fondet skal brukes til rekruttering til fiskeryrket, samt til fornyelse/utvidelse av
fiskerivirksomheten for unge yrkesaktive fiskere, som er bosatt i kommuner tilhgrende tidligere
Finnmark og som har virksomheten lokalisert og registret der. Midlene i fondet skal, som en del av
virksomhetens grunnlag, bidra til 3 lette etablering for nye og unge fiskere i disse kommuner.

§2. Kapital- og inntektsgrunnlag

Fondet har en kapital pa NOK 40.359.638. Fondet generer sine utlansmidler fra renter og gebyrer,
sammen med innbetalte avdrag og innfrielser. Administrasjonsutgifter belastes fondet arlig.

§3. Anvendelse

Fondet kan tilby lan til fgrstegangsinvestering i fartgy og kvote bade i apen gruppe og i lukket gruppe
for fiskere som er 35 ar eller yngre. Det kan i tillegg tilbys |an til utskifting av fiskefartgy og
investering i kvoter for etablerte fiskere som er 35 ar eller yngre.

§4. Kontinuitet

Lan fra rekrutteringsfondet gis kun en gang og skal tilbakebetales i sin helhet for a styrke fondet for
videre bruk. | forvaltningen av fondets midler skal det legges til rette for det kan gis arlige
bevilgninger av en tilnaermet lik stgrrelse. §5. Fondsstyre Rekrutteringsfondet ledes av fylkesradet
som avgjgr tildeling og avslag.

§6. Fullmaktsforhold

Kurante saker der sgker eller prosjekt ikke oppfyller vedtektenes krav avgjgres av administrasjonen
etter fullmakt. Administrasjonen er videre delegert myndighet til 3 ta avgjgrelser i forbindelse med
oppfelging av vedtak dersom saken regnes som kurant i forhold til gjeldende vedtekter. Dersom krav
til spker eller prosjekt/investeringsobjekt ikke er oppfylt har administrasjonen adgang til 3 avsla
sgknaden.

§7. Retningslinjer for tildeling og saksbehandling
§7.1 Krav til sgker

A. Sgker skal veere bosatt og skattepliktig i kommune tilhgrende tidligere Finnmark, og skal
veere registrert i Fiskermanntallet pa blad B.

B. Sgker skal enten vaere fgrstegangsetablerer eller etablert fisker pa inntil 35 ar. Under ellers
like forhold prioriteres yngre fiskere.



C. Sgker ma som hovedregel dokumentere minst to ars relevant praksis som
fisker/mannskap pa fiskebat. Dersom sgker har en mentoravtale med en eller flere erfarne
fiskere, kan dette kompensere for manglende praksis pa inntil ett ar. Sgkere som har
relevant formalkompetanse utover praksis prioriteres.

D. Sgker ma vaere eier av minimum 67 % av fartgyet/foretak. Dersom sgker bestar av et
foretak med flere eiere, skal minimum 67 % av eiersiden i foretaket oppfylle krav og vilkar i A.

E. Sgker skal dokumentere minimum 10 % egenkapital.
F. Sgker skal veere kredittverdig.
G. Sgker skal ikke tidligere ha mottatt lan fra Rekrutteringsfondet.

H. Sgker skal i utgangspunktet levere hele fangsten i kommuner i tidligere Finnmark. Unntak
gjelder der fiskeriet i stor grad foregar sa lang avstand at det vil vaere uforholdsmessig dyr
eller upraktisk. Unntak gjelder ogsa der en ikke har leveringsmuligheter i disse kommune.

§7.2 Krav til prosjekt og investeringsobjekt
A. Prosjektet skal vaere bedriftspkonomisk Ipnnsomt.

B. Fiskefartgyet det investeres i skal ikke veere eldre enn 30 ar. Det kan gis lan til eldre fartgy i
de tilfeller hvor det fremkommer at renovering/ombygging er registrert i Fiskeridirektoratets
fartgyregister, eller kan bekreftes av verksted og Fiskeridirektoratet, innenfor de siste 30 ar.

C. Rekrutteringsfondets laneengasjement skal vaere et ledd i en stgrre samlet
finansieringsplan.

§7.3 Finansieringsrammer
A. Det kan gis Ian pa inntil 20 % av verdien av fartgyet inklusive fiskerettigheter.

B. Maksimalt Ianebelgp er kr. 1 000 000,-

§7.4 Lanebetingelser
A. Lanet skal gis direkte til selskapet/sgker.

B. Lanet gis som serielan med en rentesats som er til enhver tid ett prosentpoeng over
Norges Banks styringsrente, i trad med reglene om bagatellmessig stgtte.

C. Terminlengden er 3 maneder, og fgrste ar skal det ikke beregnes renter eller betales
avdrag.

D. Den totale Igpetiden kan veere inntil 12 ar, inkl. 1 ars rente- og avdragsfrihet.

E. Lanet sikres med pant i fartgy med prioritet etter andre finansieringskilder ved etablering. |
tillegg kan det etableres pant i andre aktiva i selskapet.



F. | den utstrekning det pa et senere tidspunkt blir gitt ytterligere 1an til selskapet, kan
Rekrutteringsfondet vike prioritet med sitt pantedokument dersom sikkerheten anses
tilstrekkelig ivaretatt.

§7.5 Engasjementoppfelging
A. Lan som misligholdes sendes til tvangsinndriving i henhold til gjeldende lover.
B. Etter spknad kan det innvilges inntil 6 maneders utsettelse pa termininnbetaling.

C. Dersom andeler (aksjer eller lignende) selges eller overdras, slik at sgkers eierskap kommer
under minimumsgrensen pa 67 %, skal lanet innfris.

D. Dersom fartgy og/eller fiskerettigheter selges, spker flytter og ikke lenger oppfyller krav i
vedtektenes § 1, eller gar over til annen virksomhet, skal [anet innfris.

E. Dersom sgker gnsker a investere i et nyere fartgy/stgrre kvote (utskifting) kan lanet sgkes
overfgrt til nytt fartgy/prosjekt. F. Ved forlis/totalhavari skal Ian tilbakebetales ved
forsikringsoppgjgr. Innen 6 maneder etter forlis-/havarioppgj@ret har eier fortrinnsrett til 3
spke de tilbakebetalte midler overfgrt til nytt fartgy.

§ 7.6 Utbetalingsvilkar

Utbetaling av 1an kan skje nar alle forutsetninger i lanetilsagn er oppfylt og akseptert og
pantedokument er registrert i Skipsregisteret.

§ 7.7 Saksbehandling
A. Sgknadsfrister annonseres nar det er grunnlag for a ta imot sgknader.

B. Sgknader sendes Innovasjon Norge Arktis, som forestar vurdering og behandlingen av
spknadene i hht avtale derom. Naringssjefen innstiller overfor fylkesrad for naering og
kompetanse som fremmer saken til beslutning i fylkesradet.

C. Kurante vedtak som terminutsettelse, endring av eierform eller eierskifte fattes av
administrasjonen eller Innovasjon Norge Arktis i hht avtale.

§ 7.8 Klage

Vedtak kan paklages iht. forvaltningsloven kap. VI. Klageorgan er fylkeskommunal klagenemnd.

§ 7.9 Ikrafttredelse

Retningslinjene gjelder fra 23.04.2020.
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Rekrutteringsfond
for fiskere i Finnmark




Rekrutteringsfondet for fiskere i
Finnmark er et [anefond som skal lette
etablerings- og investeringsbarrieren, slik
at nye fiskere lettere kan komme inn i

fiskeryrket.

Midlene i fondet skal brukes til
rekruttering til fiskeryrket, samt til
fornyelse/utvidelse for unge yrkesaktive
fiskere, som bor i kommuner innenfor
den tidligere fylkesgrensen til Finnmark
og som har virksomheten lokalisert og

registret der.



Hva kan det sgkes om?

Det kan sgkes om lan til farstegangsinvestering i fiskefartgy
i dpen og i lukket gruppe. De fiskere som eier fartgy i dpen
gruppe i dag, men som gnsker a etablere seg med fartgy i
lukket gruppe, ansees ogsa som nyetablerere.

Lanet er rente- og avdragsfritt fgrste aret, og lanerenta er
gunstig gjennom lanets lgpetid.

Det kan i tillegg tilbys lan til utskifting av fiskefartagy og
investering i kvoter for etablerte fiskere som er 35 ar eller yngre.



Finansiering

Det kan sgkes om |an pa inntil 20% av fartgy- og
kvoteinvesteringen, begrenset til maksimalt kr. 1 000 000.

Lanebetingelser

- Lanet gis som serielan med kvartalsvise avdrag. Fgrste ar skal
det ikke betales avdrag eller beregnes renter.

- Rentesatsen vil til enhver tid ligge ett prosentpoeng over
Norges Banks styringsrente.

- Total Igpetid inntil 12 ar (inkludert ett ars rente- og
avdragsfrihet).

- Lanet sikres med pant i investeringsobjektet, med prioritet
etter andre finansieringskilder. | tillegg kan det etableres pant i
andre aktiva i selskapet.



T omm

Krav til sgker

Sgker skal veere bosatt og skattepliktig i kommune tilhgrende
tidligere Finnmark, og skal veere registrert i Fiskermanntallet pa
blad B.

Sgker skal enten veere fgrstegangsetablerer eller etablert fisker
med en alder pa inntil 35 ar. Under ellers like forhold prioriteres
yngre fiskere.

Soker ma som hovedregel dokumentere minst to ars relevant
praksis som fisker/mannskap pa fiskebat. Dersom sgker har

en mentoravtale med en eller flere erfarne fiskere, kan dette
kompensere for manglende praksis pa inntil ett ar. Sekere som
har relevant formalkompetanse utover praksis prioriteres.
Sgker ma veere eier av minimum 67 % av fartgyet/foretak.
Dersom sgker bestar av et foretak med flere eiere, skal
minimum 67 % av eiersiden i foretaket oppfylle krav og vilkar i
punkt A.

Sgker skal dokumentere minimum 10 % egenkapital.

Sgker skal veere kredittverdig.

Soker skal ikke tidligere ha mottatt lan fra Rekrutteringsfondet.
Sgker skal i utgangspunktet levere hele fangsten i kommuner

i tidligere Finnmark. Unntak gjelder der fiskeriet i stor grad
foregar sa lang avstand at det vil vaere uforholdsmessig

dyr eller upraktisk. Unntak gjelder ogsa der en ikke har
leveringsmuligheter i disse kommune.



Krav til prosjekt og
investeringsobjekt

. Prosjektet skal vaere bedriftsgkonomisk Ignnsomt.

. Fiskefartgyet det investeres i skal ikke vaere eldre enn 30 ar. Det
kan gis 1an til eldre fartgy i de tilfeller hvor det fremkommer

at renovering/ombygging er registrert i Fiskeridirektoratets
fartgyregister, eller kan bekreftes av verksted og
Fiskeridirektoratet, innenfor de siste 30 ar.

. Rekrutteringsfondets laneengasjement skal veere et ledd i en
stgrre samlet finansieringsplan.



Hvordan sgke?

Fyll ut det elektroniske sgknadskjemaet, som finnes pa tffk.no
sin side om Rekrutteringsfondet.

Det ma legges ved dokumentasjon av:

- Relevant utdanning/formalkompetanse

- Relevant praksis

- Eventuell mentoravtale

- Manntallsregisteret

- Driftskalkyle

- Spesifisert konstnadsoverslag

- Regnskap foregaande ar (om sgker er etablert fisker)

Sgknaden gar til Innovasjon Norge Arktis for saksforberedelse.
Fylkesrddet i Troms og Finnmark behandler sgknadene og
fatter vedtak.

Fylkesradet har jevnlige mater i Igpet av aret, der sgknadene
blir behandlet. Forventa behandlingstid er 1-2 maneder.



Les meir om rekrutteringsfondet pa var nettside:
tffk.no

For spgrsmal kontakt:
Sunniva Lgviknes
Radgiver

sunniva.loviknes@tffk.no
78 96 3216

Foto forside: Troms og Finnmark fylkeskommune, Johanne Salamonsen



SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Aimee Leistad Arkiv: L13
Arkivsaksnr.: 19/877

Saken skal behandles i folgende utvalg:

Hovedutvalg for allmenne- og tekniske tjenester
Hovedutvalg for allmenne- og tekniske tjenester
Kommunestyret
Hovedutvalg for allmenne- og tekniske tjenester
Kommunestyret
Kommunestyret

KLAGEBEHANDLING - DETALJREGULERINGSPLAN OVRE MIDTSIAN - GNR
21 BNR 245 MFL

Vedtak:

Forslag til vedtak:

Klagene tas ikke til folge.

Saken oversendes Statsforvalteren i Trondelag for endelig avgjoerelse.

Vedlegg:

Heringsbrev for detaljreguleringsplanen @vre Midtsian gnr. 21, bar. 245 m.fl., 29.mai 2020
Heringsinnspill fra forslagsstiller Rune Midtsian, 15.juni 2020

Heringsinnspill fra klager Ansgar Antonsen, 9.juli 2020

Heringsinnspill fra klager Arnulf Rabben, 12.juli 2020

Heringsinnspill fra hjemmelshaver av Nedre Midtsian vei Inger Midtsian, 15.juli 2020
Heringsinnspill fra kommunens vegmyndighet, 21.august 2020

Uttalelse fra kommunens vegmyndighet, 7.oktover 2020

Henvendelse fra forslagsstiller, 14.oktober 2020

Kommunens svar pa henvendelse fra forslagsstiller, 14.oktober 2020
Uttalelse/presisering fra kommunens vegmyndighet, 19.november 2020
Saksprotokoll KST, 25.mars 2021

Klage fra Ansgar Antonsen, 30.april 2021

Klage fra Arnulf Rabben, Astrid Rabben og Hans Rabben, 30.april 2021
Tilleggsinformasjon til klage fra Arnulf Rabben, 27. mai 2021

Uttalelse fra kommunens vegmyndighet, 9.august 2021

Forkortelser:

Fvl- Forvaltningsloven

KDP- Kommunedelplanen for Sistranda

Pbl- Plan- og bygningsloven

KST — Kommunestyret

HOAT- Hovedutvalget for allmenne og tekniske tjenester
SiT- Statsforvalteren i Trendelag

KPA- Kommuneplanens arealdel

Klagefrist og klageinteresse:




Klagene er vurdert fremsatt rettidig, jf. fvl. § 29 forste ledd. Klager(e) er vurdert & vere
direkte berort av vedtaket, da reguleringsplanens veg gar over, og tett inntil eiendommen til
klager(e). Kommunen vurderer derfor at klager har rettslig klageinteresse, jf. fvl. § 28 forste
ledd.

Saksopplysninger:
Saken omhandler klage pa egengodkjenning av reguleringsplanen for @vre Midtsian, sak
43/21 i kommunestyret 25.03.2021.

Kommunen mottok den 28.mars 2019 anmodning om oppstartsmete for reguleringsplan for
omradet @Pvre Midtsian pa Sistranda i1 Freya kommune. Plankonsulent var ON Arkitekter og
Ingenierer AS, pa vegne av forslagsstiller Skagan Utvikling AS.

Reguleringsplanen omfattet to omrader, hvor begge er avsatt til boligformal i gjeldende
kommunedelplan (KDP, (planid: 1620201508)).

Planomradet bestar av omradet kalt BKS2 som er pé eiendom med gnr. 21, bnr. 245, markert
pa fig.1 ved Qverveien til venstre pa bildet, og omréadet kalt BKS1 som er pa eiendommene
med gnr. 21, bnr. 35 og 261, markert pa fig. 1 ved Nedre Midtsian/Mellomveien til heyre pa
bildet.

Tiltaket bestar av oppfering av flermannsboliger pd begge omradene.
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Fig 1: Avmerket planavgrensning

Adkomst til BKS2 er fra Overveien og er ikke omfattet av klagene.

Planforslaget ble sendt den 29.mai 2020.

I planforslaget var det fra tiltakshavers side lagt inn forslag til to adkomster til omridet for
BKSI. Dette for & fordele trafikken mellom begge avkjerslene slik at det ikke ble for stor
belastning pa en av adkomstene.

Den ene adkomsten gar nord for planomradet, f SKV2 avkjering fra Mellomveien og videre
bortover allerede etablert veg «Nedre Midtsian», en privat veg som ligger pa eiendom med
gnr. 21, bnr. 28 (markert 1 bldtt pa fig.2). Den andre gar pa sersiden av omradet, f SKV1,
avkjering fra allerede etablert avkjersel fra Mellomveien, pé eiendommene gnr. 21, bnr. 108
og 99 (markert i rodt pd fig 2).



'3 :
Fig. 2 Planforslag adkomst

I saksutredningen til heringen er det fra kommunedirektoren bedt om at forslagsstiller kun
benytter én adkomst for & redusere risikoen for sammenstet mellom myke og harde trafikanter
pa Mellomveien. Kommunen foreslar at man benytter seg av avkjerselen til Nedre Midtsian
(SKV2) og at denne vegen utbedres for 4 tale den gkte trafikkbelastning.

Forslagsstiller selv kom med merknad til heringen den 15.juni 2020 (vedlagt), hvor de bestred
forslaget fra kommunen og fastholdt at det primeert skulle benyttes to adkomster. Subsidiert
onsker forslagsstiller & benytte adkomsten fra Mellomveien og over eiendom 21/108 (SKV1)
dersom det kun skulle benyttes én adkomst.

Den 10.juli 2020 leverte Ansgar Antonsen, hjemmelshaver av gnr. 21, bnr. 108,
heringsuttalelse (vedlagt), hvor han stetter kommunedirektorens vurderinger med & benytte
kun én adkomst og at denne er fra Nedre Midtsian.

Arnulf Rabben, hjemmelshaver av gnr. 21, bnr. 47 sendte inn heringsuttalelse den 12.juli
2020, (vedlagt) pa vegne av seg selv og Astrid Rabben, samt hjemmelshaver av gnr. 21, bnr.
99, Hans Rabben. Ogsa de stotter kommunedirekterens vurdering om at det bare ber vere én
adkomst, fra Nedre Midtsian. I tillegg kommenteres planens bygningsmasse og dens
plassering. Det bemerkes at bygningsmassen legges for tett innpa eksisterende bebyggelse og
at dette forer til uakseptable sol-/skyggeforhold, skaper unedig og uhensiktsmessig fortetting
samt at det vil veere for ruvende bygg i forhold til eksisterende bygningsmasse. I tillegg
foreslar de at det bygges med flatt tak i stedet for patenkt saltak.

Horingsinnspill fra kommunens vegmyndighet kom 21.august 2020 (vedlagt), her anbefaler
vegmyndigheten at det bare etableres én adkomst og at SKV2 (Nedre Midtsian) (i selve
innspillet str det «BKV2», men kommunen legger til grunn at dette er en feil og at det menes
«SKV2y), er den mest relevante.

Den 7. oktober 2020 kommer det ny henvendelse fra kommunens vegmyndighet der de
opplyser at det er kommet nye opplysninger om at det foreligger tinglyst vegrett over gnr. 21,
bnr. 108, og at eier av gnr. 21, bor. 28 nekter forslagsstiller adkomstrett pd Nedre Midtsian.
Derfor vil vegmyndigheten na akseptere at adkomst SKV1 blir den benyttede adkomsten
(igjen brukes benevnelsen «BKV1/BKV2», men legger til grunn av det menes «SKV»).

14.okober 2020 kommer forslagsstiller med forslag om & ta adkomst via SKV2 ut av planen
og benytte SKV'1 over 21/108 som eneste adkomst til planomradet, i trdd med siste innspill
fra kommunens vegmyndighet, men i strid med kommunedirekterens vurdering og naboers



innspill. Kommunens planavdeling bekrefter samme dag at SKV1 kan aksepteres som
adkomst, forutsatt at trafikksikkerheten for eksisterende boliger blir ivaretatt gjennom
planarbeidet.

19.november 2020 kommer kommunens vegmyndighet med en presisering av at det er SKV1
som anses mest trafikksikker og dermed best egnet som adkomst. Dette begrunnes i at SKV2
ligger svert nere eksisterende bygning pa 21/303 og anses derfor lite egnet for flere brukere.

9.august 2021 kommer kommunens vegmyndighet med en begrunnelse for forandring av
anbefalt adkomst.

Reviderte plandokumenter etter 1. gangs behandling kommer inn fra forslagsstiller den
26.januar 2021, hvor adkomst via SKV2 na er tatt ut av planen og SKV1 er foreslatt som
eneste adkomst.

I saksfremlegget av 3.mars 2021 blir det beskrevet at det er foretatt sma justeringer i
planforslaget etter forstegangsheringen og offentlig ettersyn:

«Vegmyndigheten i Froya kommune anbefaler at det etableres bare en adkomstvei til
tomtearealet. Adkomstveien til BKS1 blir kun f SKV1 og ikke gjennom Nedre Midtsian.

Begrunnelsene for dette er:

1) Nedre Midtsian er smal og bratt, og kan veere trafikkfarlig bade sommer og vinter. Hvis all
trafikk skal ga via Nedre Midtsian vil risikoen for sammenstet vaere betydelig storre enn ved to
adkomster.

2) Adkomst fra Mellomveien og via 21/108 er slak, oversiktlig og denne kan lages bred.
Adkomstretten over denne eiendommen ble avtalt med grunneier og tinglyst i forbindelse med kjop
av tomtene 1 2017.

3) Vegen langs SK'V2 ligger kloss inntil en bygning (gnr 21/303) og anses lite egnet for flere
brukere av denne adkomsten.

- Krav om illustrasjoner med alternative plasseringer av bebyggelsene vurderes videre som
byggesak. Derfor er det ikke behov for & inkludere sanne illustrasjoner i gjeldende planprosess.»

Reguleringsplanen ble vedtatt & kunne egengodkjennes i HOAT 11.mars 2021, sak 16/21 og
endelig godkjent i KST den 25.mars 2021, sak 43/21.

Melding om vedtaket ble sendt ut til bererte parter/interessenter den 6. og 7. april og annonsert i
lokalavisen Hitra/Feya den 9.april 2021. Klagefristen var satt til 30.april 2021, tre uker etter
annonseringen.

Det er mottatt to klager fra tre berorte parter.
Klagene omhandler i korte trekk plassering av bygningsmasse og adkomst.

Klage:

Klagene er fremsatt av Ansgar Antonsen, hjemmelshaver av eiendom med gnr. 21, bnr. 108,
og av Arnulf Rabben og Astrid Rabben, hjemmelshavere av eiendom med gnr. 21, bnr. 47.
Arnulf Rabben klager ogsa pa vegne av Hans Rabben, hjemmelshaver av eiendom med gnr.
21, bar. 99.



Ettersom klagene i all hovedsak inneholder de samme anferslene, finner kommunen det
hensiktsmessig & behandle de samlet.

Det fremmes klage pa bekgrunn av valg av adkomst til det nye boligomradet samt
bygningsmassen.

Klager anforer i all hovedsak at det foreligger feil ved saksbehandlingen i form av at
kommunedirektorens uttalelser i forstegangsbehandlingen ikke er tatt med i sluttbehandlingen.
Klager anforer at manglede varsel om befaring er saksbehandlingsfeil etter fvl. § 16.

Det anfores videre at vegrett over eiendom 21/108 ikke samsvarer med bredden pa regulert
adkomstveg, at plasseringen av vegen vil bli for nare eksisterende bolig, samt at det er begétt
saksbehandlingsfeil ved at ikke alle opplysninger rundt sikkerhet og egnethet er vurdert for
vedtaket ble fattet. Det paberopes at beslutning om endring av adkomst er fattet pa bakgrunn
av manglende opplysninger og at vurderingene og begrunnelsene er knappe og mangelfulle.

Det klages over at planens bygningsmasse ikke er vurdert 1 reguleringsplanen.

Rettslig utgangspunkt:
Underinstansen, her kommunen, skal foreta de undersegkelser klagen gir grunn til. De kan
oppheve eller endre vedtaket dersom den finner klagen begrunnet, jfr. fvl. § 33 andre ledd.

Registrerte grunneiere og festere og sé vidt mulig andre rettighetshavere 1 planomradet samt
naboer, skal ndr de blir direkte berort, pa hensiktsmessig mate underrettes om forslag til
reguleringsplan med opplysning om hvor det er tilgjengelig jftr. pbl. § 12-10.

Nar forslag til reguleringsplan er ferdigbehandlet, legges det fram for kommunestyret til
vedtak, eventuelt 1 alternativer. Av saksframlegget skal det framgéd hvordan innkomne
uttalelser til planforslaget og konsekvensene av planen har veert vurdert, og hvilken betydning
disse er tillagt. Kommunestyret ma treffe vedtak senest tolv uker etter at planforslaget er
ferdigbehandlet. Er kommunestyret ikke enig i forslaget, kan det sende saken tilbake til ny
behandling. Det kan gis retningslinjer for det videre arbeid med planen.

Kommunestyret kan delegere myndighet til & vedta mindre reguleringsplaner i samsvar med
kommunelovens regler ndr planen er i samsvar med rammer i kommuneplanens arealdel, og
det er mindre enn fire &r siden den ble vedtatt av kommunestyret.

Kommunestyrets endelige vedtak om reguleringsplan kan paklages, jf. § 1-9, jf. § 12-12.

Kommunedirekterens vurdering:

Klager anforer at kommunedirektorens uttalelser 1 forstegangsbehandlingen ikke er tatt med 1
sluttbehandlingen. Klager mener at kommunestyret dermed ikke har fatt saken tilstrekkelig
opplyst 1 forsvarlig grad. Dette gjelder serlig ved at vegmyndigheten i kommunen har endret
mening.

Kommunedirekteren har etter at planen ble lagt ut pa hering og offentlig ettersyn, foretatt ny
vurdering av valg av adkomst og har forelagt denne for kommunestyret. Kommunedirekteren
vurderte det som ikke relevant & ta med tidligere vurderinger i sluttbehandlingen av planen da
denne ikke dannet et korrekt bilde av situasjonen etter kommunedirekterens syn.



Forvaltningslovens § 17 forste ledd forste punktum slar fast at forvaltningsorganet skal «pase
at saken er sd godt opplyst som mulig for vedtak treffes.»

Opprinnelige planforslag 14 inne med to adkomster, for & fordele trafikkbelastningen. I
utgangspunktet ville begge adkomstene vere trafikkert, beslutningen om & bare ha én
adkomst vil gke trafikken pé valgte adkomst. Begge adkomstsalternativene ville uansett matte
utbedres ved & gjores bredere for & téle okt trafikk.

Det at det vedtas a kun benytte én av alternativene ma likevel etter kommunedirektorens
vurdering, vaere innenfor det som kan forventes nér planforslag om fortetning av
sentrumsnare omrader skal behandles. Det vil veere paregnelig med okt trafikk og at
adkomstene derfor matte utbedres.

Kommunedirektoren mener det er beklagelig at kommunedirekterens opprinnelige anbefaling
ikke ble forelagt KST for beslutningen ble fattet og tar dette til etterretning, men anser likevel
ikke at dette er en saksbehandlingsfeil av en slik art at det utgjor en ugyldighetsgrunn.
Kommunedirekteoren vurderer at feilen ikke har virket bestemmende pa vedtakets innhold, jf.
tv1.§ 41.

Videre anfores det at det foreligger saksbehandlingsfeil ved at det skal ha vert avholdt
befaring uten at partene er varslet om dette pa forhand, jf. fvl § 16 og at dette medforer
ugyldig vedtak.

Kommunens plan- og vegmyndighet har foretatt en besiktigelse av omrddet. En besiktigelse
foretas av kommunen nar dette ikke er varslet pa forhand. Dersom det sendes varsel om at
kommunen vil se pa tiltaket, er det tale om en befaring. Befaring anbefales gjennomfort
dersom maélet er a sikre sakens opplysning utover det en kan oppna med en besiktigelse.
Kommunedirektoren var av den oppfatning av at det var tilstrekkelig med en besiktigelse i
denne saken.

Det foreligger ingen krav hverken i fvl eller 1 pbl om at forvaltingsorgan plikter & foreta
befaringer for en beslutning fattes. Fvl. § 17 sier likevel at en sak skal vaere sd godt opplyst
som mulig for vedtak treffes. Det er derfor vanlig at bygnings-/plan- og vegmyndighetene
foretar besiktigelser av omrader 1 lopet av saksbehandlingen for & danne seg et bilde av
situasjonen.

Begrepene «befaring» og «besiktigelse» brukes av kommunen om hverandre og det skilles 1
det daglige ikke formelt mellom begrepene. Kommunedirektoren ser at det er uheldig at det 1
to uttalelser fra kommunens vegmyndighet benyttes begrepet «befaring» nar det er
«besiktigelse» som er korrekt.

Spersmélet blir derfor om KST har fattet vedtak pd bakgrunn av feil opplysninger og om dette
kan ha innvirket pa vedtakets innhold, jf. fvl. § 41.

Kommunedirekteoren vurderer at ettersom administrasjonen ikke skiller pa begrepene
«befaring» eller «besiktigelse» 1 sin saksbehandling s& vurderer kommunedirektoren at det er
nerliggende 4 anta at heller ikke kommunestyrets representanter skiller mellom begrepene.
Det vurderes at KST har lagt til grunn at vegmyndigheten har vart pé stedet og dannet seg et
bilde av situasjonen, hvorvidt dette var varslet eller ikke varslet sakens parter, vurderes & ikke
vare avgjerende.



Dersom KST likevel har lagt til grunn at det var en varslet befaring, sa blir spersmalet om
dette er en saksbehandlingsfeil som medferer ugyldighet.

Befaring anbefales gjennomfert dersom malet er & «sikre sakens opplysning utover det en kan
oppna med en besiktigelse.», dette for i sikre at saken er s godt opplyst som mulig for
vedtaket fattes, jf. fvl. § 17. Kommunedirekteren kan ikke se at klagers/naboers
tilstedeverelse ved besiktigelse/befaring ville fore til andre og bedre opplysninger om veienes
trafikksikkerhet, bredde, bratthet/stigning, sikt og generell egnethet enn det de fikk ved &
besiktige eiendommen uten klagers/naboers tilstedevaerelse.

Vegmyndigheten er den nermeste til & vurdere slikt.

Kommunedirekteoren vurderer at dersom det er begatt en eventuell saksbehandlingsfeil ved at
befaring har funnet sted uten at partene var varslet, har dette uansett ikke medfert at det
foreligger manglende opplysninger av en slik art at det utgjer en ugyldighetsgrunn.
Kommunedirekteren vurderer at eventuell feil 1 saksbehandlingen ikke har virket
bestemmende pé vedtakets innhold, jf. fv1.§ 41.

Det anfores videre at vegrett over eiendom 21/108 ikke samsvarer med bredden pé regulert
adkomstveg, at plasseringen av vegen vil bli for nere eksisterende bolig, samt at det er begétt
saksbehandlingsfeil ved at ikke alle opplysninger rundt sikkerhet og egnethet er vurdert for
vedtaket ble fattet. Det pdberopes at beslutning om endring av adkomst er fattet pd bakgrunn
av manglende opplysninger og at vurderingene og begrunnelsene er knappe og mangelfulle.

Det vil i klagebehandlingen ikke tas stilling til om det foreligger tinglyst adkomstrett over
noen av eiendommene, eller hvorvidt eier av privat vei Nedre Midtsian kan nekte adkomst
over denne, da dette er 4 anse som privatrettslige forhold som bygningsmyndigheten ikke skal
ta stilling til, jf. pbl. § 21-6.

Kommunedirektoren opplyser likevel om at dersom en detaljreguleringsplan som omfatter
veirett vedtas, er den grunnlag for ekspropriasjon i henhold til pbl. § 12-4 (4). Ekspropriasjon
forutsetter en ekspropriasjonstillatelse.

Eksisterende veg er delt mellom gnr. 21, bnr. 108 og 99, mens planvedtaket bygger pa at
veien i sin helhet skal ligge pa bnr.108. Vegen har i dag en bredde pa ca. 2,5 meter og ma
utvides med 1,4 meter for & oppna anbefalt bredde pa 4 meter. For at planforslagets plassering
av vegen skal stemme overens med faktiske forhold, ma veien dermed flyttes ca. 1 meter inn
pa bnr. 108. Med en bredde pa 4 meter vil det si at veien flyttes neermere bolig pé bnr. 108 og
vil med det ligge én meter fra hushjornet.

Nedre Midtsian vei ma ogsa utvides for & oppna en bredde pd 4 meter, men her ligger veien
allerede 1 sin helhet pd eiendom 21/28 og kan dermed flyttes lenger bort fra eksisterende bolig
pa bnr. 303.

Det er uomtvistet at ved begge alternativene vil veien anlegges svart nere den eksisterende
bebyggelsen. Begge veier er smale og ma utvides. Alternativene fremstér dermed som like
mht. trafikkrisiko, og standarder for utforming av avkjersler 1 Vegvesenet hdndbok N100
vurderes gjennomforbart bade for SKV1 og SKV2.

Vurderingene mé derfor bli hvilken av adkomstalternativene som objektivt sett vil gi den beste
trafikksikkerheten for beboere, myke og harde trafikanter.



Kommunens vegmyndighet uttaler seg forst gang om saken i epost av 21.august 2020. Der
anbefales det, i trdd med kommunedirekterens vurdering, at det kun velges én adkomst til
planens boligomréde og at dette bor vaere «BKV2y», som kommunedirekteren legger til grunn
er en skrivefeil for «SKV2», altséd adkomst via Nedre Midtsian. Noen videre vurdering eller
begrunnelse gis ikke.

I uttalelse av 7.oktober 2020 skriver vegmyndigheten at det grunnet opplysninger om
utfordringer med & oppna enighet om adkomstrett fra hjemmelshaver av Nedre Midtsian, vil
vegmyndigheten né tillate SKV1 som avkjoersel. Det foreligger ingen annen begrunnelse eller
vurdering av veiens egnethet.

19.november kommer en ny uttalelse fra kommunens vegmyndighet. I denne papekes det at
det 1 forrige uttalelse kan «tolkes noe utydelig med tanke pa valg av anbefalt adkomstlosning
og det presiseres at adkomst fra SKV1 anses som den mest egnede med tanke pd
trafikksikkerhetsmessige vilkar og egnethet.».

Dette begrunnes med: «Vegen langs SKV2 liger kloss inntil en bygning (gnr 21/303) og
anses lite egnet for flere brukere av denne adkomsten. »

Det fremstar for kommunedirekteren som om vegmyndigheten nd har forandret mening og
dette begrunnes med at forst anbefalte adkomst ligger for tett inntil eksisterende bygning, men
uten at det vurderes hvorvidt den nye anbefalte adkomsten ogsa ligger svart tett inntil vegen,
serlig ved en utbedring av vegen, som bade vegmyndigheten krever, og som ma til for &
oppfylle reguleringsplanens krav til 4 meter bredde.

Endelig kommer vegmyndighetene med en ny uttalelse/ presisering av forrige uttalelse, den
9.august 2021. Her kommer vegmyndigheten med en begrunnelse for hvorfor de né anbefaler
adkomst via SKV1 og ikke SKV2 som opprinnelig anbefalt.

«Begrunnelse for denne vurderingen er bl.a. at adkomst langs SKV2 vil ligge kloss inntil
bygning pa gnr 21/303 og hvor denne adkomsten har en storre stigning terrengmessig enn
hva avkjorsel langs SKV'1 vil medfore. Siktforholdene fra paslagspunkt avkjorsel fra
kommunal veg er mere begrenset ved SKV2. Mellomveien (KV 20035 SI1D1) har en
fartsgrense pa 30 km/t og i folge Statens vegvesens handbok N 100 skal frisikt veere
minimum 20 m ved denne type fartsgrense. Ved avkjoring fra Mellomveien til planens
foresldtte adkomst SKV?2 er det ca 19 m fram til bolighjorne pda gnr 21/303 og kriteriene er
dermed ikke oppfylit. Ved avkjoring fra Mellomveien og i planens foresldtte adkomst SKV'1
er siktlinjen ca 28 m og anses bedre egnet for en adkomst til tomteomrddet. Videre er det en
storre stigning fra kote 22 til 25 ved SKV2, mens det er en mindre stigning fra kote 22 til 24
ved SKV1. Disse forhold bor vektlegges mtp et trafikksikkerhetsmessig aspekt.
Vegmyndigheten anbefaler derfor at adkomst omsokes fra Mellomveien og benytte planens
SKV1 som adkomstveg til tomteomrdade BKSI. »

Det vises til avstand fra bolighjernet til paslagspunktet til avkjerselen er pé ca. 19 meter ved
SVK2, samt at siktlinjen er ca. 28 meter ved avkjering fra Mellomveien og i planens foreslétte
adkomst SKV1, kommunedirekteren kan ikke se hvor og hvordan dette er malt, men legger
til grunn at dette stemmer.

Det er i planforslaget lagt inn frisiktsone ved begge avkjerslene, altsd en byggegrense mot vei.
Det vil si at det ikke kan oppferes tiltak som gar over byggegrensen. Dette er ikke til hinder



for at hjemmelshavere kan oppfere tiltak inntil denne frisiktsonen. Derfor kan ikke
kommunedirektoren se at vegmyndighetens begrunnelse om avstand péa 19 og 28 meter er
relevante som begrunnelse for valg av den ene eller andre adkomsten, all den tid
eiendommene narmest de to avkjerslene likevel kan oppfere tiltak som blir liggende nermere
avkjerslene enn dagens boliger gjor.

SKV2 maé utvides bort fra boligen pa eiendom 21/303 for & fa ensket bredde, mens avkjorsel
SKV1 mé utvides naermere bolig pa eiendom 21/108 for det samme.
Kommunedirekteren kan ikke se at dette er vurdert av vegmyndigheten.

Det vises til at det er storre stigning fra kote 22 til 25 ved SKV2 enn fra kote 22 til 2 ved
SKV1. Kommunedirektearen vurderer at kotehayde ikke er like avgjerende som stigningsgrad
pa veien nar det gjelder sikt og trafikksikkerhet. En vei kan med justeringer gjores slakere.

Kommunedirekteren finner at vegmyndighetens vurderinger har vaert noe mangelfull
underveis 1 saksbehandlingen. Forste uttalelse av 21. august 2020 inneholder ingen
begrunnelse pd hvorfor SKV2 anbefales som eneste adkomst.

Uttalelse nummer to, hvor vegmyndigheten har forandret sin anbefaling, begrunnes kun med
at det er vanskelig & oppné enighet om adkomstrett. I den tredje uttalelsen kommer det en
begrunnelse for forandret anbefaling som gér pd at opprinnelige anbefaling ble liggende for
nare eksisterende bolig pa bnr. 303, uten at avstanden fra den nye anbefalte adkomstens til
eksisterende bolighus pé bnr. 108 vurderes.

Endelig kommer det en begrunnelse av den nye anbefalingen den 9-august 2021. Denne
kommer i forbindelse med klagesaken, nesten fem maneder etter at planen er vedtatt.

Til tross for dette kan ikke kommunedirektoren se at dette har medfort at det er fattet vedtak
pa feil grunnlag eller at det medferer saksbehandlingsfeil som kan fore til ugyldighet. Det har 1
hele planprosessen vert lagt opp til at en eller begge foreslatte adkomster skulle benyttes.
Kommunedirekteoren vurderer derfor at selv om saksbehandlingen er uoversiktlig og til dels
svakt begrunnet har ikke dette virket bestemmende pé vedtakets innhold, jf. fvl.§ 41.

Klager anforer at plassering av bygningsmassen ikke er vurdert i saken og at denne medferer
en grunnleggende endring av bygningsmassen i omradet og derfor er et prinsipielt spersmal
som ma vurderes 1 reguleringsplanen.

Reguleringsplanen vedtas detaljprosjektert bebyggelsesplan. Planarbeid er et overordnet
arbeid som skal legge foringer for videre utbygging av et omradet. Man ser at i enkelte
planforslag er det meget detaljert beskrevet hvor bygningsmassen skal plasseres og 1 andre
planforslag ligger plasseringen mer dpent, men gjerne med bestemmelser som pa en eller
annen mate legger foringer og begrensninger som mé folges ved oppforing av bygningsmasse.

Det er i dette planarbeidet gjennomfert sol- og skyggeanalyser, det er lagt ved
illustrasjonsbilder og perspektivtegninger. Utover dette legges det opp til at presis plassering
av bygningsmassen skal avgjores 1 byggesaksfasen.

Gjeldende planomrade er et mindre omradet. Utnyttelsesgraden er satt til 40%, som er i trad
med bestemmelsene i gjeldende kommunedelplan. Det er lagt inn byggegrense mot vei, noe
som igjen begrenser hvor bygningsmassen kan plasseres. I tillegg er det de generelle
byggesaksreglene om at byggverk skal ha en avstand fra nabogrense som svarer til



byggverkets halve hoyde og ikke under 4 meter. Det er i planbestemmelsen lagt inn maks
gesimshgyde pa 7 meter og maks menehogyde pa 10 meter. Dette legger begrensinger pa hvor
bygningsmassen kan plasseres og hvor hayt det kan bygges.

Ved oppfoering av tiltak vil naboer motta nabovarsel med detaljert beskrivelse av plassering og
utforming. Naboer kan da vurdere tiltaket og eventuelt komme med nabomerknader. Det
foreligger ikke krav til at reguleringsplaner har detaljprosjektert bygningsmassen.
Kommunedirekteren vurderer at planforslaget er i trdd med kommunedelplanen med tanke pa
krav til utforming og byggehoyder og derfor er innenfor det som ma paregnes med tanke pa
kommunens intensjon om fortetting og hey utnyttelsesgrad 1 sentrum.

Konklusjon:
Klagene tas ikke til folge.
Saken oversendes Statsforvalteren i Trondelag for endelig avgjoerelse.
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Det vises til tidligere uttalelser fra vegmyndigheten av hhv 07.10.2020 og 19.11.2020 vedr tillatelse
til adkomst fra kommunal veg til ovennevnte reguleringsplan.

Det er i brev av 19.11.2020 anbefalt at det legges til grunn adkomst fra kommunal veg Mellomveien
til paslagspunkt i planens benevnelse SKV1. Begrunnelse for denne vurderingen er bl.a. at
adkomst langs SKV2 vil ligge kloss inntil bygning pa gnr 21/303 og hvor denne adkomsten har en
sterre stigning terrengmessig enn hva avkjersel langs SKV1 vil medfere. Siktforholdene fra
paslagspunkt avkjersel fra kommunal veg er mere begrenset ved SKV2.

Mellomveien (KV 20035 S1D1) har en fartsgrense pa 30 km/t og i folge Statens vegvesens
héndbok N 100 skal frisikt veere minimum 20 m ved denne type fartsgrense. Ved avkjering fra
Mellomveien til planens foreslatte adkomst SKV2 er det ca 19 m fram til bolighjerne pa gnr 21/303
og kriteriene er dermed ikke oppfyllt. Ved avkjering fra Mellomveien og i planens foresltte
adkomst SKV1 er siktlinjen ca 28 m og anses bedre egnet for en adkomst til tomteomradet. Videre
er det en sterre stigning fra kote 22 til 25 ved SKV2, mens det er en mindre stigning fra kote 22 til
24 ved SKV1. Disse forhold ber vektlegges mtp et trafikksikkerhetsmessig aspekt.
Vegmyndigheten anbefaler derfor at adkomst omsekes fra Mellomveien og benytte planens SKV1
som adkomstveg til tomteomrdde BKS1.

I handbok N100 er det satt et krav om at hovednettet for personbiltrafikk ber ha en kjerefeltbredde
pa 3 m ved 40 km/t eller lavere fartsgrense. Vilkér for utforming og evrige tiltak ved adkomst fra
kommunal veg vil bli satt ved en eventuelle avkjerselstillatelse. Som tidligere nevnt mé det sokes
pa sarskilt skjema om tillatelse til utvidet bruk av avkjersel fra kommunal veg.

Det ma pé nytt papekes at vegmyndighetens uttalelse er knyttet til adkomst fra kommunal veg og
ikke bereres av privatrettslige forhold med tanke p& adkomstrett m.v. pa privat vei. Her menes da
vegene Nedre Midtsian og privat vei for eiendommene gnr 21/99 og 21/108. Dette vil vare forhold
og rettigheter som eier av reguleringsplan for @vre Midtsian, gnr 21/245 ma framskaffe ved
rettighetsdokumentasjon fra aktuelle eiere.

Postadresse Besoksadresse Telefon Bankgiro E-postadresse
Postboks 152 Radhusgata 72463200 4312.15.29999 postmottak@froya.kommune.no
7261 Sistranda 7260 Sistranda



Med hilsen
Froya kommune

Ann Magritt Glerstad
Virksomhetsleder Eiendomsforvaltning, Kommunalteknikk og Utbygging
Dette dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ingen signatur.

Kopi til:
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Arnulf Rabben - gnr 21 bnr 47

Bentsebrugt 31c
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Klage over reguleringsplan - Tilleggsinformasjon - @vre Midtsian gnr 21 bnr 245 mfl - sak 43/21 - planvedtak
kunngjort 09.04.2021 - PLANID 5014201903
Vi viser til var klage av 30.04.2021 i saken, og fremlegger med dette ny informasjon i saken.

Vi har blitt kjent med fglgende e-post av 21.08.2020 fra Ann-Magritt Glgrstad til Espen Skagen (begge
saksbehandlere i Frgya kommune) - se bilde av e-posten rett nedenfor:




E-posten indikerer at det er foretatt befaring i saken, uten at dette er varslet til partene, jf. forvaltningsloven §
16. Manglende varsling om befaring medfgrer at det opprinnelige vedtaket er ugyldig. Vi ber om at denne
informasjonen blir en del av saken, og at befaring blir avholdt i klageomgangen.

Vi viser ogsa til omtale av dette i var klage pkt. 2.

2. Manglende befaring - bade fra lokal vegmyndighet og kommunestyret

Vi kan ikke se at det er giennomfart befaring i saken. Dette er helt avgjgrende for G opplyse saken slik at det kan
treffes en begrunnet og god beslutning i saken.

Hvis det er giennomfgrt befaring i saken uten at dette fremgdr av sakens dokumenter, ber vi om at sakens
parter blir opplysing om dette snarlig, og at dette kommenteres i klageomgangen

Vi mener det bgr gijennomfgres befaring i klageomgangen.

Befaring i forbindelse med plansak krever forhdndsvarsel etter forvaltningsloven § 16, og vi imgteser varsel om
befaring.

Med hilsen

Hans O. Rabben (bnr 99)

Astrid Rabben (bnr 47)
Arnulf Rabben (bnr 47)



Fra: Arnulf Rabben [arnulf.rabben@gmail.com]

Til: Postmottak [postmottak@froya.kommune.no]

Kopi: Arnulf Rabben [arnulf.rabben@gmail.com]; hans rabben [hans.o.rabben@gmail.com]
Sendt: 27.05.2021 10:46:54

Emne: Klage over reguleringsplan - Tilleggsinformasjon - @vre Midtsian gnr 21 bar 245 mfl
- sak 43/21 - planvedtak kunngjort 09.04.2021 - PLANID 5014201903

Vedlegg: Kopi av Klage over reguleringsplan - Qvre Midtsian gnr 21 bnr 245 mfl - sak 43 21
- planvedtak kunngjort 09.04.2021 - PLANID 5014201903 - Ettersendelse av ny
informasjon.pdf

Hei,
Se vedlagt tilleggsinformasjon i klagesak som nevnt.

mvh
Arnulf Rabben
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0469 Oslo

Klage over reguleringsplan - @vre Midtsian gnr 21 bnr 245 mfl - sak 43/21 - planvedtak kunngjort 09.04.2021
- PLANID 5014201903

Vi klager over sak om egengodkjent reguleringsplan for @vre Midtsian (PLANID: 5014201903) og planvedtak
kunngjort 09.04.2021 med klagefrist 30.04.2021.

e Viklager over at plassering av bygningsmassen ikke er vurdert i saken, men henvist til byggesaksfasen.
Vi mener plassering og utforming av bygningsmassen i denne saken er en grunnleggende endring av
bygningsmassen i omradet, og er et prinsipielt spgrsmal som bgr vurderes allerede i
reguleringsplanen.

e Viklager over at adkomst til BSK1 legges til SKV1.

Vi mener adkomst bgr legges til SKV2 i trad med tidligere uttalelser fra Kommunedirektgr og lokal
vegmyndighet.

Klage over valg av adkomst SKV1

Det fremgar av samlet saksfremstilling at valg av adkomst er endret fra SKV2 i fgrstegangsbehandling til SKV1 i
endelig vedtak. Bakgrunnen for endringen er en kortfattet uttalelse fra lokal vegmyndighet.

Det knytter seg feil til saksbehandlingen i forbindelse med endringen. Endringen har i tillegg medfgrt et
materielt uriktig resultat pa grunn av en rekke bristende forutsetninger som er fremlagt som premisser for

kommunestyrets vedtak.

De narmere klagegrunner er:



1. Kommunedirektgrens uttalelser i fgrstegangsbehandling er ikke tatt med i sluttbehandlingen

Kommunedirektgren uttalte under fgrstegangsbehandling at SKV2 er anbefalt adkomstvei., og at avkjgrselen
fra Nedre Midtsian til Mellomveien utbedres for den gkte trafikkbelastningen. Kommunedirektgren papeker at
det er uheldig a legge opp til stgrre trafikkbelastning pa to avkjgrsler der avstanden mellom avstanden kun er
35 meter.

Vi er enige i Kommunedirektgrens anbefaling og anfgrsler og anser det som en saksbehandlingsfeil at
Kommunedirektgrens uttalelser fra fgrstegangsbehandling ikke synes a veere fremlagt for kommunestyret ved
sluttbehandling. Kommunestyret har dermed ikke fatt saken opplyst i forsvarlig grad. Dette gjelder saerlig nar
lokal vegmyndighet har endret mening, og det er relevant @ hgre Kommunedirektgrens syn pa endringen i
saken. Kommunedirektgrens synspunkter ma tas med i klagerunden, og lokal vegmyndighet sine nye
synspunkter bgr kommenteres av Kommunedirektgren.

2. Manglende befaring - bade fra lokal vegmyndighet og kommunestyret

Vi kan ikke se at det er gjennomfgrt befaring i saken. Dette er helt avgjgrende for a opplyse saken slik at det kan
treffes en begrunnet og god beslutning i saken.

Hvis det er gjennomfgrt befaring i saken uten at dette fremgar av sakens dokumenter, ber vi om at sakens
parter blir opplysing om dette snarlig, og at dette kommenteres i klageomgangen

Vi mener det bgr gjennomfgres befaring i klageomgangen.

Befaring i forbindelse med plansak krever forhandsvarsel etter forvaltningsloven § 16, og vi imgteser varsel om
befaring.

3. Lokal vegmyndighet endrer mening pa sviktende forutsetninger og med knappe og mangelfulle
begrunnelser

Vi kommenterer lokal vegmyndighets begrunnelse punktvis:
Lokal vegmyndighets begrunnelse pkt. 1:

1) Nedre Midtsian er smal og bratt, og kan veere trafikkfarlig bdde sommer og vinter. Hvis all trafikk skal
gd via Nedre Midtsian vil risikoen for sammenstgt vaere betydelig stgrre enn ved to adkomster.

Kommentar: Forskjellen mellom trafikksikkerhet knyttet til SKV1 og SKV2 er minimal, szerlig med tanke pa at
ogsa avkjgrsel i alternativ SKV2 kan gjgres bredere mot Mellomveien, slik det er forutsatt gjennomfgrt for
SKV1. Kommunedirektgren forutsetter ogsa utbedring av SKV2 og avkjgrselen fra Nedre Midtsian vei ned mot
Mellomveien. Alternativene fremstar dermed som like mht. trafikkrisiko, og standarder for utforming av
avkjgrsler i Vegvesenet handbok N100 kan gjennomfgres bade i SKV1 og SKV2

Lokal vegmyndighet begrunnelse pkt. 2:
2) Adkomst fra Mellomveien og via 21/108 er slak, oversiktlig og denne kan lages bred. Adkomstretten

over denne eiendommen ble avtalt med grunneier og tinglyst i forbindelse med kjgp av tomtene i
2017.



Kommentar: Som nevnt under pkt. 1 kan selve avkjgrsel mot Mellomveien lages like bred i begge alternativ og
iht. standarder i Vegvesenets handbok N100, og vi anser ikke dette som et relevant moment.

Henvisningen til at adkomst i SKV1 “kan lages bred” bygger pa flere sviktende forutsetninger, og er praktisk sett
ugjennomfgrbart. For det f@rste er eksisterende vei delt mellom bnr 108 og bnr 99, mens planvedtaket bygger
pa at veien i sin helhet skal ligge pa bnr 108. Dette betyr at det rent fysisk ikke er plass til vedtatt vei med
bredde 4 meter og ngdvendig standard. Kommunestyret har dermed fattet et vedtak pa bakgrunn av uriktige
forutsetninger i saksfremlegget.

I tillegg kommer at man anlegger en vei gjennom et gardstun mellom bnr 108 og bnr 99, og med farlige
siktforhold knyttet til vei 1 meter fra byggfasade og hushjgrne pa bnr 108.

Det er i tillegg vesentlig tvil knyttet til om den tinglyste veiretten over bnr 108 hjemler det private veitiltaket
det legges opp til, og dette er ikke belyst i saksfremlegget. Det er ogsa pa dette punkt risiko for at
kommunestyret har truffet vedtak pa bristende forutsetninger, og dette ma avklares i klageomgangen. Vi antar
hjemmelshaver av bnr 108 3 kommentere dette i klageomgangen, og gar ikke naeermere inn pa dette i denne
omgang.

Lokal vegmyndighet begrunnelse pkt 3:

3) Vegen langs SKV2 ligger kloss inntil en bygning (gnr 21/303) og anses lite egnet for flere brukere av
denne adkomsten

Begrunnelsen er ikke holdbar siden forslaget SKV1 innebzerer at man na skal legge vei “kloss inntil” bnr 108
istedet for bnr 303. Man skaper altsa et helt nytt tilsvarende trafikalt problem 35 meter unna, som i tillegg er
forsterket av at veien skal ga gjennom et gardstun og inntil et hushjgrne, som skaper farlige siktproblemer. Vi
anser dette som en lite holdbar Igsning.

SKV2 betjener pt. 7 boenheter og vil tale en merbelastning pa nye 8 boenheter j nedre del av veien (100%
gkning). For SKV1 blir konsekvensene mer gjennomgripende siden SKV1 pt. betjener 2 boenheter, men ma tale

trafikk til 8 nye boenheter (400% gkning) gjennom felles gardstun og j veiens fulle lengde.

Vivil i tillegg papeke at eier av gnr 21 bnr 303 ikke har protestert mot trafikkgkningen i noen trinn av
saksbehandlingen. Bnr 303 har hatt trafikk kloss inntil i flere 10-ar uten at dette har veert et trafikalt problem.

4. Oppsummering

Adkomst til BKS1 bgr endres til kun SKV2, istedet for SKV1.
Bygningsmassens utforming og plassering bgr behandles i klageomgangen.
Med hilsen

Hans O. Rabben (bnr 99)

Astrid Rabben (bnr 47)
Arnulf Rabben (bnr 47)



30 APR 2021

Ansgar Antonsen,
Mellomveien 18,

7260 Sistranda

Freya kommune,
Postboks 152,

7261 Sistranda
Sistranda 28.04.2021

KLAGE OVER VEDTAK AV 25.03.2021 — K-sak 43/21 - VEDRORENDE
REGULERINGSPLAN FOR OVRE MIDTSIAN 21/245

Det vises til vedtak i kommunestyret den 25.03. 2021 sak 43/21 vedrerende egengodkjenning av
reguleringsplan for @vre Midtsian.

I planen er det innregulert ef nytt boligareal BSK1 med adkomst SKV1fra Mellomveien. Denne veien
er lagt over min eiendom Gnr. 21, bor. 108 og vil komme ca. 1 meter fra mitt hushjerne.

Jeg har tidligere klaget pa at adkomsten til BSK1 er lagt over min eiendom, men denne klagen er ikke
imetekommet, selv om det finnes annen vegadkomst (Nedre Midtsian) som er mer trafikksikker og
bergrer cksisterende eiendommer i langt mindre grad.

Da reguleringsplanen var pa hering var det foreslatt 2 adkomster til BSK1, henholdsvis SKV1 og
SKV2. Vegmyndigheten 1 Froya har ved uttalelse til planen, datert 21.08.2020, anbefalt kun en
adkomst og at SKV2 er den mest relevante. Veien skulle opparbeides iht Statens Vegvesen hindbok N
100.

Etter at denne horingsuttalelsen ble sendt, har sa tiltakshaver (21/261) gjort planmyndigheten
oppmerksom pa at det er tinglyst vegrett over gnr. 21 bar. 108 for gnr. 21, bnr. 261. I tillegg vises til at
grunneiere langs SK'V2 nekter tiltakshaver adkomstrett og at det synes vanskelig & oppna rett til
adkomst fra eiere langs Nedre Midtsian. Ut fra disse opplysningene har s& vegmyndigheten ved brev
av 07.10.2020 uttalt falgende:

«Med bakgrunn i ovennevnte aksepteres det derfor at adkomst omsekes og for gvrig vil Statens
Handbok N100 vare farende for utforming av veg, siktsoner osv.» Det er 1 den nye uttalelsen ikke
nevnt konkret at det er SKV1 som anbefales som vegadkomst, men det er dette som er konklusjonen
til planmyndigheten i saksfremlegget til politisk behandling..

1 saksutredningen er det vist til at Nedre Midtsian er smal og bratt og kan vare trafikkfarlig bade
sommer og vinter. Videre er det vist til at adkomst SKV 1 er slak og denne kan lages bred.
Adkomstretten over denne eiendommen ble avtalt med grunneier og tinglyst i forbindelse med kjep av
tomten i 2017. Imidlertid er det veirett langs eksisterende veg som den tinglyste erklaeringen omfatter.
Denne vegen er felles adkomst mellom bnr. 108 og 99 og ligger delvis inne pa bnr. 99 i henhold til
tidligere grenseoppgang. Eier av bnr. 99 har aldri gitt noen vegrett til 261 og dette betyr at den
erklzringen som er tinglyst ikke kan vare gyldig.

Det er riktig at det i skyldelingsforretningen for 21/108 er lagt inn en heftelse om at eiendommen
21/261 har veirett over bnr. 108 enten ser eller nord for boligen. Denne retten er begrenset til en
vegbredde inklusive grefter pa 3 meter. I reguleringsplanen er SKV1 innregulert med en bredde pa 4



meter og ved at vegretten kun gjelder for 108 si ma vegen flyttes mot nord bort fra bnr. 99, noe som
medforer at vegkant kommer ca. 1 meter fra hjornet av boligen pa bnr. 108.

Det er i saksfremlegget fremkommet at en av begrunnelsene for SKV1 som vegadkomst til BSK1, er
at SKV2 ligger kloss inn til en bygning (21/303). Dette faller pa sin urimelighet nar ogsd SKV1 ligger
kloss i boligen pa bnr. 108. I tillegg har bor. 108 ogsd utkjering fra sin garasje/gardsplass pé vestsiden
av boligen med en minimal sikt dersom eksisterende veg flyttes mot nord slik det er foreslatt 1 planen.
Dette vil skape trafikkfarlige situasjoner, ikke minst med tanke pé at denne adkomsten na skal benyttes
at flere boligenheter.

Jeg er av den oppfatning at saksfremlegget som grunnlag for vedtak i kommunestyret ikke omfatter
alle opplysninger som ma legges til grunn nér vedtaket skal fattes. Jeg er av den oppfatuning at det er
saksbehandlingsfeil nér ikke alle opplysninger fremkommer og som har stor betydning nér det gjelder
vurdering av vegadkomst.

Dette begrunnes med felgende forhold:

e Tinglyst veirett for bnr. 261 over bar. 108 gjelder en veibredde pa 3 meter inkl. grofter og
ikke en bredde pa 4 meter som er innregulert i planen.

¢ Den tinglyste erklzering fra 2017 gjelder veirett langs eksisterende veg, hvor denne veien
ogsa ligger pa bnr. 99 og som ikke har gitt en slik erklzring. At veien da flyttes mot nord og
med en bredde pa 4 meter, slik at den kun ligger pé bor. 108, er ikke 1 samsvar verken med
skyldelingsforretningen eller erkleeringen fra 2017.

e Det er i tillegg argumentert med at SK'V2 vil ligge tett opp til eksisterende bygning, mens
dette ikke er nevnt for SKV1, selv om dette ogsi er tilfelle for denne vegen.

Jeg mener at det er gjort flere saksbehandlingsfeil nar det gjelder saksfremlegget til kommunestyret.
Slik vegadkomsten na er innregulert vil dette skape trafikkfarlige situasjoner og en uholdbar situasjon
for min eiendom som vil bety et betydelig verditap for min bolig. Tiltakshaver har ogsa eiendom langs
SKV2 og det vil veere mer naturlig at SKV?2 blir adkomst til hans boligomrade BSK1. Dessuten er det
for dette alternativet mulig a flytte vegen noe nordover for & komme unna boligen som ligger tett opp
til vegen.

For at de besluttende myndigheter skal kunne danne seg et bilde av situasjonen ber jeg om at det 1
forbindelse med klagebehandling foretas befaring i omradet.

Jeg haper pa en positiv behandling av klagen, slik at jeg fortsatt kan bo i min bolig uten a veaere
bekymret for trafikksikkerheten.

Med vennlig hilsen

) 47 sond 4/@?41!4&/

* Ansgay Antonsen



Saksprotokoll

Utvalg: Kommunestyret
Maetedato: 25.03.2021
Sak: 43/21 Arkivsak: 19/877

SAKSPROTOKOLL - SLUTTBEHANDLING REGULERINGSPLAN - OVRE MIDTSIAN GNR.21
BNR.245 M.FL PLANID 5014201903

Vedtak:

I henhold til Plan- og bygningsloven § 12-12, vedtar Freya kommunestyre i egengodkjenne
detaljreguleringsplanen for @vre Midtsian (planid: 5014201903), som vist pa plankart, datert 16.02.2021,
planbeskrivelse datert 03.02.2021 og planbestemmelser datert 10.02.2021.

Kommunedirektoren skal etter at saken er godkjent forsikre seg om at planen blir digitalisert og gjore
evt. mindre rettinger.

Enstemmig

Behandling:

Postadresse: Besoksadresse:
Rédhusgata 25 Telefon: 94177 474
7260 SISTRANDA SISTRANDA Telefaks:



FROYA KOMMUNE
Kraft og mangfold

Freya kommune v/Espen Skagen

Deres ref. Var ref- Arkivkode Sted, dato
19/877 L13 Sistranda, 19.11.2020

REGULERINGSPLAN FOR OVRE MIDTSIAN GNR. 21 BNR. 245 M.FL PLANID
5014201903

Det vises til brev av 07.10.2020 vedr adkomst fra kommunal vei til eiendommen gnr 21/245.
Forannevnte brev kan tolkes noe utydelig med tanke pa valg av anbefalt adkomstlgsning og
det presiseres at adkomst fra SKV1 anses som den mest egnede med tanke pa

trafikksikkerhetsmessige vilkar og egnethet.

Vegen langs SKV?2 liger kloss inntil en bygning (gnr 21/303) og anses lite egnet for flere brukere
av denne adkomsten.

Vegmyndigheten er den som skal vurdere tillatelse til adkomst fra kommunal veg og det presiseres
at selve adkomsten er en privatrettslig sak hvor partene mé oppna enighet om tiltaket.

Som tidligere nevnt skal Vegvesenet hdindbok N100 legges til grunn ved utforming av avkjersel mtp
bredde, siktsoner osv.

Det mé omsekes seoknad om utvidet bruk av avkjersel fra kommunal veg nér tiltak enskes igangsatt.

Med hilsen
Froya kommune

Ann Magritt Glerstad
Virksomhetsleder Bygg og Kommunalteknikk

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ingen signatur.

Kopi til:
Postadresse Besoksadresse Telefon Bankgiro E-postadresse
Postboks 152 Radhusgata 72 46 32 00 4312.15.29999 postmottak@froya.kommune.no

7261 Sistranda 7260 Sistranda



FROYA KOMMUNE
Kraft og mangfold

ON arkitekter og ingeniorer as

Orkdalsveien 82
7300 ORKANGER
Deres ref. Var ref- Arkivkode Sted, dato
19/877 L13 Sistranda, 14.10.2020

SVAR - VURDERINGER - DETALJREGULERINGSPLAN OVRE MIDTSIAN

Viser til henvendelse vedr. godkjenning av adkomst. Det bes om aksept fra planansvarlig for bruk
av adkomst SKV1 til boligomrade BSK1 i planforslaget for Detaljreguleringsplan @vre Midtsian
PlanID: 5014201903.

Kommunal vegmyndighet har vaert i kontakt med planavdelingen. Planavdelingen har ingen
innvendinger til bruk av avkjersel som skissert, forutsatt at trafikksikkerheten for eksisterende
boliger blir ivaretatt gjennom planarbeidet. Da boligene ogsa blir liggende neer det som sannsynlig
vil bli brukt som anleggsvei, ber vi om at dette hensynstas under byggeperioden.

Nér det gjelder skyggekast/plassering/menehgyde, bes det om at kommunen vurderer dette pa nytt.
Kommunen mener fortsatt at det ber sees pa alternative plasseringer, slik at dette kan sammenlignes
med alternativene.

Ta kontakt dersom det er spersmal.

Med hilsen
Froya kommune

Espen Skagen
Fagleder planavdelingen

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ingen signatur.

Postadresse Besoksadresse Telefon Bankgiro E-postadresse
Postboks 152 Radhusgata 72 46 32 00 4312.15.29999 postmottak@froya.kommune.no
7261 Sistranda 7260 Sistranda



Fra: Christian Bonvik [Christian@on-as.no]

Til: Postmottak [postmottak@froya.kommune.no]

Kopi: Espen Skagen [Espen.Skagen@froya.kommune.no]

Sendt: 14.10.2020 11:34:08

Emne: Mulig Spam:Vurderinger - Detaljreguleringsplan @vre Midtsian PlanID: 5014201903
deres ref., 19/877

Vedlegg: image003.jpg; image002.jpg

Heil

Viser til kommunens vurdering av innkomne merknader i forbindelse med detaljreguleringsplan — @vre
Midtsian.

For vi gar videre med eventuelt endring av reguleringsplan ber vi om en tilbakemelding pa fglgende
forhold:

Adkomst til omradet BKS1.

Vegmyndigheten i Frgya kommune anbefales det at det etableres bare en adkomstvei til tomtearealet og
hvor SKV2 anses som den mest relevante.

Oppdragiver for planarbeidet har veaert i dialog med vegmyndigheten og fatt bekreftet at SKV1 kan
aksepteres som adkomst til BKS1 og at SKV2 da ikke vil bli benyttet som adkomst.

Ut fra dette foreslar vi at SKV2 tas ut av planforslaget som vist under. Ber om en bekreftelse fra
planansvarlig pa at denne Igsningen/planendringen aksepteres.

Skyggekast/plassering/mgnehgyde
Kommunen kommenterer her at det ma utredes alternativ plassering pa tomten, evt. vurdere lavere
mgnehgyde eller flatt tak med bakgrunn i innspill fra naboene gnr 21 bnr 47, 99 og 108.



Vi ber om at kommunen vurderer dette pa nytt. Eventuelle pavirkninger med skyggekast mot disse
eiendommene anses for a gi begrenset negativ virkning og er innenfor det en ma akseptere ved
fortetting i et av kommunens mest sentrale boligomrader.

Skal en oppna hgy arealutnyttelse slik sentrale myndigheter krever, ma en kunne akseptere at det
oppferes bebyggelse i to etasjer med saltak i et omrade som dette.

Slik planforslaget er utarbeidet, vil kravet i plan- og bygningsloven (PBL) § 29-4 andre ledd, om at
byggverk ma ha en avstand fra nabogrense pa minst byggverkets halve hgyde og ikke mindre enn 4
meter, veere gjeldende.

Skal det stilles strengere krav enn dette, bgr det foreligge viktige forhold som skal hensyntas.

Vi kan ikke se at eiendommen gnr 21 bnr 47 blir bergrt av skyggekast i det hele tatt. Nar det gjelder gnr
21 bnr 99 og 108 sa vil skyggekast i all hovedsak bergre areal pa tomtene som er opparbeidet som vei og
parkeringsareal.

Begge de sistnevnte tomtene er store og har betydelig med uteoppholdsareal som ikke blir bergrt med
skyggekast fra ny bebyggelse. Vi kan derfor ikke se at planen vil fa konsekvenser som medfgrer behov for
strengere krav til plassering, enn PBL § 29-4.

Vi minner om at det ved utbygging av omradet BKS1 ogsa ma etableres gode uteoppholdsarealer. Lengre
byggegrense fra naboeiendommer mot sgr og @st, enn kravene i PBL § 29-4, vil pavirke dette.
Med vennlig hilsen

Christian Bonvik
Arealplanlegger

Orkdalsveien 82 - 7300 Orkanger
Mob. 960 03 358 -TIf. 72 48 40 20
christian@on-as.no- post(@on-as.no
WWW.0n-as.no
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FROYA KOMMUNE
Kraft og mangfold

Froya kommune
Espen Skagen

Deres ref. Var ref- Arkivkode Sted, dato
19/877 L13 Sistranda, 07.10.2020

REGULERINGSPLAN FOR OVRE MIDTSIAN GNR. 21 BNR. 245 M.FL PLANID
5014201903

Det vises til dreftinger og befaring vedr nedennevnte planforslag.

Vegmyndigheten ber om at det legges til rette for framtidig fortauslesning ved BKS2 med minimum
1,5 m fra byggegrense.

For omrade BKS1 er det illustrert to adkomstveier med benevnelse hhv SKV1 og SKV2.
Ved befaring i omradet anbefales det at det etableres bare en adkomstvei til tomtearealet og hvor
BKV2 anses som den mest relevante med tanke pa at vegen ender opp i gardsplass ved BKV1.

Det har imidlertid kommet inn opplysninger fra tiltakshaver (gnr 21/261) om at det er tinglyst
vegrett fra gnr 21/108. og at grunneier langs vegen BKV2 nekter tiltakshaver adkomstrett.

Det opplyses videre fra Midtsian at det synes vanskelig & oppna rett til adkomst fra eier pa
vegen Nedre Midtsian.

Med bakgrunn av forannevnte aksepteres det derfor at adkomst omsekes og for gvrig vil
Statens Handbok N 100 vaere forende for utforming av veg, siktsoner, osv.

Det mé videre fremmes egen seknad om «Seknad om utvidet bruk av kommunal veg til
vegmyndigheten i kommunen.
Erkleering fra berert grunneier vedlegges soknad.

Med hilsen
Froya kommune

Ann Magritt Glerstad
Virksomhetsleder Bygg og Kommunalteknikk

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ingen signatur.

Postadresse Besoksadresse Telefon Bankgiro E-postadresse
Postboks 152 Radhusgata 72 46 32 00 4312.15.29999 postmottak@froya.kommune.no
7261 Sistranda 7260 Sistranda



Fra: Ann-Magritt Glerstad

Sendt: fredag 21. august 2020 17:46

Til: Espen Skagen <Espen.Skagen@froya.kommune.no>
Emne: SV: Reguleringsplanen for Ovre Midtsian

Hei
Det vises til dreftinger og befaring vedr nedennevnte planforslag.

Vegmyndigheten ber om at det legges til rette for framtidig fortauslesning ved BKS2 med minimum
1,5 m fra byggegrense.

For omrade BKS1 er det illustrert to adkomstveier med benevnelse hhv SKV1 og SKV2,

Ved befaring i omradet anbefales det at det etableres bare en adkomstvei til tomtearealet og hvor
BKV?2 anses som den mest relevante.

Det bemerkes at segppeldunker som er plassert langs den kommunale vegen plasseres innenfor privat
tomtegrunn eller plasseres slik at de ikke hindrer siktlinjer.

Veg ma opparbeides og utformes ihht til Statens Vegvesent handbok N 100.

Det ma videre fremmes egen seknad om «Segknad om utvidet bruk av kommunal vegy til
vegmyndigheten i kommunen.

Postadresse Besoksadresse Telefon Bankgiro E-postadresse
Postboks 152 Radhusgata 72463200 4312.15.29999 postmottak@froya.kommune.no
7261 Sistranda 7260 Sistranda



Inger-Marie Midtsian
Nedre Midtsian 15

7260 Sistranda

Fregya kommune
Sistranda, 15.07.2020

Pb 152

7261 Sistranda

Merknader til «H@ring og iffentlig ettersyn-reguleringsplan for @vre Midtsian
Gnr. 21 bnr. 245 m.fl PlanIiD 5014201903

Viser til Planbeskrivelse datert 19.12.2019.
Jeg har fglgende merknader til dette:

Veien Nedre Midtsian er en privat vei. Eksisterende eldre bebyggelse har benyttet veien som
adkomstvei gjennom arene, og har via dette fatt veirett. Nyere bebyggelse som planlegges
har ikke automatisk veirett til Nedre Midtsian, dette ma da evt. forhandles frem av eier av
adkomstveien Nedre Midtsian. Det er utenom enhver tvil at Nedre Midtsian ikke er
adkomstvei til bebyggelse pa Gnr. 21 bnr. 261, da adkomstvei til denne tomten er skissert
som SKV2. Det vil ikke under noen omstendigheter tillates adkomst fra Nedre Midtsian til
bebyggelse pa Gnr. 21 bnr. 261.

Det skrives ogsa at fra omrade BKS2 gar det en snarvei fra @verveien til Nedre Midtsian, og
at denne er egnet for bade gaende og syklende. Bebyggelse som planiegges pa BSK2 vil
fierne denne snarveien, da boliger legges over snarveien. Snarveien vil dermed ikke eksistere
lengere. Nedre Midtsian vil ikke tillates benyttet av gdende og syklende fra BSK2. Jeg vil igjen
presisere at Nedre Midtsian er en privat vei!

Med hilsen

Inger-Marie Midtsian
7
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Fra: Arnulf Rabben [arnulf.rabben@gmail.com]

Til: Postmottak [postmottak@froya.kommune.no]; christian@on-as.no [christian@on-as.no]
Kopi: astrid.rabben@gmail.com [astrid.rabben@gmail.com]; Arnulf Rabben
[arnulf.rabben@gmail.com]; hans rabben [hans.o.rabben@gmail.com]

Sendt: 12.07.2020 14:40:10

Emne: Horing - 5014201903 - Hering og offentlig ettersyn av detaljreguleringsplanen for
@vre Midtsian gnr. 21, bar. 245 m.fl (planid: 5014201903)

Vedlegg: horing 5014201903 hans rabben mfl.pdf

Merknader til hering er vedlagt.



Sistranda 12.07.2020

Frgya Kommune
teknisk etat
7261 Sistranda

christian@on-as.no

Hans Rabben - gnr 21 bnr 99
Mellomveien 16
7260 Sistranda

Astrid Rabben - gnr 21 bnr 47
Jgrgen B Lysholms vei 63c
7041 Trondheim

Arnulf Rabben - gnr 21 bnr 47
Kirkeveien 179
0455 Oslo

Hgring og offentlig ettersyn - Reguleringsplan for gvre Midtsian gnr 21 bnr 245 mfl - planid 5014201903
Vi viser til brev av 29.05.2020 fra Frgya kommune om ovennevnte.

Hans Rabben gnr 21 bnr 99, Astrid Rabben gnr 21 bnr 47 og Arnulf Rabben gnr 21 bnr 47 har fglgende
merknader:

Adkomstvei til BSK 1 (i brevet kalt BSK 2):

Kommunedirektgren ber om at antall adkomstveier til BSK 1 (gnr 21 bnr 261 + gnr 21 bnr 35) reduseres fra to
til en, og at adkomst anlegges til til Nedre Midtsian vei og bruk av nedkjgrsel til Mellomveien via Nedre
Midtsian vei.

e Vistgtter Kommunedirektgrens anmodning, og ber samtidig om at forslaget om adkomst via passasje
mellom gnr 21 bnr 108 og gnr 21 bnr 99 skrinlegges, da denne er for smal til 8 anlegg adekvat vei og
forsvarlig avkjgring til Mellomveien.

e Hgringen forveksler BSK 1 og BSK 2. Vi antar dette er feilskrift som korrigeres i videre saksgang.

Planbeskrivelse, illustrasjonsplan og visuelle konsekvenser av utbygging av BSK 1 (i brevet kalt BSK 2):

Det foreslas 8 boenheter over maksimalt to etasjer i trad med gnske om utbygging av mer konsentrert
karakter i sentrumsnaert omrade. Det papekes at man har” forsgkt G trekke de stgrste bygningene sé lang unna
eksisterende bebyggelse som mulig”:

e Kartillustrasjoner og sol/skygge-analyse viser at det motsatte er tilfelle: Bygningsmassen er lagt sa
naer eksisterende bebyggelse som mulig, med uakseptablel naerhet og sol/skygge-virkninger for
eksisterende bebyggelse.



Dette gir en uhensiktsmessig og ungdvendig fortettning av omradet. Adkomst kun via Nedre Midstian
vei gir muligheter til mer hensiktsmessig plassering av bygningsmassen, fortrinnsvis plassering i vestre
del av BSK 1..

Med god adkomst fra Nedre Midtsian vei er dette en naturlig plassering av bygningsmassen. En vil i
tillegg vil oppna angitt formal som er a trekke bygningene sd langt unna eksisterende bebyggelse som
mulig. En plassering av bygningsmassen i sgndre del avtomten bgr under enhver omstendighet
unngas, da dette vil gi enda ytterligere problemer knyttet til stilorudd, fortetning, gjenboere og
sol/skygge sammenlignet med foreliggende forslag.

Bygningsmassen er tenkt utformet med saltak. Vi foreslar flatt tak for redusere hgyde og volum, samt
minimere skyggevirkninger. Dette er et minimalt stilorudd som oppveies av fordelene med mindre
ruvende bygningsmasse.

Bygningsmasse med 8 boenheter er et for ruvende bygg i forhold til eksisterende bygningsmasse.
Intensjon om fortetting av omradet bgr vurdere oppnadd ved oppdeling i mindre bygg.



Fra: Ann-Kristin Antonsen [ann-an@online.no]
Til: Postmottak [postmottak@froya.kommune.no]
Kopi: christian@on-as.no [christian@on-as.no]
Sendt: 09.07.2020 17:50:03

Emne: Hgring

Vedlegg:

Froya kommune
teknisk etat
7261 Sistranda

christian@on-as.no

Ansgar Antonsen-gnr.21 bnr.108

Hgring og offentlig ettersyn-Reguleringsplan for gvre Midtsian
gnr.21bnr.245

Viser til brev av 29.05.2020, og Ansgar Antonsen gnr.21 bnr.108 har
disse merknadene.

Adkomstvei til BSK1:

Stgtter kommunedirektgrens vurderinger med tanke pa trafikksikkerhet.
For omrade BSK 1 bgr det bare vaere en avkjgrsel, nemlig fra nedre
Midtsian vei.Et annet argument for meg personlig, er at hvis veien blir lagt
mellom gnr.21 bnr.108 og gnr.21 bnr.99,vil den beskjaere min gardsplass
med de trafikkfarene dette medfgrer. Veien blir smal og blir da liggende
3m fra min sgndre husvegg.

Visuelle konsekvenser av utbygging av BSK1:

Bygningsmassen er lagt sa naer gnr.21, bnr.108 at den vil skape
skyggevirkninger som jeg ikke kan godta. Sol og skygge diagram viser at
jeg vil miste sollyset tidlig pa ettermiddagen ogsa i den lyse arstid. Dette
vil ga utover trivsel og psykisk helse, samt forringe verdien av
eiendommen.

Bygningsmassen for BSK1 bgr legges bgr i vestre del av omradet, og en
bagr vurdere om det av hensyn til de omkringliggene eiendommene bgr
bygges med flatt tak.

Med hilsen
Ansgar Antonsen, gnr.21, gnr.108



Fra: Rune Midtsian [rune@skagan.no]

Til: Postmottak [postmottak@froya.kommune.no]

Kopi: Christian Bonvik [christian@on-as.no]

Sendt: 15.06.2020 07:44:42

Emne: Merknader til planid 5014201903 «@vre Midtsian 21/245 m.fl.»

Vedlegg: cidF05D43CB-97AF-453C-86D0-124196577CEF.jpg; cid945E5157-D0A3-435B-
9A4B-C718FDA20C77.jpg; cid3348ECAC-E568-46BD-A5B6-6652CDB6C2C9.jpg;
cid399B6435-62DB-43E7-94FD-77BEBF9CEBOB.jpg

Til Freya kommune
Merknader til

«Hering og offentlig ettersyn- reguleringsplan for @vre Midtsian 21/245 m.fl. PLANID
5014201903»

Viser til ovennevnte sak.

Vi, Skagan Utvikling AS , er seker til denne reguleringsplanen.

For vér regulering for eiendommene 21/35 + 261 har vi lagt opp til 2 adkomster til prosjektet:
1) fra Mellomveien over eiendommen 21/108

33‘% fra Mellomveien og via Nedre Midtsian.

Nér det gjelder adkomst s& «ber» Kommunedirekteren om at vi benytter oss av EN adkomst
for & minske risiko for sammenstet mellom harde og myke trafikanter i Mellomveien, og det

foreslds at Nedre Midtsian benyttes.

Vi er sterkt uenig at det kun skal vaere kun en adkomst til prosjektet . Bakgrunnen for at vi har
foreslatt to adkomsten er bl.a.

1) at det vil fordele belastningen av trafikk 1 nabolaget

2) at vi retter oss til et eldre segment som ber ha mulighet til gunstig og slak gangadkomst til /
fra servicefunksjoner i Sistranda sentrum.

3) tilfredsstillende arrondering av utomhusarealer, parkering, mv
Om Froya kommune fortsatt fastholder at det kun skal vere EN adkomst s er vi nedt til &

omprosjektere noe for at denne ENE adkomsten blir fra Mellomveien og over eiendommen
21/108 (tinglyst rett fra 2017) og til vare eiendommer.

Begrunnelsen for dette er bla.

1) Nedre Midtsian er smal og bratt, og kan vare trafikkfarlig bide sommer og vinter. Hvis all
trafikk skal gd via Nedre Midtsian vil risikoen for sammenstet vare betydelig storre enn ved
to adkomsten. Vedlagte bilder viser denne adkomsten fra a) gst og b) vest.



2) har ingen tinglyst rett til adkomst via Nedre Midtsian

3) Fraya kommune har godkjent et narings-/boligprosjekt mot ost hvor det na er en
formidabel byggegrop med begrenset sikring. Langs denne byggegropen skal det né (?)
anlegges et fortau, og om vinteren vil det kunne oppstéd sammenstet mellom harde og myke
trafikanter pa dette fortauet

3) adkomst fra Mellomveien og via 21/108 er slak , oversiktlig og denne kan lages bred, se
vedlagte foto. Adkomsretten over denne eiendommen ble avtalt med grunneier og tinglyst i
forbindelse med vart kjop av tomtene 1 2017.

4) Begge nevnte avkjersler vil uansett vere i bruk uavhengig av vart prosjekt.
Trafikksikkerheten langs Mellomveien er et overordnet forhold som mé sees pa som en egen
sak gjennom en egen reguleringsplan / sentrumsplan utarbeidet av Froya kommune.

Nedre Midtsian

Fra Ost:

Nedre Midtsian

Fra Vest:

Mellomveien over 21/108 (rodt hus)

Fra Ost:

Mellomveien over 21/108

Fra Vest:

Konklusjon:

PRIMZRT ber vi om at vart opprinnelige forslag til to adkomster opprettholdes som vi har
foreslétt i vért reguleringsforslag.

SUBSIDIZRT ensker vi at adkomst blir fra Mellomveien og over 21/108 (tinglyst rett 2017)
blir foretrukket om det kun skal vaere en adkomst til prosjektet



Med hilsen,

Skagan Utvikling AS
Rune Midtsian

Mob: 99560100

Epost: rune@skagan.no















FROYA KOMMUNE
Kraft og mangfold
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Deres ref. Var ref- Arkivsaksnr. Arkivkode Sted, dato
ESSK/5445 19/877 L13  Sistranda, 29.05.2020

HORING OG OFFENTLIG ETTERSYN - REGULERINGSPLAN FOR
OVRE MIDTSIAN GNR. 21 BNR. 245 M.FL PLANID 5014201903

Hovedutvalg for allmenne- og tekniske tjenester vedtok i mete 27.05.2020 sak 50/20, a sende
detaljreguleringsplanen Qvre Midtsian gnr. 21, bnr. 245 m.fl (planid: 5014201903) ut pa offentlig
hering og ettersyn i 6 uker. Vedtaket fattes i medhold av plan- og bygningsloven §§ 5-2 og 12-10

Hovedhensynet bak reguleringen er 4 tilrettelegge for fortetting og boligbygging med tilherende
infrastruktur i omrédet Midtsian ved Sistranda pé Freya.

Planens dokumenter kan sees pa kommunens hjemmeside
https://www.froya.kommune.no/tjenester/politikk/kunngjoringer/ og kan ogsé sees ved henvendelse i
Froya kommunes servicekontor.

Evt. merknader sendes innen 15.07.20 til:
Postmottak@froya.kommune.no eller Froya kommune, Pb. 152, 761 Sistranda.

Med kopi til:
christian@on-as.no eller On Arkitekter og Ingeniorer AS -Orkdalsveien 82, 7300 Orkanger

Med hilsen
Froya kommune

Espen Skagen
Fagleder planavdelingen

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ingen signatur

Postadresse Telefon Bankgiro
7260 Sistranda 72 46 32 00 4312.15.29999
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FROYA KOMMUNE

Samlet saksframstilling

Saksbehandler: Arkivkode: Arkivsaksnr:

Espen Skagen L13 19/877
Gradering:

Behandling:

50/20 Hovedutvalg for allmenne- og tekniske tjenester 27.05.2020

SAMLET SAKSFREMSTILLING - REGULERINGSPLAN FOR OVRE MIDTSIAN GNR. 21 BNR. 245
M.FL PLANID 5014201903

Behandling/vedtak i Hovedutvalg for allmenne- og tekniske tjenester den 27.05.2020 sak 50/20
Behandling:

Vedtak:
1. Planutvalget fremmer saken og legger den ut til hering og offentlig ettersyn etter plan- og
bygningslovens § 5-2 og § 12-10.

2. Kommunedirektoren skal for sluttbehandling i Kommunestyret serge for at planens innhold og
framstilling blir digitalisert og kvalitetssikret, samt at det blir foretatt eventuelle mindre
suppleringer og justeringer.

Enstemmig.

Innstilling:

1. Planutvalget fremmer saken og legger den ut til hering og offentlig ettersyn etter plan- og
bygningslovens § 5-2 og § 12-10.

2. Kommunedirekteren skal for sluttbehandling i Kommunestyret serge for at planens innhold og
framstilling blir digitalisert og kvalitetssikret, samt at det blir foretatt eventuelle mindre suppleringer
og justeringer.

Utredning:
Vedlegg:

1. Planbeskrivelse, datert 19.12.2019
Planbestemmelser, datert 19.12.2019
Plankart, malestokk 1:1000, datert 23.03.2020
Vedlegg: Sol/skyggediagram
Vedlegg: A10-1 Situasjonsplan
Vedlegg: A10-2 Situasjonsplan
Vedlegg: Illustrasjoner
Vedlegg: Horingsuttaleleser — samlet
ROS-Analyse

e A el

Saksopplysninger:
Planforslaget
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Planforslaget er utarbeidet av On Arkitekter og Ingeniorer AS pa vegne av Skagan Utvikling AS.
Planforslaget ble mottatt 23.12.2019 og en ny versjon av plankartet ble mottatt 23.03.2020.

Hensikt med regulering
Hensikten mer regulering er 4 tilrettelegge for boligutbygging med tilherende infrastruktur i
omrddet Midtsian pé Sistranda.

Eiendomsforhold
21/245 Skagan AS
21/35
21/261
21/35 Ervik Turid,
Gjelseth Marit, Hammer Tove
21/108 Ansgar Antonsen
21/28 Inger Marie Midtsian
21/149 Frgya Kommune

Beliggenhet, eksisterende forhold
Omradet bestar boligbebyggelse med narhet til offentlig servicekontor, handelssted, skole og
barnehage. Det er i tillegg kort vei til tur- og rekreasjonsomrader og til fritidsaktiviteter.

Forhold til overordnende planer
Omréadet er i kommunedelplanen for Sistranda (1620201508) avsatt til boligbebyggelse, og
planforslaget er i trdd med overordnet plangrunnlag.

Gjeldende reguleringsplan(er)

Det foreligger ingen vedtatt reguleringsplan innenfor planomradet. Planen vil grense til
reguleringsplanene Midtsian (planid: 1620201602) vedtatt 22.03.2018 og Sistranda, sentrum ser
(planid: 1620200705) vedtatt 25.09.2007.

Planprosessen

Oppstartsmete mellom kommunen og forslagstiller/utbygger ble avholdt 03.05.2019. Planen ble
varslet oppstart den 07.06.2019 i lokalavisen Hitra-Fraya, og samtidig lagt ut pA kommunens
hjemmesider. Naboer og sektormyndigheter ble tilskrevet med brev og e-post den 04.06.2019 med
heringsfrist satt til den 05.07.2019.

Innkomne merknader i tabellen under, med kommentar fra forslagstiller/utbygger:

nnsp|II fra Hovedmomenter Innspill Forslagstillers kommentar

14.06.19 NVE viser til at «<NVE Atlas» viser at Fulgt opp, vurdert og
planomradet delvis er beliggende pa beskrevet i planbeskrivelsen.
havavsetninger og at geoteknikk skal
avklares gjennom det videre arbeidet.

Trgndelag 28.06.19 Vurderer at det er liten risiko for at Ivaretatt gjennom
fylkeskommune planen vil komme i konflikt bestemmelser
automatisk fredete kulturminner. Det
vises til den generelle
aktsomhetsplikten etter § 8 i
kulturminneloven.

Fylkesmannen i 27.06.19 Viser til at dette er sentrumsnaere Planforslaget legger opp til hgy
Trgndelag arealer, og legger til grunn at arealene  utnytting. Andre



HAMOS
forvaltning
IKS

Statens Vegvesen

Ansgar Antonsen
nabo gnr 21 bnr
108

Asgeir Hustad,
nabo 21 bnr 284

19.06.19

12.06.19

03.07.19

30.06.19

gis en hgg utnytting. For a sikre dette
ma reguleringsbestemmelsene ogsa
fastsette et minimum utnytting som
sikrer hgg utnytting, gjerne i form av
minimum antall boenheter innenfor
omradet eller pr. dekar.

Papeker videre at ivaretakelse av
klima, stgyhensyn, naturmangfold,
landskap og friluftsinteresser skal
veere sentrale tema. Viser videre til
kravene til fysisk utforming av arealer
og anlegg som skal brukes av barn og
unge.

Det bgr stilles krav om at det er
utarbeidet en plan for beskyttelse av
omgivelsene i bygge- og
anleggsfasen.

ROS-analysen skal legges ved i saken
og synliggjores i forslaget til
reguleringsplan.

Viser til at adkomst for renovasjonsbil
ma ivaretas. Vegbredde pa 3,5 meter
og snuplass for stor bil eller
gjiennomkjgringsmulighet. Anbefaler

at man anlegger felles hentepunkt der

det er tettbebygd og at det kan
brukes bunntgmte Igsninger bade
over jord og nedgravd.

Statens vegvesen har ingen
merknader

Viser til at adkomst vil ligge knapt 3
meter fra hans husvegg og beskjzere
gardsplassen. Mener videre at det er
gdeleggende for bomiljget med bl.a.
stgy og trafikksikkerhet. Ber om at
adkomst for gnr 2 bnr 248 blir lagt til
Nedre Midtsian vei.

Mener blant annet at det er for
mangelfull informasjon til & kunne gi
en spesifikk og utfyllende
tilbakemelding og ma ngdvendigvis
bli av generell karakter. Viser til at en
fortetting vil gi gkt trafikkmengde og
at en ma hensynta beboerne i
@vergérden Bofelleskap. Mener at
adkomst fra Mellomveien ikke er
juridisk gjennomfgrbart. Mener at
naturlig adkomst vil vaere direkte fra
Nedre Midtsian vei.
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forhold som papekes er
vurdert og beskrevet
gjennom planbeskrivelsen,
og aktuelle forhold er
hensyntatt gjennom
bestemmelsene.

Det er utarbeidet en ROSanalyse
som er fulgt opp

giennom det videre
planarbeidet.

Vurdert og beskrevet i
planbeskrivelsen.

Gnr 21 bnr 261 fikk i 2017
tinglyst veirett over gnr 21
bnr 108. Det legges opp til
en plan der trafikken kan
deles mellom Nedre
Midtsian og Mellomveien.

Da dette var et varsel om
oppstart av reguleringsplan,
har det ikke veert mulig a gi
mer detaljert opplysninger.
Planforslag forholder seg til
kommunedelplanen og
mange av innspillene er
derfor ikke relevante for
denne planprosessen.
Forholdene rundt
trafikksikkerhet og
adkomstveier er vurdert
gjennom planbeskrivelsen
og er i ngdvendig grad fulgt opp i
bestemmelser og

plankart. Se ogsa



Britt Marie
Hustad,

nabo gnr 21 bnr
283

05.07.19

Gunnar @ien, 14.06.19
nabo

gnr 21/248
Hans Rabben,

nabo
gnr 21 bnr 99

02.07.19

Vurdering:

Byggeplanene

Skriver at handtering av trafikk og
tilkomst til planlagte planomrade og
delomrader ma beskrives. Ber om at
dagens veifgringer i omradet
opprettholdes og at dagens veier ikke
er bygget for gkt trafikk. @nsker ikke
at delomradet mot vest far tilkomst
via @vre Midtsian. Mener det er mer
naturlig med adkomst fra @verveien.
Nar det gjelder delomrade mot gst, sa
er det naturlig at dette omrade far
adkomst til/fra Nedre Midtsian. Dette
vil gi kort avstand til butikksenter og
rv. 714 og ryddige forhold for bil og
gaende.

@nsker a fa regulert inn en veitrase fra
tomt gnr 21 bnr 245 til eiendommen
gnr 21 bnr 248.

Mener at adkomst fra Mellomveien pa
eiendommen gnr 21 bnr 99 ma
inntegnes i sin helhet pa gnr 21 bnr
108. Mener eier av gnr 21 bnr 303 bgr
involveres i prosessen for a sgke en
bedre adkomstlgsning til delomradet
mot gst.
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kommentarer over.

Planomradet ligger sentralt
til pa Sistranda. Det er derfor
krav om hgy grad av
utnytting. Hgy utnytting vil
medfgre endringer av
etablerte bomiljg bl.a. med
tanke pa trafikk. Aktuelle
veier i omradet er regulert
inn med st@grre bredde samt
bedre utforming av
krysslgsninger.

Se for gvrig kommentarer
over.

Ikke fulgt opp da dette vil
medf@re en betydelig
utvidelse av planomradet.

Vi kan ikke se at det er
behov for a ta inn
eiendommen gnr 21 bnr 303
for a gi en bedre adkomst.
Planen legger opp til at
adkomst fra Mellomveien
legges i sin helhet pa gnr 21
bnr 108.

Planomradet ligger like ved kommunesenteret Sistranda pa Freya, med gangavstand til skole,
butikker og tjenester samt turterreng og sjorelaterte aktiviteter. Planomradet er hovedsakelig
ubebygd, og bestar av to ulike delomrader. Neeromradet bestar av tett boligbebyggelse, med bade
eneboliger, leiligheter og rekkehus.

Formalet med planen er & legge til rette for boligbygging i form av fortetting i eksisterende
boligomrade. Da omradet ligger svert sentralt, forutsetter dette hoy utnyttelsesgrad.

Hele planomrédet ligger inne som boligformél i kommuneplanens arealdel, og det anses derfor som
et onske fra Froya kommune, at det etableres ny boligbebyggelse her.

Planomradet omfatter 3,6 daa. Tabellen under viser arealformal og omfang:

Arealformal

Konsentrert boligbebyggelse (BSK1) (BSK2)

Boligbebyggelse

Kjgreveg felles (f_SFK)
Veg
Annen veggrunn/grgntareal

Arealregnskap

2,8 daa
0,1 daa

0,5 daa
0,1 daa
0,1 daa
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Virkninger av plan

Grunnforhold og vegetasjon

Det fremgar av planbeskrivelsen at berggrunnen i omradet bestar av granitt. Videre star det at
losmassene 1 hovedsak bestar av et sammenhengende dekke av marine strandavsetninger bestdende av
sand, stein og grus. Det er ogsé innslag av tynt humusdekke. Berggrunn og lesmasser indikerer i
utgangspunktet at omradet er stabilt og ellers godt egnet for bygging av boliger. Da omradet er pavirket
av marine strandavsetninger, ber en derimot gjore ekstra vurderinger opp mot stabilitet. All eksisterende
bebyggelse i1 dette omréade ligger pa denne type grunn. Det er ikke kjent at det er pavist ustabil grunn ved
bygging 1 dette omréadet og det er ikke kjent at omradet er plaget med setningsskader eller lignende. Ut
fra overnevnte vurderes det som at grunnforholdene med stor sannsynlighet er egnet for boligbygging,
og at kunnskapsgrunnlaget er godt nok for godkjenning av reguleringsplan.

Det er innenfor planens avgrensning omrader registret med hoy aktsomhet for radon. Forslagstiller
skriver at forhold rundt radon bli ivaretatt gjennom kravene til TEK17 i byggesaken.
Kommunaldirektaren mener dette er tilstrekkelig.

Biologisk mangfold og naturmilje:

Ifalge Miljedirektoratets naturbasekart og Artsdatabankens registre er det ikke registrert noen viktige
naturtyper eller sarbare arter av forvaltningsinteresse innenfor planomradet. Omrade BKS2 bestar 1
hovedsak av en hogstflate hvor det tidligere har vokst tett barskog. Omrade BKS1 preges av
menneskelig aktivitet, og fremstar som hage og skrotemark med noen vatere partier. Under befaring den
16 mai 2019, ble det ikke observert arter eller naturtyper av forvaltningsinteresse.

Forslagstiller anferer at sannsynligheten for & finne arter eller naturtyper av forvaltningsinteresse
vurderes ut fra overnevnte som liten og kunnskapsgrunnlaget vurderes som godt nok sett opp mot
planens omfang, og kommunedirektoren stiller seg bak denne vurderingen.

Friluftsliv folkehelse og grennstruktur:

Kommunedirektaren vurderer at planforslaget ikke kommer i konflikt med allmenne friluftsinteresser.
Boligomradene i planforslaget ligger sentralt plassert med tanke pa tur- og rekreasjonsomrader, da det
er kort vei til bdde strandsonen og steinalderstien med flere turmuligheter.

Kulturminner:
Det er ikke registrert kulturminner av eldre dato innenfor planomrédet. Trondelag fylkeskommune,
vurderer at det ikke er behov for utgravninger eller andre undersekelser i planomrédet.

Stey og stav:
Naér det gjelder aktuelle stoykilder innenfor planomradet s er det i all hovedsak veitrafikk som utgjer

potensiell stoykilde. Trafikkmengde og fartsgrense er avgjerende for hvor stor steybelastningen er.
Omréde BKS1 vurdere ikke til & vaere stoyutsatt for veitrafikk. Dette omradet ligger godt skjermet mot
Mellomveien. Veien Nedre Midtsian er en blindvei og er adkomst til et begrenset antall boliger. Nér det
gjelder omrddet BKS2 sé ligger dette omrédet i direkte tilknytning til @verveien. Overveien er en
blindvei som i hovedsak benyttes som internvei og har lav fartsgrense. Det er ikke sannsynlig at
bebyggelse og uteoppholdsareal her vil overstige kravene i retningslinjene for stoy (T-1442/2016). I
planbestemmelsene er det allikevel inntatt bestemmelser om at sty innenfor det regulerte omréadet skal
vere 1 henhold til Miljeverndepartementets retningslinjer for behandling av stey i arealplanleggingen.

Teknisk infrastruktur:

Vann og avlep: Det vurderes at det er tilstrekkelig kapasitet for vann i dette omradet. Nar det gjelder
kapasiteten pa avlep er dette noe som det ma gjores nermere undersekelser og vurderinger pa for man
godkjenner planen, da kapasiteten p4 kommunens avlgpsnett i omradet er sprengt. Kommunedirekteren
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ber om at forslagstiller tar kontakt med kommunens VA-avdeling for & finne en losning slik at det er
akseptabel kapasitet nar utbyggingen starter.

Adkomstvei: Det er i planforslaget tre adkomster til planomrédet. To for omradet BSK2 og en BSK1.
For omradet BSK2 der adkomsten knytter seg til Mellomveien ber kommunedirekteren om at
forslagstiller benytter seg av en adkomst for & minske risikoen for sammenstet mellom myke og harde
trafikanter p4 Mellomveien. Dette begrunnes med at man ser det som uheldig at det vil bli sterre
belastning ved to avkjersler der avstanden kun er 35 meter. Det foreslds at man benytter seg av
avkjarselen til Nedre Midtsian og at denne utbedres for den gkte trafikkbelastningen.

Barn og unges interesser:
Det er vurdert at barn og unges interesser ikke blir berert i denne saken.

Kriminalitetsforebygging:
Planforslaget er utformet slik at man i sterst mulig grad unngér dedsoner. Forslagstiller har ogsa satt
fokus pé apne omrader, gode siktlinjer og god belysning pa ute- og gangsomradene.

Sosial infrastruktur:

Planomradet ligger sentralt til pa Froya, med kort avstand til de fleste servicefunksjoner som er
lokalisert 1 sentrum pa Sistranda. Her ligger blant annet grunnskole, barnehage og videregaende skole.
Her finnes ogsa et kulturhus med kultursal, kinosal og opplevelsessenter. Her er ogsa et godt utbygd
tilbud innenfor idrett.

Befolkningsveksten pa Froya har vert stor de senere arene og Sistranda skole har ikke hatt stor nok
kapasitet til & ta imot forventet elevtallsgkning. Froya kommune har derimot tatt i bruk de gamle
lokalene til Froya videregédende skole og skal benytte disse til grunnskole. P& den maten ekes
kapasiteten.

Et vanlig estimat ved utbygging er a regne 2,6 beboere pr. enhet. Hvis en tar utgangspunkt i at det
bygges 14 nye boenheter innenfor planomradet, kan dette tilfore ca 36 nye beboere. Da planomradet har
en noe begrenset utstrekning, vurderes pavirkningen av demografiske forhold som begrenset. De fleste
bygninger 1 neeromradet er eneboliger. Oppforing av ny bebyggelse med leiligheter vil derfor kunne
bidra til en mer variert befolkningsstruktur i her.

Visuelle konselvenser:

Fortetting vil alltid medfere en viss endring av etablerte bomilje. For & tilpasse seg tilgrensende
bebyggelse legges det ikke opp til & bygge med mer enn to etasjer. I illustrasjonsplan har en forsekt &
trekke de sterste bygningene sa langt unna eksisterende bebyggelse som mulig. Det er utarbeidet en egen
sol/skygge-analyse som viser mulige nervirkninger av planen.

Det vurderes at de sterste virkningene vil bli for naboene rundt BSK?2, da det i dette omradet er mer
eneboliger enn ved BSK 1. Kommunedirekteren mener at man mé forvente at det kommer utbygging av
mer konsentrert karakter i disse omradene av sentrum, da dette er omrader som man ensker & fortette.
Det er ogsa forventet at man i fremtiden vil se mer av utbygging av en slik karakter i sentrum, der
bebyggelsen er pa to etasjer eller mer.

Konsekvensutredning

Planforslaget er vurdert i henhold til plan- og bygningslovens kapittel VII «Konsekvensutredninger»,
med tilherende forskrift. Tiltaket faller ikke inn under forskriftenes oppfangskriterier og skal derfor ikke
konsekvensutredes.

Vurdering i henhold til naturmangfoldloven §§ 8-12 (jf. § 7).
Loven skal ivareta mangfoldet av naturtyper innenfor deres naturlige utbredelsesomrade og med det
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artsmangfoldet og de ekologiske prosessene som kjennetegner den enkelte naturtype.
Naturmangfoldloven §§ 8-12 skal legges til grunn for offentlig saksbehandling.

Det er gjort et sgk i aktuelle databaser for & finne eksisterende kunnskap og registreringer med tanke pa
naturmangfold. Ifelge Miljodirektoratets naturbasekart og Artsdatabankens registre er det ikke registrert
noen viktige naturtyper eller sarbare arter av forvaltningsinteresse innenfor planomradet. Omrade BKS2
bestar 1 hovedsak av en hogstflate hvor det tidligere har vokst tett barskog. Omrade BKS1 preges av
menneskelig aktivitet, og fremstar som hage og skrotemark med noen véatere partier. Under befaring den
1 6 mai 2019, ble det ikke observert arter eller naturtyper av forvaltningsinteresse.

Sannsynligheten for & finne arter eller naturtyper av forvaltningsinteresse vurderes ut fra overnevnte
som liten og kunnskapsgrunnlaget vurderes som godt nok sett opp mot planens omfang.

Samlet vurdering:

Kommunedirektaren vurderer at planforslaget er godt gjennomarbeidet, og at det tar hensyn til
kommunale og nasjonale retningslinjer. Ut fra tilbakemeldinger etter varsel om oppstart av
planarbeid mé& man forvente at det vil komme merknader pa byggenes hoyde og omfang nar planen
legges ut til hering og offentlig ettersyn. Kommunedirekteren understreker at planforslaget er i trad
med kommunedelplanen for Sistranda med tanke pa utforming og byggeheyder, og felger opp
kommunens intensjon om fortetting og hey utnyttelsesgrad i sentrum.

Videre er kommunedirektaren ikke overbevist om at adkomstlesningen i planforslaget er det beste,
sett fra en trafikksikkerhetsmessig syn. Det er ikke & anbefale at man bruker begge avgjorelsene ned
til Mellomveien som valgt lesning. Avstanden mellom kryssene vil bli pé knappe 35 meter, og det
vurderes at dette kan veere med pé a skape ett mer uoversiktlig trafikkbilde med sterre risiko for
uhell. Kommunaldirekteren anmoder forslagstiller om at man vurderer a bruke en adkomst for
BSK2, i stedet for to.

Det er videre vurdert at tiltaket ikke kommer i konflikt med andre hensyn.

Kommunedirekteren tilrar at planforslaget legges ut til hering og offentlig ettersyn i 6 uker.



Saksprotokoll

Utvalg: Hovedutvalg for allmenne- og tekniske tjenester
Metedato: 27.05.2020
Sak: 50/20 Arkivsak: 19/877

SAKSPROTOKOLL - 1. GANGSBEHANDLING - REGULERINGSPLAN FOR OVRE MIDTSIAN
GNR. 21 BNR. 245 M.FL PLANID 5014201903

Vedtak:

1. Planutvalget fremmer saken og legger den ut til horing og offentlig ettersyn etter plan- og
bygningslovens § 5-2 og § 12-10.

2. Kommunedirekteren skal for sluttbehandling i Kommunestyret sorge for at planens innhold og
framstilling blir digitalisert og kvalitetssikret, samt at det blir foretatt eventuelle mindre
suppleringer og justeringer.

Enstemmig.

Behandling:

Postadresse: Besoksadresse:
Rédhusgata 25 Telefon:
7260 SISTRANDA SISTRANDA Telefaks:



FROYA KOMMUNE

Kraft og mangfold

Sistranda 21.09.21/thosa

SISTRANDA MIDTRE- Arbeidet med dialogmete og alternativ trase
Utgangspunktet for dette notatet er vedtak i KST 27.08.21 i Sak 139/21;

Klagebehandling, detaljreguleringsplan Qvre Midtsian — gnr 21 BNR 245 m fl:
«Saken utsettes;, Kommunestyret ber utbygger, klager (-ne) og kommunedirektoren
sammen se pd mulige losninger som ivaretar partenes interesser pd en best mulig mdte.

Dette innefatter ogsd eventuelle nye veilosninger. Saken kommer opp igjen i

Jforstkommende kommunestyrey

Ut fra denne bestillingen har kommunedirekteren jobbet med en alternativ mulighet for veiaksess
til godkjent reguleringsplan. Leosningen kan vere et forslag til en alternativ vei som ogsé kan &pne

opp for muligheter for andre grunneiere i omréadet.

Det har vart jobbet med folgende alternative veilesning:
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Alternativ trase for aksessvei.

Kommunen har innhentet tilbud pé alternativ veitrase. Kostnaden er stipulert til kr 592.000 ekskl
moms. | tillegg kommer kostnader knyttet til saksbehandling/plan.

E-postadresse

Telefon Bankgiro
postmottak@froya. kommune.no

Postadresse
72 46 32 00 4312.15.29999

Postboks 152
7261 Sistranda
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NB: Dette kartet viser forslag til plan. I vedtatte plan utgér aksessvei i nord.
Berorte grunneiere/ interessenter i forslag til ny trasse:

Freya kommune — lokal veimyndighet — tillatelse til & anlegge ny vei inn pd Mellomveien
Eier av gbnr 21/ 106 — Nils J Karlsen — Neerforing

Eier av gbnr 21/99 — Hans Rabben — Neerforing

Eier av gbnr 21/1 — Kjell Harald Kristiansen — Eier av grunn som evt ny vei kan etableres pa
Eier av gbnr 21/47 — Arnulf Rabben og Astrid Rabben - Eier av grunn som evt ny vei kan
etableres pa

Tiltakshaver, eier av gbnr 21/261 og 21/35 — Skagan AS — justering av reguleringsplan

Aktivitet 02.09-21.09.21

Mote med Nils Karlsen— positiv til nytt forslag

Tel Geran Kristiansen— i utgangspunktet positiv — sendt skisse pr mail

Disk lokal veimyndighet — harmonisering med Serveien - avstemt

Tel Hans Rabben— motsetter seg ikke, ikke pa hans eiendom

Tel Arnulf Rabben— sendt skisse pr mail. Han tar en diskusjon med Astrid Rabben
Mail sendt Geran Kristiansen

Mail sendt Astrid og Arnulf Rabben

Tel Rune Midtsian— Orientert om pagéende prosess om mulig alternativ vei
Matetidspunkt foreslés for partene til 20.09.21

Tel Ansgar Antonsen— stiller opp i dialogmate

Tel Hans Rabben- stiller opp i dialogmete

Tel Rune Midtsian— stiller opp i dialogmete

Tel Hans Rabben— med forslag om mate, stotter forslaget om alternativ trase
Tel/ SMS Ansgar Antonsen med forslag pad mete

SMS, tel Ansgar Antonsen— OK mandag Teams



e Mail fra Arnulf og Astrid Rabben, svar pa mail om alternativ veitrase

e Planlagt mete med partene 20.09.21- utgikk pa grunnlag av gjengitt epost under*

e TIftil Hans Rabben 21.09.21, Kan alternativet med to vegaksesser aksepteres? Svar
umiddelbart: Nei

e TIftil Ansgar Antonsen 21.09.21, Kan alternativet med to vegaksesser aksepteres? Svar,
skal tenke pé det

*Ref. fra epost- Svar fra Arnulf/ Astrid Rabben 19.09.21

«Viser til telefonsamtale og skisse til alternativ trase vei Sistranda Midtre.
Astrid og Arnulf Rabben har vurdert forslaget og kommet til at det ikke er aktuelt d stotte
forslaget.

Hovedgrunner er blant annet:

Vi onsker ikke trafikkbelastning fra opptil 8 boenheter over vir eiendom

Eiendom til Hans Rabben - gnr 21 bnr 99 - vil bli omsluttet av vei pad alle 4 sider av eiendommen,
og Vil mdtte avsta grunn for d fa til et kryss mot Mellomveien. Dette er meget ugunstig, og vi er
kjent med at Hans Rabben ikke vil stotte forslaget. Vi har som arvinger interesser i gnr 21 bnr 99
og vil ogsd av den grunn ikke stotte forslaget

Forslaget innebeerer et trafikkfarlig kryss ned mot Mellomveien - med blant annet darlig sikt pga.
hekker og garasjebygg - og bor av den grunn forkastes. Vi imoteser Vegmyndighetens syn pd
saken, scerlig pd dette punkt

Vi kommer tilbake med utfyllende argumentasjon i videre saksgang hvis forslaget mot formodning
fremmes. Vi gjentar at veilosning fra Nedre Midtsian vei er den dpenbart eneste objektive gode
losning i saken - et kort glimt pd kartet viser dette - og vi stotter forslag om atkomst fra Nedre
Midtsian. Dette er bedre enn d mdtte anlegge ny vei over tre andre eiendommer. Savidt vi kan se
er det ikke fremlagt en god begrunnelse for at Nedre Midtsian Vei ikke blir valgt. En slik
begrunnelse mad fremlegges for d opplyse saken pd en god mdite.

mvh

Astrid Rabben
Arnulf Rabben
gnr 21 bnr 4”

Ut fra dette konkluderer kommunedirektoren med at alternativt forslag ikke forte frem.

Kommunedirektaren opprettholder derfor felgende forslag til vedtak: Klagen tas ikke til folge.
Saken oversendes Statsforvalteren i Trondelag for endelig avgjorelse.

Om kommunestyret ikke ensker & folge innstillingen kan alternativene vere folgende:

1. Klagen tas delvis til folge. Begge aksessveier (SK V1 og SK V2) skal benyttes som
atkomst til boligomradet slik tiltakshaver foreslo 1 opprinnelig planforslag.
Planbestemmelser og plankart skal rettes opp for oversendelse.

Konsekvens:

Dersom klagerne er enige i en slik lgsning, og trekker sine klager, oversendes ikke saken til
statsforvalteren som klagesak. Dersom ikke klagen trekkes ma det beskrives hvorfor man tar
klagen delvis til folge og hvor innremmes det feil i saksbehandlingen. Feilen medferer
omgjering av planvedtak. Omgjeringsvedtaket oversendes alle bererte parter som da gis
anledning til & paklage vedtaket.



2. Klagen tas til folge. Nordre aksessvei (SK V2) skal benyttes som atkomst inn til
boligomradet. Planbestemmelser og plankart skal rettes opp fer oversendelse.

Konsekvens:

Klagen oversendes da ikke til statsforvalteren, men vedtaket ma begrunnes (hvor er det feil i
saksbehandlingen). Omgjeringsvedtaket (ber begrunnes) oversendes alle bererte parter som da
gis anledning til & paklage vedtaket.

3. Klagen tas ikke til folge. Kommunestyret velger likevel & omgjere sitt vedtak pa felgende
mate: 1) Begge aksessveier (SK V1 og SK V2) skal benyttes som atkomst inn til
boligomradet eller 2) Nordre aksessvei (SK V2) skal benyttes som atkomst inn til
boligomradet. Dette begrunnes med..

Konsekvens:
Klagen oversendes statsforvalteren. Omgjeringsvedtaket (ber begrunnes) oversendes alle
berorte parter som da gis anledning til & paklage vedtaket



SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Marit Wisloff Norborg Arkiv: K12
Arkivsaksnr.:  21/230

Saken skal behandles i folgende utvalg:

Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur
Kommunestyret

FROAN-KONSEPTET 2021 - VIDERE PROSESS

Forslag til vedtak:
e Kommunestyret vedtar at veien videre for Froan-konseptet er 4 forme en
seknad om akkreditering - naturinformasjonssenter.
¢ BIlitt kompetansesenter engasjeres som prosjektleder i samarbeid med
styringsgruppa.
o Det avsettes kr 250.000 kr til formalet fra disposisjonsfondet. Saldo pa
disposisjonsfondet er pr 20.07.21 er pa kr. 77. 832.385.53.

Vedlegg:

1. Saksprotokoll fra HOOK arkivsak 21/23.
2. Froankonseptet — tilbud fra Blatt kompetansesenter.
3. Froankonseptet forprosjektrapport

Saksopplysninger:

P& oppdrag fra Freya kommune har Blatt kompetansesenter AS kartlagt og skissert et mulig
konsept for naturinformasjonsarbeid om Fregyanaturen og verneomradene i Froan spesielt, i et
forprosjekt. Forprosjektet er behandlet politisk og HOOK vedtok felgende, 09.02.21 i
arkivsak 21/23:

1. Med utgangspunkt i tidligere styringsgruppe og andre nekkelpersoner engasjert i
prosjektet, nedsettes styringsgruppe for videreforing av prosessen, som skal lede til en
seknad om autorisasjon.

2. Leder for stab og tidlere styringsgruppeleder — Marit Wisleff Norborg — fortsetter
som leder av styringsgruppa.

3. Det er hensiktsmessig at det engasjeres en prosjektleder for det videre arbeid.

4. Styringsgruppa skal utforme handlingsplan for det videre arbeidet.

5. Styringsgruppa skal foresld budsjett for det videre arbeidet.

6. Forslag pa styringsgruppe, handlingsplan og budsjett skal vedtas politisk fer videre

arbeid i prosjektet.

Overordnet mal
e Hovedmadlsettingen i prosjektet er en soknad om akkreditering av et
naturinformasjonssenter.




e Helhetlig tanke for valg av aktiviteter i kommunens arbeid med naturinformasjon
o Kunnskap gjennom informasjon om naturen og besek i naturen
o Kystnaturen pa Froya generelt og verneomradene 1 Froan spesielt
e Skape innhold i besgksentrene
o Senter pa Sistranda og Serburey
e Bidra til okt aktivitet og stedsutvikling 1 eyrekka
o Oyrekka generelt og Serburay med verneomradene spesielt.

Styringsgruppe
I forprosjektet satt falgende personer i styringsgruppa:
Marit Wisleff Norborg (leder) Froya kommune
Nils Jorgen Karlsen Froya kommune
Alfhild Weere Serburey Velforening
Bjoernar Johansen Froheim AS
Hévard Holte Os Oyradet
Asgeir Johansen Salmar
Berit Flamo Masgval Fiskeoppdrett.

Etter politisk vedtak i HOOK har styringsgruppa hatt 1 mete. Bjornar Johansen fra Froheim
AS ensker at ny styreleder for Froheim AS, Aleksander Sereng, tiltrer styringsgruppa og at
Johansen trekker seg ut. Hvis det blir et skifte i ledervervet i Qyradet er det et enske at ny
leder tiltrer styringsgruppa. Gjenvarende representanter har sagt seg villig til & fortsette i
styringsgruppa. Kommunedirektoren anbefaler at sittende styringsgruppe viderefores.

Som forprosjektet har beskrevet s blir det viktig & knytte til seg nekkelpersoner som en
tverrfaglig arbeidsgruppe. I en slik gruppe ber det inngd kompetanse slik som biologi,
samfunnskunnskap, historie, lokalkunnskap om e@yregionen og kompetanse innen naturvern.

Prosjektleder

Som nevnt innledningsvis er det Blatt kompetansesenter som har utarbeidet for-prosjektet i
samarbeid med styringsgruppa. Det er et enske fra styringsgruppa at Blatt kompetansesenter
fortsetter arbeidet med en seknad om akkreditering av et informasjonssenter. I tillegg til
arbeidet med en seknad vil Blatt kompetansesenter delta i styringsgruppemetene og bista i
meteinnkallinger og referatskriving.

Tidslinjen
Tidslinjen for oppdraget gar fra september 2021 — mars 2022 og er planlagt slik:
e September 2021: styringsgruppemete 1 etter behandling 1 kommunestyret.
e Oktober 2021: Workshop 1 med tverrfaglig bistandsgruppe og kartlegge behov i
soknad. Arbeide med segknad.
e November 2021 — januar 2022: Workshop 2 med tverrfaglig bistandsgruppe og samle
inspill til seknad. Ferdigstille utkast for seknad.
e Januar 2022: Styringsgruppemete 2. Legge frem utkast for styringsgruppen.
e Januar — februar 2022: Ferdigstille soknad.

Utlysninger
Autoriserte besgkssenter for nasjonalpark, vatmark, rovdyr og verdensarv kan sgke om et
arlig grunntilskudd. Dette tilskuddet skal dekke daglig ledelse og forlepende aktivitet knyttet



til administrasjon, planlegging og gjennomfering av senterdrift, informasjonstiltak,
naturveiledning mv. I henhold til Klima- og miljedepartements budsjettproposisjon er
grunntilskuddet 1 2020 for besgkssenter vatmark, rovdyr og nasjonalpark pé kr. 1 062 000,-
pr senter.

Utlysning kommer inn enten via statsbudsjettet eller revidert nasjonalbudsjett. Det finnes 26
eksisterende senter i1 dag, fordelt pa temaene nasjonalpark, vatmark, rovdyr, villrein og
verdensarv. Névarende autorisasjonsperiode er 2020 — 2025. Det er ingen dpen utlysning
eller mulighet for & seke autorisasjon for besgkssenter vatmark pr i dag. Det er heller ingen
signaler om at det skal komme noen utlysning for nye vatmarks senter 1 n&ermeste fremtid.
Derfor ma det i seknadssammenheng jobbes parallelt med seknad og politisk lobby. For &
apne for sentre ut over de planlagte ma departementet vedta & eke ekonomiske rammer for
besakssentre 1 Norge for & sikre grunntilskudd til sentre.

Okonomi

Den totale rammen for oppdraget er pa inntil kr. 220 000 eks. mva. Den gkonomiske rammen
skal dekke kostander nar det gjelder prosjektledelse, seknadsskriving og eventuelt annet
arbeid utfort av Blitt kompetansesenter. Kostnader til reise etc faktureres 1 tillegg etter
avtale.

Vurdering:

Ut 1 fra mal 1 forprosjektet anbefaler kommunedirektoren at sgknad om autorisasjon av et
naturinformasjonssenter igangsettes og at Blatt kompetansesenter blir prosjektleder 1
arbeidet.

Forhold til overordna planverk:

Kommuneplanens samfunnsdel 2015 — 2027:

Overordnet mél: Froya har et rent naturmilje som grunnlag for en god folkehelse, et stor
naturmangfold og en trygg matproduksjon.

Sann vil vi ha det: Froya forvalter og tar vare pa mangfoldet av arter og landskap, og har en
berekraftig bruk av naturressursene.

Sann vil vi gjere det: Formidle kunnskap om natur og miljg, spesielt til barn og unge.

Okonomiske konsekvenser:

Prosjektet foreslas finansiert fra disposisjonsfondet med kr. 250 000 kr.
220 000 kr til prosjektledelse, samt 30 000 kr til evt reiseutgifter.

Ny saldo pa den konto som blir belastet:
Ny saldo pa disposisjonsfondet er pr 20.07.21 kr. 77. 832.385,53 for forslag til vedtak.



Saksprotokoll

Utvalg: Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur
Metedato: 09.02.2021
Sak: 12/21 Arkivsak: 21/230

SAKSPROTOKOLL - FROAN-KONSEPTET 2021 - VIDERE PROSESS

Vedtak:

1. Med utgangspunkt i tidligere styringsgruppe og andre nekkelpersoner engasjert i prosjektet,
nedsettes styringsgruppe for viderefering av prosessen, som skal lede til en seknad om

autorisasjon
2. Leder for stab og tidligere styringsgruppeleder - Marit Wisleff Norborg - fortsetter som leder av
styringsgruppe
3. Det er hensiktsmessig at det engasjeres en prosjektleder for det videre arbeidet
4. Styringsgruppa skal utforme handlingsplan for det videre arbeidet
5. Styringsgruppa skal foresla budsjett for det videre arbeidet
6. Forslag pa styringsgruppe, handlingsplan og budsjett skal vedtas politisk fer videre arbeid i
prosjektet
Enstemmig.
Behandling:
Postadresse: Besgksadresse:

Rédhusgata 25 Telefon:
7260 SISTRANDA SISTRANDA Telefaks:



kompetansesenter

08.07.21

TILBUD
FROANKONSEPTET 2021 - 2022

Takk for forespgrsel om a levere tilbud pa ny fase i Froankonseptet — sgknad om autorisasjon for
besgkssenter vatmark.

Forventede leveranser

Hovedmalet for Froankonseptet er gode naturinformasjonsaktiviteter for lokalbefolkning og turister i
Frgya kommune med en autorisasjon pa besgkssenter vatmark. En sgknad om autorisasjon for
besgkssenter med en spennende og informativ utstilling har siden starten av Froankonseptet veert en
hovedmalsetning — og dette vil fortsette i denne oppdragsrunden. Frgya kommune bestar av flere gyer
hvor befolkningen bor spredt, og dette ma utnyttes i arbeidet til & fremvise tilgjengelig
naturinformasjon over et stgrre geografisk omrade.

Synliggjgring av eksisterende tiloud med naturinformasjon pa Frgya vil styrke en sgknad om
autorisasjon pa besgkssenter. Dagens naturinformasjon pa Frgya omfatter viktige geografiske omrader
(verneomradene i Froan med Ramsar-status), aktivitetstilbud, fasiliteter og attraksjoner som viser de
viktige naturomradene gyregionen har, og hvor viktig Frgya er i bade nasjonal og internasjonal
sammenheng.

Basert pa forprosjektrapport levert av Blatt Kompetansesenter i forrige oppdragsrunde pa
Froankonseptet, anbefales det at en tverrfaglig arbeidsgruppe opprettes som et stgtteorgan inn i
prosjektet. Til en slik gruppe bgr det innga kompetanse slik som biologi, samfunnskunnskap, historie,
lokalkunnskap om g@yregionen og politiske ferdigheter. Blatt Kompetansesenter har allerede veert i
kontakt med flere aktuelle kandidater til en slik tverrfaglig gruppe (kandidatliste levert med
forprosjektrapport).

I tillegg til arbeid med sgknad vil Blatt Kompetansesenter delta i styringsgruppemgtene og her bista i
mgteinnkallinger og referatskriving slik prosjektleder gnsker.

Tidsramme

Det foreslas en tidsramme pa oppdraget med oppstart september 2021 med tentativ avslutning i
mars 2022. Dato for revidert nasjonalbudsjett for 2022 ettersom dette blir en viktig del av veien
videre med tanke pa innlevering av autorisasjonssgknad.



kompetansesenter

08.07.21

Styringsgruppens mandat

Mandatet til styringsgruppen foreslas a vaere det samme som tidligere hvis ikke annet er gnsket av
styringsgruppen selv:

= Kvalitetssikring

= Oppfelging av prosjektleder

= Prioritere i samarbeid med prosjektleder
= @konomisk oppfelging

@konomi

Den totale rammen for oppdraget er pa inntil 220 000 kr eks. mva. Den gkonomiske rammen skal dekke
kostnader nar det gjelder prosjektledelse, sgknadsskriving og ev. annet arbeid utfgrt av Blatt
Kompetansesenter. Kostnader til reise etc. faktureres i tillegg etter avtale.

Tidslinje

September Styringsgruppemgte 1 etter behandling i Frgya
kommunestyre.

Oktober 2021 Workshop 1 med tverrfaglig bistandsgruppe.
Kartlegge behov i sgknad.

Oktober 2021 Arbeid med sgknad

November 2021 Workshop 2 med tverrfaglig bistandsgruppe.
Samle innspill pa sgknad sa langt.

Nov 21 —jan 2022 Ferdigstille utkast for sgknad.

Januar 2022 Styringsgruppemgte 2. Legge frem utkast for

styringsgruppen.

Januar - februar 2021 Ferdigstille sgknad



FROANKONSEPTET
Forprosjektrapport

Frgya, 06.11.2020




FORORD

Pa oppdrag fra Frgya kommune har Blatt Kompetansesenter AS kartlagt og skissert mulig konsept for naturinformasjonsarbeid om Frgyanaturen og
verneomradene i Froan spesielt. Prosjektet baserer seg pa vedtak gjort i Frgya kommunestyre og avgjerelser tatt i styringsgruppen for
FROANKONSEPTET.

Fraya kommune har et uttalt mal om & jobbe systematisk med naturinformasjon, etablere et naturinformasjonssenter som omhandler Frgyanaturen og
sgke autorisasjon som besgkssenter for vatmark for & fokusere pa verneomradene i Froan spesielt. Froan naturreservat og landskapsvernomrade ble
opprettet i 1979 og har siden 1996 hatt internasjonal status som verneverdig vatmarksomrade i henhold til Ramsar-konvensjonen.

Forprosjektet skal gi et bilde av mulige aktiviteter og koblinger i og rundt et naturinformasjonssenter. Blatt Kompetansesenter har valgt & gjennomfgre
forprosjektet ved bruk av kartlegging, datainnsamling, case-studie, spgrreundersgkelse, besgk og samtaler med Miljgdirektoratet for a undersgke behov,
interesse og muligheter for et naturinformasjonssenter.

Forprosjektrapporten er skrevet av Heidi Glgrstad Nielsen (prosjektleder) og Marit Bull (prosjektdeltaker). Vi takker Frgya kommune for oppdraget og

styringsgruppen for samarbeidet. I tillegg retter vi en takk til de som jobbet fram grunnlag, innspill og andre bidrag i prosjektet fgr vi tok over, alle
informanter som har tatt seg tid til a svare pa vare henvendelser, samt respondenter pa spgrreundersgkelsen og samtalepartnere.

Sistranda 6. november 2020

Benedicte Brubakken Heidi Glgrstad Nielsen
Daglig leder Prosjektleder
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1 BAKGRUNN FOR PROSJEKTET

Vedtak i Frgya kommunestyret 30.5.2018:

63/18

FROANKONSEPTET - M/VIDEREUTVIKLING AY KOMOPP-PAKKER, REALISERING AV
FROHEIM

OG SOKNAD OM AUTORISASJON FOR NATURINFORMASJONSSENTER FOR FROAN

Vedtak:

1. Froya kommunestyre tar til ettervetning at Froya fiskeri- og havbruksfond nd er opplost og at
gienstaende kapital overfores Frova kommune, oremerket KOMOPP.

2. Kr. 350 000 av disse midlene stilles til disposisjon for ridmannen for videre arbeid med Froan-
konseptet, herunder utarbeidelse av soknad om autorisasjon av naturinformasjonssenter for
Froan og videreutvikling av Froheim pd Sorburay.

3. Kommunestyret ber om at formannskapet jevolig holdes informert om framdriften | arbeidet og
gis muligheter til innspill i prosessen.

Enstemmig.

Figur 1: Vedtak i Fraya kommunestyret 30.05.18.

Styringsgruppa har bestatt av fglgende personer:

Marit Wislgff Norborg (leder) Frgya kommune

Nils Jgrgen Karlsen Frgya kommune
Alfhild Weerg Serburgy Velforening
Bjgrnar Johansen Froheim

Havard Holte Os @yradet

Asgeir Johansen SalMar

Berit Flamo Masgval Fiskeoppdrett

Gjenstdende midler nar Blatt Kompetansesenter tok over prosjektet: 240.000,- eks mva.
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Overordnet mal

Hovedmalsettingen i prosjektet er underlag for en sgknad om akkreditering av naturinformasjonssenter, jfr. KST-sak 63/18. Samtidig mener kommunen
at aktiviteter knyttet opp mot og i samarbeid med et naturinformasjonssenter, bade styrker en sgknad og styrker en fremtidig drift av et senter. Det er
stor usikkerhet rundt akkreditering av et senter, om og nar en sgknad blir godkjent. Derfor er det ogsa viktig at det i dette prosjektet blir lagt opp til at
aktiviteter/ muligheter knyttet opp mot et senter ogsa blir beskrevet. Ut ifra aktiviteter/ muligheter skal styringsgruppa foreta prioriteringer i samrad med
prosjektleder.

Overordnet mal bestemt i styringsgruppa:

e Helhetlig tanke (rgd trad) for valg av aktiviteter i kommunens arbeid med naturinformasjon:
o Kunnskap gjennom informasjon om naturen og besgk i naturen
o Kystnaturen pa Frgya generelt og verneomradene i Froan spesielt

e Skape innhold i besgkssentrene
o Senter pa Sistranda og Sgrburgy

e Bidra til gkt aktivitet og stedsutvikling i gyrekka
o Oyrekka generelt og Sgrburgy med verneomradene spesielt

Det er i prosjektperioden gjennomfgrt fire styringsgruppemgter.
I prosjektperioden er det gjort en oppsummering og systematisering av dokumenter produsert for medio 2019 og laget en tidslinje som kontinuerlig
oppdatert, gjennomfgrt datainnsamling/kartlegging og case-studie (sgknader og tildelinger for besgkssenter for vatmark), gjennomfart

sperreundersgkelsen «Naturen pa Frgya», besgkt Ytre Hvaler nasjonalpark (se vedlegg 1) og dialog med Miljgdirektoratet.

Ut ifra dette arbeidet har vi laget forslag til sgknadsstruktur, opplegg for workshop, spgrreundersgkelse og designet en konseptskisse.
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2 TIDSLINJE

FROANKONSEPTET har egentlig eksistert siden Frgya kommune satte i gang arbeidet med forvaltningsplan for Froan. Her fglger en tidslinje pa
direkte og indirekte arbeid, hendelser og dokumentproduksjon i og rundt prosjektet FROANKONSEPTET. Denne er kontinuerlig oppdatert i
prosjektperioden, medio 2019-november 2020.

1970
1979
2003
2010
2011

2012

2013
2014
2015

2016
19.05.2016
02.06.2016
2016

30.11.2016
06.12.2016

2017
24.01.2017
26.01.2017
2017

Igangsetting av verneprosess for verneomradet (naturreservat og landskapsvernomrade) for Froan
Vern ved kgl.res.

Deler av verneomradet far Ramsarstatus

Forprosjekt KOMOPP (forprosjektrapport av 18.1.0.10)

Hovedprosjekt KOMOPP (hovedprosjektplan av april 2011)

Arbeid startet med sikte pa et felles Ramsarprosjekt med @rland (Grandefjeera) og Hitra (Havmyran)
NEWTON Marin Rom apnet

Forstudien ang fellesprosjekt levert arbeidsgruppe i mars

Sluttrapport for fellesprosjekt i august

Innledende arbeid med vurdering av behov og muligheter for et blatt kompetansesenter
Forundersgkelse satt i gang - vurdering av bygg - Froheim

Frgya kultur- og kompetansesenter apnet — inkluderte KOMOPP (Kompetanse og opplevelse)
Forslag til Forvaltningsplan for Froan

Froheim AS stiftet

KORT INNSPILLSNOTAT

BLATT kompetansesenter apnet

Forvaltningsplan for Froan vedtatt i juni

Arbeid med naturinformasjonssenter startes

Arbeidsmgte

Presentasjon i FSK - Froan verneomrade Naturinformasjons-/vatmarkssenter

Sak 19/17 i FSK
Sak 12/17 i KST
Havmerda Ocean Farm gir betydelig arbeid med overnatting og bespisning pa Sgrburgy
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2018
15.02.2018
27.02.2018
21.02.2018
01.03.2018
31.05.2018
25.06.2018
16.11.18
Des. 2018
2019

Feb. 2019

29.04.2019
07.05.2019
08.05.2019
06.08.2019
23.10.2019
07.11.2019
13.12.2019
2020
16.1.2020
30.1.2020
7.2.2020
14.2.2020
25.2.2020
13.3.2020
16.4.2020

Mai - August

28.8.20
9.9.2020
14.9.20
Oktober
12.10.20
06.11.20

Referat fra mgte - FROHEIM

Sak 32/181 FSK

MILEPELSNOTAT

Sak 21/18 1 KST (vedtak om utsettelse)
Sak 63/181 KST

Froankonseptet: Innspill pa prosjekt .......
Referat fra styringsgruppemgte
Presentasjon av Froankonseptet

Avtaleutkast - innhold avtale med prosjektleder og prosessleder
Henvendelse fra FK til BKS ang oppdrag

Beskjed fra FK ang avklaring med forrige prosjektleder og prosessleder
Oppstartsmgte FK og BKS

Dokumenter gjort tilgjengelig for BKS

Avtaleutkast FK - BKS

Innkalling til styringsgruppemgte

Mgte ang avtalen - Revidert avtaleutkast FK - BKS

Styringsgruppemgte

Arbeidsgruppemgte

Presentasjon for Frgya @yrad

Styringsgruppemgte

Mgte med ordfgrer Kristin F Strgmskag

Arbeidsgruppemgte - forberedelse til interessemgte

Noe arbeid satt pa vent pga korona

Styringsgruppemgte

Utsending av spgrreundersgkelse og besgk i Hvaler nasjonalpark
Besgk hos Mausund Feltstasjon (som en del av annet mgte)
Planlagt styringsgruppemgte - flyttet

Presentasjon i Halten - Trgndelag fylkeskommune pa befaring
Meget gode nyheter om at @yrekka folkehggskole blir realisert
Styringsgruppemgte

Forprosjektrapport fra Blatt Kompetansesenter
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3 DATAINNSAMLING/KARTLEGGING OG CASE-STUDIE

For a kunne danne oss et bilde av prosess for autorisasjon som besgkssenter for vatmark har vi hatt dialog med Miljgdirektoratet og gjennomgatt
utlysninger, sgknader og tildelinger.

3.1 Utlysninger

Om ordningen, ref Miljgdirektoratets ssknadssenter:

Autoriserte besgkssenter for nasjonalpark, vatmark, rovdyr og verdensarv kan sgke om et arlig grunntilskudd. Dette tilskuddet skal dekke daglig ledelse
og fortlgpende aktivitet knyttet til administrasjon, planlegging og gjennomfering av senterdrift, informasjonstiltak, naturveiledning m.v. I henhold

til Klima- og miljedepartementets budsjettproposisjon er grunntilskuddet i 2020 for besgkssenter vatmark, rovdyr og nasjonalpark pa 1 062 000,- kr pr.
senter.

Utlysning kommer inn enten via statsbudsjettet eller revidert nasjonalbudsjett. 26 eksisterende senter i dag, fordelt pa temaene nasjonalpark, vatmark,
rovdyr, villrein og verdensarv. Navarende autorisasjonsperiode er 2020 — 2025. Ingen apen utlysning eller mulighet for a sgke autorisasjon for
besgkssenter vatmark i 2020. Ingen signaler om at det skal komme noen utlysning for nye vatmarkssenter i neermeste fremtid.

Det ma i sgknadssammenheng jobbes parallelt med sgknad og politisk lobby. For a dpne for sentre ut over de planlagte ma departementet vedta a gke
gkonomiske rammer for besgkssentre i Norge for a sikre grunntilskudd til nye sentre.

3.2 Sgknader

Sgknad om autorisasjon som besgkssenter skal ha fglgende innhold:

e Innledning e Varemerket naturinformasjonssenter

e Formal e Autorisasjon

e Malgruppe e Spesielle krav til enkelte typer sentre

e Lokalisering og utforming o 1 Rovvilt

e Bemanning og finansiering o 2 Vatmark

e Virksomheten o 3 Nasjonalpark

e Oppfelging og kvalitetssikring Vedlegg: Fastsatte autorisasjonskrav for naturinformasjonssentre
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Kommentarer til vedlegg til sgknaden:
e Utviklingsplan

Senterets ambisjoner pa tema

Prioriteringer av arbeidsoppgaver som grunnlag for finansiering

Budsjett

Presentere nasjonale og internasjonale verdier ved et omrade/tema og gi forstdelse for hvorfor dette skal tas vare pa og ma forvaltes, og inspirere

til a ville leere om natur og oppsgke natur.
e Meget viktig at man har etablerte og gode samarbeidslinjer nar autorisasjonssgknad sendes
e Hva er unikt med Frgya nar det f.eks. gjelder:

O O O O O O O O O

o

Naturformidling

Naturvernformidling

Verdiskaping og samarbeid med lokalt neringsliv
(Etablerte) gode samarbeidslinjer
Forskningssamarbeid

Kompetent bemanning

Naturveiledning

Pedagogikk

Biologi

Reiseleder/vertskap

e Oppfylle informasjonsansvaret som fglger med en autorisasjon

I forbindelse med en autorisasjonssgknad er det fokus pa flyten av besgk og vi har sett pa infrastruktur og besgksmotorer (de som genererer stgrre
grupper og/eller oftere besgk), se vedlegg 2.

3.2.1 Mindre tilskudd

I tillegg til & seke om autorisasjon kan det sgkes mindre tilskudd til naturinformasjonsaktiviteter. Tilskudd kan tildeles autoriserte og andre som jobber
med naturinformasjon (f.eks. museum, stiftelser). Dette er prosjektmidler til mindre utstillinger og informasjonstiltak. Sgknadsfrist i januar hvert ar.

Ref. Miljgdirektoratets nettside:
Naturveiledning er en viktig del av tilbudet i besgkssenter og det vil bli lagt vekt pa tiltak for a gke naturveiledning ved besgkssentra. I 2020 vil vi
fortsatt prioritere bruk av midler til prosjekter som vil jobbe med & styrke satsing pa naturveiledning i tillegg til informasjonstiltak og utstillinger.
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Hva en sgknad om tilskudd mé inneholde:

Kort beskrivelse av prosjektet (maksimum 200 ord)

Ufyllende beskrivelse av prosjektet som vedlegg. Slik som eventuelle tegninger og
skisser av prosjektet

Eventuelle samarbeidsaktgrer

Avklaring med forvaltningsmyndighet ved behov

Detaljert kostnadsoverslag

Finansieringsplan

Hvordan prosjektet vil bli evaluert

Midler som tildeles gjennom denne utlysningen kan ikke benyttes til drift, planlegging eller bygging av nybygg.

3.3
Tildelinger

Det er stor konkurranse for a bli autorisert som besgkssenter. Mange miljg jobber godt med lobby og leverer gode sgknader. I samtaler med
Miljadirektoratet fikk vi vite at den politiske lobbyaktiviteten avgjer i stor grad hvem som blir autorisert. Det er pr i dag 6 autoriserte vatmarkssentre i
Norge.

Eksempel fra tildeling i 2015:

Begrunnelse fra siste autorisasjon for vatmarkssenter (2015). Besgkssenter vatmark Lista fikk tildelingen (https://www.listafyr.no/aktivitet/besokssenter-
vatmark-lista/)

Kun en autorisasjon kunne gis pga. tilgjengelige midler, 9 sgknader kom inn. Den sgkeren som jevnt over best oppfyller kriteriene ble valgt. Det er
gjort en samlet vurdering av info i autorisasjonssgknad og virksomhetsplan, samt innsendt budsjettinfo.

Falgende punkter ble poengtert ved tildeling av autorisasjon:
e Jevnt over god oppfyllelse av kriteriene
e Bredt og variert tilbud
e Aktivt fagmiljg og hoy kompetanse

Vise til god maloppnaelse til a8 na mange

Direkte formidling og deltakelse av de besgkende
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Godt besgksgrunnlag og god infrastruktur

Bemannede apningstider

Brukerundersgkelse blant de besgkende

Lokalt og regionalt turmal

Kulturhistoriske verdier

Allerede et omfattende tilbud tilgjengelig i omradet (Lista fyr, Lista Fuglestasjon, Natur og Fritid AS, Lister Naturmuseum, Listeskayta,
Kystkultursenter og Norberg for m.m.

Flott formidlingsarena (vannspeilet i Slevdalsvannet)

Sti gjennom kulturlandskapet

Utstilling innendgrs universelt utformet

God lokal forankring

Berekraftige aktiviteter i vernet areal

Ornitologi og friluftsrad involvert

Samarbeid om formidling

Styrke kunnskap hos neste generasjons grunneiere og brukere

Sterkt faglig nettverk

Vekt pa forskningsbasert informasjon og forskningsformidling

Behov for a styrke informasjonstilbudet i senterets utstillinger — det forventes at dette prioriteres

En autorisasjon er mer et kvalitetsstempel enn en fullstendig finansieringslgsning for senteret — senteret far benytte merkevaren naturinformasjonssenter,
ref. samtale med Miljadirektoratet.
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4 SPORREUNDERS@KELSEN «NATUREN PA FRGYA»

I forbindelse med at den planlagte workshopen (vedlegg 3) for Froankonseptet utgikk som fglge av corona-pandemien varen 2020 ble det laget en
sperreundersgkelse ved a bruke verktgyet SurveyMonkey. Undersgkelsen fikk navnet ‘’Naturen pé Freya’’ og gjennom 17 spgrsmadl ble deltakerne sine
vaner i naturen og meninger rundt naturinformasjon kartlagt. Spgrreundersgkelsen ble delt via sosiale medier og Froya.no i tillegg til at invitasjon til a
besvare undersgkelsen ble sendt pa mail til personer i jobb innen interessante felt vi koblet til naturinformasjon. Fullstendig spgrreundersgkelse med
svar ligger vedlagt rapporten (vedlegg 4 og 5)

Det var totalt 169 deltakere som deltok pa undersgkelsen hvor yngste som besvarte var 14 ar mens den eldste var 80 ar. Flesteparten av de som besvarte
undersgkelsen var fastboende i Frgya kommune eller hadde familie som deres forbindelse til Fraya.

Spersmal som ble kartlagt:

e Populere aktiviteter i naturen

e Kjennskap rundt verneomradene

e Populere omrader i naturen pa Frgya

e Interesse rundt et besgkssenter
Hvor lett tilgjengelig naturinformasjon er for de som ferdes i naturen
Forslag til personer som vet mye om naturen pa Fragya

Populare aktiviteter i naturen:

I undersgkelsen kommer det frem at det er varierte interesser i naturen pa Frgya. Dette omfatter i hovedsak dagsturer, fiske, observasjon av dyreliv, foto
og overnattingsturer. Aktiviteter som er noe mindre populere men som fortsatt har interesse er trening, sanking av beer og andre typer vekster, dykking
og jakt. De aller mest populere aktivitetene er dagstur og fisking.

Kjennskap rundt verneomradene:

Rundt 65% av de som deltok svarte at de vet lite om verneomradene i Froan, mens 20% svarte at de vet mye. Selv om 65% vet lite om verneomradene,
sa er det en mindre prosentandel (40%) som ikke vet at verneomradene har status som Ramsar-omrade.

Populaere omrader i Froan:

Omrader som ble trukket frem som spesielt fine eller verdifulle var for flere av deltakerne: Halten, Saugya, Hestveeret, Sgrburgy, Finnveret og

Gjeesingen.

Noen av de som besvarte spgrreundersgkelsen nevnte ogsa Kunna, Grogna, Risgya, Boggya, Mausund, Sula, Kya, Hosgyan og Vergya.
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Interesse rundt et besgkssenter:

Det ser ut til a veere noe interesse for et besgkssenter, men flesteparten ser ut til 4 mene at dette ikke er det aller viktigste nar det kommer til naturen pa
Fraya. De fleste som svarer pa hvor interessant det er med utstillinger eller interaktive oppgaver i et besgkssenter mener at dette er “’litt interessant’’.
Mindretallet av de som svarer pa disse spersmalene mener at dette er “’ikke interessant’’.

Hvor lett tilgjengelig naturinformasjon er for de som ferdes i naturen

Hele 70% av de som besvarte undersgkelsen mener at informasjon om ferdsel og aktivitet i verneomradene og Fragyanaturen ikke er lett nok tilgjengelig.
Det kommer frem i undersgkelsen at deltakerne gnsker seg informasjon i form av fakta og regler nar det kommer til riktig bruk og vern som skal vere
lettere tilgjengelig enn det den er i dag.

Forslag til personer som har nyttig informasjon a komme med til Froankonseptet
Det ble kartlagt personer som kan ha nyttig informasjon 8 komme med til Froankonseptet og veere villige til a bidra i videre prosess. Navn som er
oppgitt i forbindelse med dette i undersgkelsen er sendt til prosjektledelsen.

Oppsummert:

I spgrreundersgkelsen ‘’Naturen pa Froya’” kommer det frem at det er et tydelig behov og enske om mer tydelig naturinformasjon for Frgyanaturen og
verneomradene i Froan. Naturinformasjon ma mgte folket der de ferdes i naturen, og i undersgkelsen svarer over 60% at de har interesser som dagsturer
eller fiske.

De fleste som deltar har interesse for et besgkssenter, men det kommer ogsa frem at det ikke er dette som betyr mest. Tilrettelegging for a veere ute i
naturen med det man har av interesser (dagstur, fiske, battur, overnatting, fotografering, observere dyreliv osv.) er viktigst.

Sperreundersgkelsen har ogsa kartlagt personer som kan ha gnsket kunnskap og kompetanse om Frgyanaturen og verneomradene som vil vere til hjelp i

Froankonseptet. Denne kartleggingen er et viktig ledd i a danne en tverrfaglig gruppe som burde besta av bestdende av biologer, lerere, forskere,
ornitologer, personer med lokalkunnskap, god viten om Frgyanaturen og historien, samt engasjerte personer fra neeringsliv.
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5 SOKNADSSTRUKTUR - AUTORISASJON SOM BES@KSSENTER FOR VATMARK

Seknadskriterier til autorisasjon for besgkssenter for vatmark er fastslatt av Miljgdirektoratet for hver utlysning om autoriasjon. Denne veiledningen for
sgknad er basert pa naveerende sgkerveiledning pa Miljgdirektoratet sine sider og tidligere ssknader som er hentet inn i forbindelse med
kartleggingsarbeidet utfgrt pa Froankonseptet. Dette dokumentet danner en veiledning med disposisjon for hva en sgknad burde inneholde og forslag til
hva som ma hentes inn pa Froankonseptet for a oppna kriterier som ma oppfylles for en autoriasjon.

Vi har laget en veiledning for sgknad og sgknadsstruktur i henhold til autorisasjonskrav fra Miljgdirektoratet. Veiledningen leveres som vedlegg til
forprosjektrapporten (vedlegg 6).

P e T
3 2

- o -

b 3 a I H
En skjgtselgplan fornatuntyper i Froan, med seerlig vekt pa kystlymgheia ble utgitt med forvaltningsplanen i
2015. Kystlynghei er apne heier som ef bestar av ulike arter lyng (dvergbusker). Foto: Marit Bull.
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6 KONSEPTSKISSE

Det ble utviklet en konseptskisse (vedlegg 7) for a tydeliggjare hva som skal veere Froankonseptet sin visjon. Grunnlaget for konseptskissen er tidligere
utfert arbeid pa prosjektet og kartlegging utfert av Blatt Kompetansesenter med blant annet spgrreundersgkelsen «Naturen pa Frgya». Konseptskissen
sitt formal er & synliggjere bakgrunn og mal for Froankonseptet.

Overordnet mal er & gi kunnskap til kommende generasjoner, om kystnaturen pa Frgya og spesielt verneomradene i Froan. Frgya har i dag et meget
ekspansivt neringsliv. Havbruk og leverandgrer til havbruk i seerdeleshet og ogsa reiseliv med mat og naturopplevelser. Det er allerede tett kobling med
utdannings pa videregdende og hgyere niva og FoU-miljgene i Trgndelag og resten av landet. I tillegg er noen av neringsaktgrene internasjonale og
globale. Dette er et meget godt grunnlag for a skape gode og solide samarbeidsrelasjoner, nye aktiviteter og videre knoppskyting. Systematisk arbeid
med naturinformasjon og forskningsbasert kunnskap vil sikre at det til enhver tid kan formidles
oppdatert informasjon om bruk og vern av Frgyanaturen.

Bakgrunnen for prosjektet (se figur 2) er at Froankonseptet skal formidle forsvarlig bruk og
vern av Froan naturreservat, landskapsvernomrade og dyrelivsfredning med kystnaturen i Frgya
kommune. Naturopplysning har lenge vert et behov for barn, unge og voksne i kommunen, og
med Froankonseptet vil bade lokalbefolkning og turister ha muligheten til & tilegne seg viktig
kunnskap om kystnaturen og viktigheten av vernet natur.

Utgangspunkt for konseptet er Froan naturreservat, landskapsvernomrade og dyrelivsfredning. I
1979 ble naturreservatet pa 400 km? og et landskapsvernomrade pd 80 km? innfart. Reservatet
og verneomradet har et betydelig geografisk omfang, og er i dag det stgrste verneomradet med
marin karakter i Norge. Motivet for a innfere naturreservatet med et landskapsvernomrade var
bevaring og vern av hekkeomrader for sjofugl og leveomrader for sel. I tillegg til dyreliv er
landskapsvernomradet viktig for den truede naturtypen kystlynghei, som er en viktig type
kulturmark for Norge. Nyeste tilskudd til landskapsvernomradet er gyene rundt Halten, som ble
en del av verneomradet i 2017 og utgjer omlag 4,4 km?.

Froankonseptet

Ettersom Froan verneomrade har status som Ramsar omrade (vatmark) vil Froankonseptet

basere seg pa naturopplysning for vatmark — der land mgter vann. Det er et mal for konseptet at
et naturinformasjonssenter for vatmark etableres som et verktgy for best mulig naturopplysning.
Et slikt besgkssenter vil bidra til gkt forstaelse og allmenn innsikt i Froans: naturreservat, Figur 2: Bakgrunn for Froankonseptet med Froan naturreservat,

landskapsvernomrade og omrade for dyrelivsfreding. Naturinformasjonssenteret vil legge til dyreliVSfredm}?g, landskapsvernomrdde, kystnaturen pd Fraya og
Ramsar - et gkosystem.
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rette for gode opplevelser, kunnskap og nysgjerrighet rundt naturen. Et slikt senter vil kunne inneholde utstillinger og aktiviteter som viktige virkemidler
for naturopplysning.

6.1 Mal

Naturinformasjon

Froankonseptet sitt hovedmal er a utveksle naturinformasjon og tilby naturveiledning til lokalbefolkning og
turister om naturen pa Frgya og om de viktige verneomradene som ligger i Froan. Alle som er interessert skal
fa oppleve og lere mer om den fantastiske naturen pa Frgya og naturinformasjonen skal vere like mye for de
kommende generasjoner.

Dkt aktivitet og stedsutvikling i gyrekka Froan

Det er mal om at konseptet skal fore til gkt aktivitet og stedsutvikling av gyrekka. Etablering av nye
attraksjoner og synliggjgring av eksisterende aktiviteter vil kunne fgre til mer besgk i omradet og bidra til at
gyrekka blir enda mer synlig og kjent.

Besgkssenter for vatmark

Froankonseptet har som mal a levere en sgknad for autorisasjon av besgkssenter for vatmark. Et slikt
besgkssenter vil kunne formidle kunnskap og informasjon rundt verneomradene i Froan og Frgyanaturen.
Senteret vil apne for mange ulike muligheter innen formidling av naturinformasjon, gjennom aktiviteter,
utstillinger og undervisningsopplegg.

Samarbeid

Sistnevnte mal er en gnsket effekt som fglge av de overnevnte malsetningene. Hgy kvalitet pa formidling av
naturinformasjon, gkt aktivitet og stedsutvikling i gyrekka og etablering av et besgkssenter vil skape
muligheter for samarbeid og synergier med forsknings- og utdanningsinstitusjoner, organisasjoner og
foreninger.

_".E‘-. Ll 1.’. '. £
Figur 3: Alke. Foto av Marit Bull

Froankonseptet gnsker samarbeid bade lokalt, regionalt og nasjonalt. Pa sikt vil samarbeid som kommer ut av Froankonseptet kunne danne ytterligere
nettverk for kultur, neringsliv, utdanning og forskning som profiterer utvikling av Frgya og gyrekka.

Fullstendig utgave av konseptskissen ligger vedlagt til forprosjektrapporten.
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6.2 Digital konseptskisse

Med konseptskissen som bestar av bakgrunn og mal for Froankonseptet som utgangspunkt ble det bestilt en digital konseptskisse fra Vindfang. Denne
utgaven av konseptskisse for prosjektet visualiserer elementer for et fremtidig konsept for et naturinformasjonssenter med besgkssenter for vatmark, se
figur 4. Den digitale konseptskissen kan apnes pa denne linken: https://www.thinglink.com/card/1373639797230272514

ol
ikt “ ~ FROYANATUREN

o - opplev dyrebar natur!

Figur 4: Digital konseptskisse utarbeidet av Bldtt Kompetansesenter og Vindfang Reklame.
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Eksempler pa stasjoner i sentrene pa Sistranda og Sgrburgy - skoler, bedrifter, museer og FoU-institusjoner samarbeider med sentrene om
innhold og aktiviteter:

KYSTNATUREN PA
13:0)'¢:\

NZARINGSNETTET I MARIN FORS@PLING BILDER, FILM, LIVE
VATMARKSOMRADET FRA
Funn VATMARKSOMRADET

OPPLEVELSER 0G
BESOK I 6YREKKA/
VATMARKSOMRADET

Historien
I dag
Fremtiden

VATMARKSOMRADER,
BES@KSSENTRE 0G
RAMSAROMRADER

- Norge

- Norden
- Verden

FUGLELIV

Fugler
Hekketid

Fugletitting
Fugletitterbu
pa Sgrburgy

Hvilke arter
finnes over og
under vann

BRUK OG VERN

Samarbeid
Forvaltning
Kobles ogsa til
ferdsel/opple
velser

LIVET PA DYPERE
VANN

- Film og bilder
under vann

Status

Hva kan du
gjore?
Ryddetokter
med Mausund
feltstasjon

FUNN I
VATMARKSOMRADET

- Over og under
vann

- Jegfant,jeg
fant!

FLORISTIKK OG
INNSEKTER

Blomster,
vekster og
innsekter ved
Kkysten
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7 VURDERINGER OM VEIEN VIDERE

Gjennom a systematisk arbeide med naturinformasjon om kystnaturen pa Frgya generelt og om naturen i verneomradene i Froan spesielt kan det
etableres gode aktiviteter og samarbeidsrelasjoner. Dette er etter var mening ngdvendig for a kunne innfri gnsket om stedsutvikling i gyrekka og
etablering av naturinformasjonssenter med besgkssenter for vatmark.

Vi anbefaler a starte med noen lavthengende frukter nar det gjelder naturinformasjonsarbeidet pa Frgya. Eksempel kan vere a benytte informasjon som
er tilgjengelig i dag og publisere dette pa kommunens nettside, infoskjermer og lignende. I de samme kanalene kan det ogsa lages
direkteoverfgringer/opptak fra verstasjon, livekamera etc. Slik kan kommunen synliggjere, i sma steg, sitt arbeid med naturinformasjon og benytte
fasiliteter og utstyr som finnes i dag. Her og ogsa videre i naturinformasjonsarbeidet kan det samarbeides med for eksempel disse for a lage innhold:

Barnehager
Skoler
Museum
Neringsaktgrer

Annet naturinformasjonsarbeid kan vere a utvikle moduler i Newton marinrom pa Frgya. Pr i dag har rommet fglgende moduler:
Frisk som en fisk

Kamskjell som miljgindikator

Oseanografi

Roboter — i liv og lere!

Salmo salar

Nye moduler kan for eksempel veere marin forsgpling og bruk og vern i Froan. Mulige samarbeidsaktgrer kan veere Mausund feltstasjon og Guri
Kunna videregdende skole. Her vil det vere kostnader for utvikling av modulene og evt. for & benytte andre lokaler enn det som benyttes av Newton
marinrom Frgya i dag.

I neste fase, i et hovedprosjekt, er det ngdvendig a sette sammen en kompetent tverrfaglig gruppe som skal jobbe videre med prosjektet og det ma som
nevnt tidligere jobbes parallelt med konsept, sgknad og lobby. Det ma kontinuerlig produserer materiale som kan benyttes i politisk sasmmenheng for
god lobbyvirksomhet. Det er i forbindelse med @yrekka Folkehggskole gjort et fantastisk arbeid med konsept og lobby og det anbefales a sgke
samarbeid med dem.
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Nar det gjelder a sette sammen en tverrfaglig gruppe i et hovedprosjekt anbefaler vi folgende omrader:

forvaltning, biologisk mangfold og naturformidling, og der kan Mausund feltstasjon igjen veere en potensiell samarbeidspartner med kompetente
kandidater for utvikling av prosjektet

nering med representanter fra lokale aktgrer med interesse for naturinformasjon og nerings- og stedsutvikling

forskning med representanter for pagaende og fremtidige relevante forskningsprosjekter

lobby med politisk niva pa Frgya og som foreslatt ovenfor sgke samarbeid med @Qyrekka folkehggskole

Samarbeid med nering, forskning, skoler og lag og organisasjoner er avgjerende for a skape og gripe potensialet for utvikling av
naturinformasjonsarbeidet pa Froya og verdiskaping serlig i gyrekka. Gode og solide samarbeidslinjer vil styrke naturinformasjonsarbeidet og
forskningsbasert kunnskap vil fgre til at det til enhver tid er oppdatert informasjon som kan brukes i forbindelse med forvaltning, naturinformasjon og

neringsutvikling.

A bygge videre pa disse og deres kompetanse og kapasitet er avgjarende i tillegg til 4 jobbe systematisk med utvikling av nye tilbud. Vi foreslar &
invitere til felles prosjekt med aktgrene og interessentene i gyrekka i spissen.

VEDLEGG

Nl W =

Besgk Ytre Hvaler Nasjonalpark

Infrastruktur og besgksmotorer

Workshop

Spgrreundersgkelse, del 1

Spgrreundersgkelse, del 2

Veiledning til sgknad om autorisasjon for vatmarkssenter
Konseptskisse

Dokumenter som er produsert eller innhentet og som ikke er vedlagt denne rapporten er oversendt Frgya kommune samlet.
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SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Nils Jorgen Karlsen Arkiv: K22 &13
Arkivsaksnr.:  21/1403

Saken skal behandles i folgende utvalg:

Formannskapet
Kommunestyret

REGIONAL STRATEGI FOR VERDISKAPNING I TRONDELAG 2022 - 2025

Forslag til vedtak:

1. Forslag til Regional strategi for verdiskaping i Trondelag 2022-2025 tas til orientering
2. Vurdering som vist i saksframlegget sendes Trendelag Fylkeskommune

Vedlegg:

e Forslag Regional strategi for verdiskaping i Trendelag 2022-2025
e Folgebrev

Saksopplysninger:
Regional strategi for verdiskaping i Trendelag 2022-2025 sammenfatter to gjeldende strategier:

e Forsknings- og utviklingsstrategi for Trendelag 2016-2020
e Strategi for innovasjon og verdiskaping 2018-2021

Verdiskaping og vekst skal skje i hele Trondelag. Dette er en forutsetning for & nd hovedmalet om
okt beerekraftig verdiskaping og internasjonal konkurranseevne. For & lykkes ma vi utvikle nye og
styrke eksisterende arbeidsplasser for & styrke sysselsettingen.

Trendersk naeringsliv mé veere konkurransedyktig bide nasjonalt og internasjonalt. A bidra
til at trenderske bedrifter utvikler sin konkuranseevne, og bygger kompetanse om hva som
skal til for & omsette sine produkter, mé settes sterkere pa den tronderske agendaen. Dette
blir Trendelags bidrag i arbeidet med & rigge Norge for eksportvekst nar de oljerelaterte
inntektene avtar.

Beerekraftig utvikling er utvikling som tilfredsstiller dagens behov uten & edelegge fremtidige
generasjoners muligheter til & tilfredsstille sine behov.

Beerekraftig verdiskaping betyr mer lennsom, mer ressurseffektiv og mer omfordelende vekst.
Dette ivaretar den miljemessige, sosiale og gkonomiske dimensjonen av berekraftsmalene.

Strategien bygger pé folgende tre forutsetninger:




Det mangfoldige Trondelag

Trendelag har en variert naringsstruktur med et mangfold av vare- og tjenesteprodusenter. Som
folge av at vart neringsliv ikke er sterkt knyttet til bare én naering, er vi mindre sérbare. Véar
mangfoldige, eller diversifiserte, neringsstruktur, gjer at Trendelag sjelden opplever store
svingninger i verdiskaping og produktivitet. A utvikle et framtidig naringsliv med en mangfoldig
naeringsstruktur er viktig. Redusert samfunnsmessig sarbarhet og ekt motstandskraft er derfor en
integrert del av verdiskapingsstrategien for Trendelag. I Trendelag framstar primaerneeringene
jordbruk, skogbruk, havbruk, fiskeri og reindrift, med relatert industri samt IKT og FoU som de
sterkeste naringene 1 dag. Vére fortrinn og mangfoldige struktur gir nye muligheter gjennom
tverrfaglige koblinger og samarbeid.

Den norske modellen

Pé et overordnet plan innebzrer den norske modellen et trepartssamarbeid mellom organisasjoner
som representerer arbeidsgivere, arbeidstakere og staten. Takket vere den norske
samarbeidsmodellen er medarbeiderdrevet innovasjon antatt & vere ett av Norges fremste
konkurransefortrinn, samt en strategi for verdiskapning og innovasjonsevne.

Samarbeidsmodellen dreier seg om samhandling mellom medarbeidere, tillitsvalgte, ledere og andre
aktarer. Den kjennetegnes av flate strukturer, demokratiske ledere og autonome, kunnskapsrike
medarbeidere med muligheter for medvirkning.

Beerekraft

FNs barekraftsméal og arbeidet med ekonomisk, sosial, og miljemessig berekraft, gir store
muligheter for trendersk neringsliv. Det handler om & styrke grenn konkurransekraft og gjere
baerekraft til et strategisk konkurransefortrinn for vart naeringsliv. Trendelag mé bidra til & nd mélene
gjennom 4 redusere klimagassutslipp, stoppe tap av artsmangfold, skape gode byer og lokalsamfunn,
styrke lokal matproduksjon, legge til rette for leering hele livet, tilby ren energi til en overkommelig
pris til alle, likestilling, god infrastruktur, rettferdig forbruk og produksjon og anstendig arbeid for
alle.

Trendelags fortrinn

Nzeringer basert pa naturressurser

Trendelag utmerker seg med a ha komplette verdikjeder pa jord, skog, reindrift, fiskeri og havbruk. I
tillegg har regionen internasjonale og nasjonale forsknings- og kompetansemiljoer, og gode nettverk
og klynger knyttet til flere av verdikjedene. Trondelag star for ca. 20 % av den totale norske
matproduksjonen. Produksjon, videreforedling og salg av mat har bidratt til en betydelig
verdiskaping og sysselsetting. Trendelag har en stor treforedlings- og sagbruksindustri og et
mangfold av sma og mellomstore bedrifter knyttet til videreforedling av trevirke. Det drives reindrift
i 29 av kommunene i Trendelag. Reindriften bidrar til arbeidsplasser og verdiskaping, bade i selve
kjettproduksjonen og i kreative naeringer. Sersamisk reindriftskultur, inkludert matkultur, bidrar til
mangfoldet av gode opplevelser. Regionen er ledende innen havbrukssektoren og i deler av den
tradisjonelle fiskerinaringen. Trendelag er et tyngdepunkt for moderne, industriell lakseproduksjon
og har en verdensledende leveranderindustri til marin og maritim sektor.

Vi eksporterer betydelige mengder naturbaserte varer til utlandet og produserer langt mer mat i
Trendelag enn det vi selv konsumerer. Store og produktive arealer som kan benyttes til biologisk
produksjon gjer at vi fortsatt har potensial for vekst. Gjennom kompetanse, kobling og foredling av
ravarer, vil vi bidra til ekt verdiskaping i bld og grenn sektor.

Trendelag har sterke kunnskaps- og teknologimiljeer

Tilstedeverelsen av sterke forskningsinstitusjoner og universiteter med internasjonalt ledende
kunnskapsmiljger er et av fylkets storste fortrinn. En desentralisert struktur bidrar til en balansert
utvikling av regionen. Kunnskapsmiljeene er sentrale leveranderer av etterspurt kunnskap og
kompetanse, og bidrar til & trekke studenter og framtidig arbeidskraft til regionen. Trendelag har et



spesielt fortrinn nar det gjelder teknologisk kompetanse. Miljeene har stor betydning bade med
hensyn til utviklingen i enkeltbransjer, til vekst og etableringer og til utvikling av nye produkter og
tjenester. Miljeenes omfang og starrelse gjor dem ogsa til en viktig naering i1 seg selv. Universitetene
og forskningsmiljeene inngar som en betydelig del av innovasjonssystemet.

Strategien peker pd fem strategiske omrader for & na malet. De strategiske omradene er
gjennomgaende for verdiskapingsarbeidet i Trondelag.

e Kompetanse — med prioriteringer;
o Rekruttering av vekstkraft
o Arbeidsplassen som laringsarena
o Omstilling og nyskaping
e Forskning, utvikling og innovasjon — med prioriteringer;
o Mobilisere til forskning og innovasjon
o Mer samarbeid
o Trendelag som test- og pilotarena
o Utviklings- og forskningskapasitet i kommunene
e Omstilling til beerekraft - med prioriteringer;
o Ressursforvaltning
o Klima og miljo
o Verktey i omstillingsarbeidet
e Attraktivitet - med prioriteringer;
o Rekruttering
o Berekraftige etableringer
o Forskningsaktivitet og studier
o Besgk
e Samhandling - med prioriteringer;
o Sentrum og distrikt
o Innovasjonssystemet
o Nytt og forsterket samarbeid

Den regionale strategien peker videre pé fire satsningsomrader. De fire satsingsomradene er omrader
hvor Trendelag har szrlige fortrinn — var spissede satsing:

Bioskonomi - Biogkonomi er verdiskaping basert pa barekraftig utnytting av fornybare biologiske
ressurser til mat, helse og fiberprodukter, industrielle produkter og energi.

Opplevelser - Opplevelser i Trondelag er definert som et mangfold av aktiviteter, severdigheter og
omgivelser knyttet til mat, natur, kultur, kulturarv og sterre arrangement, som Trendelag kan tilby
besokende og lokalbefolkning.

Teknologi - Teknologi er en av driverne i utviklingen av neringslivet, offentlig sektor og i
samfunnet generelt. For noen byr teknologiutviklingen pa utfordring og skaper behov for kompetanse
og tilpasning. Det er viktig & vere bevisst pa skillet mellom teknologi-leveranderene og de som skal
ta ny teknologi i bruk.

Offentlig sektor - Offentlig sektor er viktig som tilrettelegger, tjenesteyter og samarbeidspartner for
naringslivet, og pd noen omrader er ogsd offentlig sektor innovasjons-ledende. Offentlig sektor
bestar av statsforvaltningen og kommuneforvaltningen, og i tillegg omfattes forretningsmessige
foretak som eies eller er kontrollert av stat eller kommune. I Trondelag har vi store statlige etater og
direktorater, men ogsd sma kommuneadministrasjoner. Spennet i ansvar og oppgaver er stort, og
dermed ogsé forutsetningene og handlingsrommet for & bidra til verdiskaping. Offentlig sektor har
ansvar for mange viktige oppgaver, og denne strategien avgrenser seg til oppgaver av betydning for
naringsutvikling og forskning og innovasjon i kommunal sektor.

Vurdering:



Kommunedirekteren mener at Regional strategi for verdiskaping i Trondelag 2022-2025, med fem
strategiske omrader, er i trdd med egne planer og klart relevante ogsé for regionen.

1. Kompetanse

2. Forskning, utvikling og innovasjon
3. Omstilling til baerekraft

4. Attraktivitet

5. Samhandling

Vi statter ogsé fokuset pa de spissede satsningene Biogkonomi, Opplevelser, Teknologi og Offentlig
sektor som satsingsomrader som skal forsterke hverandre.

Kommunedirekteren opplever tidshorisonten som noe kort — 4 ar — og hadde ensket at den regionale
strategien hadde en lengre tidshorisont.

Vi registrerer at strategien skal konkretiseres gjennom to-arige handlingsplaner med tiltak for & folge
opp strategien. Kommunedirekteren mener det er viktig at de lokale akterene blir invitert i prosessen
rundt handlingsplaner. Det gjelder kommunen selv, naringsforeninger, neringshager,
innovasjonsmiljger, viktige bransjer, de videregdende skolene og andre lokale akterer som arbeider
med utvikling. Konkretisering og prioriteringer gjores i handlingsplanen og ber derfor ogsa sendes ut
pa hering. Forventningsavklaringer er ogsd viktige i handlingsplanen. Hvem gjor hva? Hvordan
implementere Regional strategi for verdiskaping i Trondelag 2022-2025 i kommunale planer. Hva
avkreves av kommunene og lokale aktarer? Hvilket ansvar palegges Fylkeskommunen?

Kommunedirektoren tilrar derfor at:

e Regional strategi for verdiskaping i Trondelag 2022-2025 tas til orientering
e  Vurdering i saksframlegg sendes Trondelag Fylkeskommune
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Trandelag fylkeskommune ,
Seksjon Neering 7 JUN 2071

Adressater i fglge liste

Var dato: 10.06.2021 Var referanse: 202015361-12 Var saksbehandler:
Deres dato: Deres referanse: Kirsti Haagensli

Horing - Regional strategi for verdiskaping i Trgndelag 2022-2025

Fylkesutvalget vedtok 1. juni @ sende «Verdiskapingsstrategien — Regional strategi for verdiskaping i
Trgndelag 2022-2025» pa hgring.

Les strategien og saksframlegg her:
Verdiskapingsstrategien — regional strategi for verdiskaping i Trendelag 2022-2025

Regional strategi for verdiskaping i Trgndelag 2022-2025 sammenfatter to gjeldende strategier,
Forsknings- og utviklingsstrategi for Trendelag 2016-2020 og Strategi for innovasjon og verdiskaping i
Trgndelag 2018-2021.

Lenket til Forsknings- og utviklingsstrategi for Trgndelag 2016-2020. Her
Lenke til Strategi for innovasjon og verdiskaping 2018.2021. Her

Verdiskapingsstrategien er en strategi for hele Trgndelag. Verdiskapingsstrategien skal bidra til gkt
baerekraftig verdiskaping og internasjonal konkuranseevne i hele Trgndelag.

Strategien prioriterer fem strategiske omrader,
e Kompetanse

e Forskning, utvikling og innovasjon

e Omstilling til beerekraft

e Attraktivitet

e Samhandling

| tillegg er det fire spissede satsinger, satsingsomradene
e Biogkonomi

o Opplevelser

e Teknologi

e Offentlig sektor

Postadresse:Fylkets hus Bankkonto: 86017685300 Telefon: 74 17 40 00
Postboks 2560 IBAM: NO8486017685300 Epost: postmottak@trondelagfylke.no
7735 Steinkjer BIC/SWIFT: DABANO22 Org.nr: 817 920 632
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Trandelag fylkeskommune
Seksjon Neering

Strategien skal konkretiseres gjennom toarige handlingsplaner med tiltak for a fglge opp strategien.
Prosessene med strategi og handlingsplaner har gatt parallelt. Det er likevel aktuelt & invitere noen
grupperinger til innspillsmeter i forbindelse med handlingsplanene. Med bakgrunn i pandemien ble
blant annet et planlagt mgte med samiske naeringsutgvere utsatt til hgsten.

Handlingsplanene sendes ikke pa hgring.

«Verdiskapingsstrategien — Regional strategi for verdiskaping i Trgndelag 2022-2025» og tilhgrende
handlingsplaner skal vedtas av fylkestinget 15.-16. desember 2021.

Heringsutkastet blir sendt ut digitalt til alle som har deltatt pa innspillsmgtene.

Hegringsprosessen er viktig for et godt resultat. Vi hgrer gjerne fra alle som @gnsker kontakt eller dialog
i lppet av hgringsperioden. Hgringsdokumenter som kommer blir lagt ut pa nettsiden til
fylkeskommunen.

Kontaktpersoner er:
Kirsti Haagensli, kirhaa@trondelagfylke.no, mob: 905 79 150
Even Ystgard, eveys@trondelagfylke.no, mohb: 906 42 814

Vi ber om at dere sender hgringssvar pr e-post til: postmottak@trondelagfylke.no og merker det
med «Verdiskapingsstrategien 2022-2025». Dere kan ogsa sende svar til: Trgndelag fylkeskommune,
Fylkets hus, Postboks 2560, 7735 Steinkjer.

Heringsfristen er 22. september 2021.

Med vennlig hilsen

Even Ystgard Kirsti Haagensli
Seksjonsleder Naering Seniorradgiver
Dette dokumentet er godkjent med elektronisk signatur
Vedlegg:

1. Vedtak FU, Regional strategi for verdiskaping - utlegging til hgring
2. Adresseliste

202015361-12 side 2 av 2
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Navn

Flatanger Kommune
Frosta Kommune
Frgya Kommune
Grong Kommune
Heim Kommune

Hitra Kommune
Holtdlen Kommune
Heylandet Kommune
Indergy Kommune
Indre Fosen Kommune
Leka Kommune
Levanger Kommune
Lierne Kommune
Malvik Kommune
Melhus Kommune
Meraker Kommune
Midtre Gauldal Kommune
Namsos Kommune
Namsskogan Kommune
Naergysund Kommune
Oppdal Kommune
Orkland Kommune
Osen Kommune
Overhalla Kommune
Rennebu Kommune
Rindal Kommune
Rgros Kommune
Reyrvik Kommune
Selbu Kommune
Skaun Kommune
Sndsa Kommune
Steinkjer Kommune
Stjgrdal Kommune
Trondheim Kommune
Tydal Kommune
Verdal Kommune
@rland Kommune
Afjord Kommune

Interkommunale Politiske R&d:
Regionradet | Orkdalsregionen

Namdal Regionrad
Vaernesregionen
Trondheimsregionen
Fosenregionen

Region Trgndelag Segr
Innherred

Statsforvalteren | Trgndelag
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NAV Trgndelag

KS Midt-Norge

LO Trgndelag

NHO Trgndelag

Helse Midt-Norge Rhf

Innovasjon Norge Trgndelag

Norges Forskningsrad Trgndelag

SIVA — Selskap For Industrivekst Sf

Enova Sf

Norges Teknisk-Naturvitenskapelig Universitet NTNU
Nord Universitet

NMBU

NIBIO, Steinkjer

Sintef

Ruralis Institutt For Rural- Og Regionalforskning
Bl, Trondheim

NINA, Norsk Institutt For Naturforskning
Trgndelags Europakontor

Rerosregionen Naeringshage
Nzeringshagen | Orkdalsregionen

Proneo

Fosen Innovasjon

Nasjonalparken Nzeringshage

T:Lab

Tinnved Kulturhage

6AM Accelerator

Innovasjon Namdal

Blatt Kompetansesenter

Saemien Saervie Nord-Trgndelag Sameforening
Guevteli Saemieh (Gues)- Tidl. St Og Hedmark Sameforening
Sami Duodji-Aarjelsaemien Dajve
Sametinget

Ser-Trgndelag Og Hedmark Reinsamelag
Nord-Trgndelag Reinsamelag

Midtnorsk Samarbeidsrad

Trgndelag Bondelag

Spr-Trgndelag Bonde- Og Smabrukarlag
Nord-Trgndelag Bonde- Og Smabrukerlag
Sjgmat Norge

Sjpmatbedriftene

Allskog BA

Fiskarlaget Midt-Norge

Visit Trondheim

Visti Namdalen

Visit Innherred

Visit Oppdal

Visit Rgros

Trendelag Reiseliv
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Ol! Trgndersk Mat Og Drikke
Nasjonalt Pilegrimssenter
Falstadsentret

Museet Midt

SNK

MiST

NTNU Vitenskapsmuseet
Lierne Nasjonalparksenter
Renergy Cluster

Ocean Autonomy Cluster
Woaodworks Cluster

Midsec

Tquiety Cluster

Nce Aguatec Cluster
Thamsklyngen

Skogmo Industripark
Blabasen

Fiborgtangen Vekst

Innov Arena

CIVAC Avfallsklyngen
Neeringsalliansen | Trgndelag
Bjugn Naeringsforum
Flatanger Neeringsforum
Frgya Naringsforum

Heim Neringsforening, Avd. Halsa
Heim Neeringsforening, Avd. Hemne
Heylandet Naeringsforening
Hitra Neeringsforening
Indergy Utvikling
Naeringsforeningen | Levanger
Lierne Nzeringsforening
Namdalskysten Nzaeringsforening
Namdal Nzringsforening
Namsskogan Neeringsforening
NiT Indre Fosen

NiT Malvik

NiT Melhus

NiT Midtre Gauldal

NiT Skaun

Nzeringsforeningen | Trondheimsregionen (NiT)

Naeringsforum | Fjellregionen

Oppdal Naeringsforening

Orkladal Naeringsforening

Rennebu Nzeringsforening

Rindal Neeringsforum

Snasa Neeringsforum

Steinkjer Naeringsforum
Nzeringsforeningen i Vaernesregionen



624#2972:5d9a2745-4101-4b84-8a0c-b4 1ade1e7283:8

Verdal Naeringsforum
@rland Naeringsforum
Afjord Neeringsforening



Trondelag fylkeskommune
Troondelagen fylhkentjielte

Saksprotokoll

Regional strategi for verdiskaping - utlegging til
hering

TSv29

Arkivsak-dok. 202015361

Saksbehandler Kirsti Haagensli

Saksgang Mgtedato Saknr
Hovedutvalg for neering 2019-2023 26.05.2021 62/21
Fylkesutvalget 2019-2023 01.06.2021 123/21

Fylkesutvalget 2019-2023 har behandlet saken i mgte 01.06.2021 sak 123/21

Fylkesutvalgets vedtak
Fylkeskommunen sender Regional strategi for verdiskaping i Trendelag 2022-2025 p3
hering med hgringsfrist 22.09.2021.

Behandling

Endringsforslag fremmet av Rakel S. Trondal (SV):

Hovedmalet for Regional strategi for verdiskaping i Trendelag 2022-2025 endres til:
Gjennom forsking og utvikling bidra til baerekraftig verdiskaping, gkt sjglberging pa mat
og internasjonal konkurranseevne i Trgndelag

624#2973:5d9a2745-4f01-4b84-8a0c-b41ade1e7283:9

Votering

Hovedutvalg for naering sin Enstemmig vedtatt

innstilling

Endringsforslag fremmet av Rakel | Forslaget fikk 2 stemmer (SV og
S. Trondal (SV) MDG) og falt.

Hovedutvalg for naering sin innstilling:
Fylkeskommunen sender Regional strategi for verdiskaping i Trendelag 2022-2025 pa
hgring med heringsfrist 22.09.2021.

side 1 av 2
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Innhold

Strategiske omrader Satsingsomrader
3 Strategiens forutsetninger 6 Kompetanse 15 Biogkonomi
4 Trgndelags fortrinn 8 Forskning, utvikling og innovasjon 17 Opplevelser

10 Omstilling til beerekraft 19 Teknologi

12 Attraktivitet 21 Offentlig sektor

13 Samhandling

Denne strategien erstatter Strategi for innovasjon og verdiskaping i Trondelag og FoU-strategi for Trondelag i
perioden 2016-2020. Strategien skal falges opp gjennom todrige handlingsplaner.

st

STRATEGIEN KORT FORKLART

Strategien peker pa fem strategiske omrader for 8 nd malet. De strategiske omradene er gjennomgaende for
verdiskapingsarbeidet i Trgndelag.

De fire satsingsomradene er omrader hvor Trgndelag har szerlige fortrinn — var spissede satsing.

Hovedmal

@kt baerekraftig verdiskaping og internasjonal konkurranseevne i Trgndelag

Satsingsomrader

Strategiske omrader

Kompetanse

Biogkonomi
Forskning, utvikling og innovasjon

Omistilling til baerekraft

Attraktivitet
Offentlig

sektor

Teknologi

Samhandling




Innledning

Verdiskaping og vekst skal skje i hele Trondelag. Dette er en forutsetning for & nd hovedmalet
om gkt baerekraftig verdiskaping og internasjonal konkurranseevne. For a lykkes ma vi utvikle
nye og styrke eksisterende arbeidsplasser for @ styrke sysselsettingen.

Trondersk naeringsliv ma vaere konkurransedyktig bade nasjonalt og internasjonalt. A bidra
til at treanderske bedrifter utvikler sin konkuranseevne, og bygger kompetanse om hva som
skal til for @ omsette sine produkter, ma settes sterkere pa den trgnderske agendaen. Dette
blir Trendelags bidrag i arbeidet med & rigge Norge for eksportvekst ndr de oljerelaterte

inntektene avtar.

Berekraftig utvikling

er utvikling som tilfredsstiller dagens behov
uten 3 gdelegge fremtidige generasjoners
muligheter til 8 tilfredsstille sine behov.

FNs verdenskommisjon for miljo og utvikling.

Berekraftig verdiskaping

betyr mer Ignnsom, mer ressurseffektiv

og mer omfordelende vekst. Dette ivaretar
den miljgmessige, sosiale og gkonomiske
dimensjonen av baerekraftsmalene.

Strategien bygger pé folgende tre forutsetninger

Det mangfoldige Trendelag

Trgndelag har en variert naeringsstruktur med et
mangfold av vare- og tjenesteprodusenter. Som fglge
av at vart naeringsliv ikke er sterkt knyttet til bare

én naering, er vi mindre sdrbare. V8r mangfoldige,
eller diversifiserte, naeringsstruktur, gjgr at Trgndelag
sjelden opplever store svingninger i verdiskaping og
produktivitet. A utvikle et framtidig naeringsliv med
en mangfoldig naeringsstruktur er viktig. Redusert
samfunnsmessig sdrbarhet og gkt motstandskraft er
derfor en integrert del av verdiskapingsstrategien for
Trgndelag.

I Trgndelag framstar primaernaeringene jordbruk,
skogbruk, havbruk, fiskeri og reindrift, med relatert
industri samt IKT og FoU som de sterkeste neeringene
i dag. Vare fortrinn og mangfoldige struktur gir

nye muligheter gjennom tverrfaglige koblinger og
samarbeid.

Europas grenne giv

EU la i 2020 fram strategien «Europas grgnne giv»
(European Green Deal). Dette er en vekststrategi
og en sektorovergripende plan for 8 gjgre Europa

til den fgrste klimangytrale regionen i verden

innen 2050. Samtidig er dette en viktig strategi

for implementering av Parisavtalen og FNs 17
baerekraftmal. Gjennom E@S-avtalen er vi en del av
denne strategien med tilhgrende virkemidler.

Den norske modellen

P& et overordnet plan innebzerer den norske modellen
et trepartssamarbeid mellom organisasjoner som
representerer arbeidsgivere, arbeidstakere og
staten. Takket vaere den norske samarbeidsmodellen
er medarbeiderdrevet innovasjon antatt & vaere

ett av Norges fremste konkurransefortrinn, samt

en strategi for verdiskapning og innovasjonsevne.
Samarbeidsmodellen dreier seg om samhandling
mellom medarbeidere, tillitsvalgte, ledere og andre
aktgrer. Den kjennetegnes av flate strukturer,
demokratiske ledere og autonome, kunnskapsrike
medarbeidere med muligheter for medvirkning.

Barekraft

FNs baerekraftsmal og arbeidet med gkonomisk,

sosial, og miljgmessig baerekraft, gir store muligheter
for trondersk naeringsliv. Det handler om & styrke

grgnn konkurransekraft og gjgre baerekraft til et
strategisk konkurransefortrinn for vart naeringsliv.
Trendelag ma bidra til 8 nd mélene gjennom a redusere
klimagassutslipp, stoppe tap av artsmangfold, skape
gode byer og lokalsamfunn, styrke lokal matproduksjon,
legge til rette for laering hele livet, tilby ren energi til en
overkommelig pris til alle, likestilling, god infrastruktur,
rettferdig forbruk og produksjon og anstendig arbeid for
alle.
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Bilde

Trandelags fortrinn

Neeringer basert pa naturressurser

Trendelag utmerker seg med & ha komplette
verdikjeder pa jord, skog, reindrift, fiskeri og havbruk.
I tillegg har regionen internasjonale og nasjonale
forsknings- og kompetansemiljger, og gode nettverk og
klynger knyttet til flere av verdikjedene.

Trendelag star for ca. 20 % av den totale norske
matproduksjonen. Produksjon, videreforedling og

salg av mat har bidratt til en betydelig verdiskaping

og sysselsetting. Trgndelag har en stor treforedlings-
og sagbruksindustri og et mangfold av sma og
mellomstore bedrifter knyttet til videreforedling av
trevirke. Det drives reindrift i 29 av kommunene i
Trgndelag. Reindriften bidrar til arbeidsplasser og
verdiskaping, bade i selve kjgttproduksjonen og i
kreative neeringer. Sgrsamisk reindriftskultur, inkludert
matkultur, bidrar til mangfoldet av gode opplevelser.
Regionen er ledende innen havbrukssektoren og i deler
av den tradisjonelle fiskerineeringen. Trgndelag er et
tyngdepunkt for moderne, industriell lakseproduksjon
og har en verdensledende leverandgrindustri til marin
og maritim sektor.

Vi eksporterer betydelige mengder naturbaserte varer
til utlandet og produserer langt mer mat i Trgndelag

enn det vi selv konsumerer. Store og produktive arealer

som kan benyttes til biologisk produksjon gjgr at vi
fortsatt har potensial for vekst. Gjennom kompetanse,
kobling og foredling av rdvarer, vil vi bidra til gkt
verdiskaping i bld og grgnn sektor.

Smart spesialisering

Trondelag har sterke kunnskaps- og teknologimiljger

Tilstedeveaerelsen av sterke forskningsinstitusjoner

og universiteter med internasjonalt ledende
kunnskapsmiljger er et av fylkets stgrste fortrinn. En
desentralisert struktur bidrar til en balansert utvikling
av regionen.

Kunnskapsmiljgene er sentrale leverandgrer av
etterspurt kunnskap og kompetanse, og bidrar til 8
trekke studenter og framtidig arbeidskraft til regionen.
Trendelag har et spesielt fortrinn ndr det gjelder
teknologisk kompetanse. Miljgene har stor betydning
bdde med hensyn til utviklingen i enkeltbransjer, til
vekst og etableringer og til utvikling av nye produkter
og tjenester. Miljgenes omfang og stgrrelse gjgr dem
0gsa til en viktig naering i seg selv. Universitetene og
forskningsmiljgene inngdr som en betydelig del av
innovasjonssystemet.

° Smart
@ Specialised

@ strategic

£"% sustainable
-

Verdiskapingsstrategien er utarbeidet etter metodikken «smart spesialisering». Det betyr at
myndigheter, naeringsliv, innbyggere og forskere spiller pa lag for a sikre en konkurransedyktig
utvikling, basert pa regionens unike fortrinn. Det handler om & skape innovasjon gjennom nye
kombinasjoner av eksisterende kunnskap, ferdigheter og kompetanse.
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Strateglen peker pa fem strateglske omrader for & na malet. De strategiske
omradene er gjennomgaende for verdiskapingsarbeidet i Trgndelag.



Strategisk omrade

Kompetanse — Det kompetente Trgndelag

Med kompetanse mener vi «3 besitte ngdvendige kunnskaper, ferdigheter, evner og holdninger
for 8 mestre oppgaver og nd mal» (Lai 1997). Kompetanse pa alle niva er avgjgrende for a sikre
verdiskapingen i neeringslivet og en baerekraftig og balansert utvikling. Samtidig er utdannings-
og kompetansemiljgene viktig for rekruttering og etter- og videreutdanning. En stadig raskere
utvikling skaper behov for livslang laering og omstilling. Teknologiutvikling, klimautfordringer,
internasjonalisering, endring i neeringsstruktur, innvandring og en aldrende befolkning endrer
kompetansebehovene og sysselsettingsmulighetene. Medarbeiderdrevet innovasjon og
partssamarbeidet er et viktig konkurransefortrinn og en arbeidsmate som ma brukes aktivt.

Vi prioriterer

® \/idereutvikle samarbeid skole-nzeringsliv

® ke kunnskapen om trgndersk neaeringsliv hos elever og studenter
® Tilrettelegge for lzerlinger, praksisplasser og hospitering i bedrift
® (ke bruken av studenter og traineer i arbeids- og naeringsliv

® Motivere og mobilisere til kompetansetiltak i bedrifter
e Stimulere til & utvikle fleksible og spissede opplzeringstilbud i bedrifter
® Utvikle og gjennomfgre kompetansetiltak tilpasset arbeidslivets behov

® Motivere bedrifter til & kartlegge framtidig kompetansebehov
® Utvikle en sterkere kultur for entreprengrskap

® Utvikle kompetanse og kultur for vekst i bedrifter

® (Jke kompetansen om baerekraft i naerings- og arbeidsliv

Bilde



Strategisk omrade
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Rekruttering og vekstkraft

For & sikre nzerings- og arbeidslivet relevant
kompetanse og ungdommer arbeid i regionen,
ma& samarbeidet mellom utdanningsinstitusjoner,
kompetansetilbydere og naerings- og arbeidsliv
viderefgres og styrkes.

Det er utfordrende i bade privat og offentlig sektor

& skaffe nok arbeidskraft med relevant kompetanse.
Nzeringslivet ma mobiliseres til & arbeide mer
systematisk med rekruttering, og for & beholde
kompetent arbeidskraft. @kt bruk av studenter og
traineer i arbeids- og nzeringslivet, og tilrettelegging
for lzerlinger, praksisplasser og hospitering i bedrift, er
viktige tiltak. Ledige stillinger og behov for arbeidskraft
ma gjgres synlig. For 3 tiltrekke oss og behold
internasjonal arbeidskraft ma det legges til rette for
sprakoppleaering og integrering.

Kompetansebasert naeringsliv og naeringsutvikling er
avgjgrende for gkt attraktivitet i distriktene. Det er
viktig & utvikle desentraliserte kompetansearenaer som
er lett tilgjengelig for bedrifter og kommuner i hele
Trgndelag.

NAV

« Rekruttering
« Omstilling

Universitet og
hgyskoler

« Rekruttering

- Omstilling

Arbeidsplassen som leringsarena

Konkurransedyktig naeringsliv og en effektiv offentlig
sektor krever videreutvikling av fleksible og tilpassede
kompetansetilbud for den enkelte arbeidsplass. Det

ma bygges en stgrre bevissthet og kultur for livslang
lzering. Det er behov for & sikre balanse mellom tilgang
og etterspgrsel etter kompetanse og arbeidskraft.

Utfordringene er stgrst i distriktene. Det henger
sammen med den demografiske utviklingen, sma

og sarbare naerings- og kompetansemiljg, et
begrenset kompetanseutviklingstilbud og en svakere
utbygd infrastruktur. Det er viktig at studiestedene,
fagskolene og de videregaende skolene utvikles som
kompetansenoder i en desentralisert struktur. B&de
for levering av utdanning, og for styrke miljgene i
lokalsamfunnene de er en del av.

Omstilling og nyskaping

Omstillingsarbeid og nyskaping krever en helhetlig
inngang og et regionalt perspektiv. Mange av de
nyetablerte foretakene i Trgndelag har kort levetid.
Mange bedrifter skapes, og for fa bedrifter vokser.
Entreprengrskapskultur og videreutvikling av et
gkosystem for kommersialisering og vekst er ngdvendig
for & lykkes.

Baerekraft, sirkularitet og digital transformasjon er
sentrale omrader som krever kunnskap og omstilling
bade hos bedrifter og aktgrer i innovasjonssystemet.
Det ma utvikles kompetansetilbud tilpasset behovene.



Strategisk omrade

Forskning, utvikling og innovasjon

For a videreutvikle og styrke Trondelags posisjon som den mest innovative regionen i Norge, er
det viktig 8 gke forsknings- og innovasjonsgraden i trendersk naerings- og arbeidsliv. Trondelag
har med sine internasjonalt ledende forsknings- og universitetsmiljg en unik mulighet til 8 ga i
spissen i forsknings- og innovasjonsarbeidet. Forskningsarbeidet er vesentlig for at regionenes
nezeringsliv og det offentlige skal kunne utvikle og omstille seg, Igse framtidens utfordringer, og gke
verdiskapingen.

Vi prioriterer

® Bidra til at flere bedrifter og kommuner benytter forskning i sitt utviklingsarbeid
Bidra til at flere aktgrer og miljger nar opp i den nasjonale og internasjonale konkurransen

Utvikle dialogen pd tvers av sektorer og bransjer
Etablere langsiktige og forpliktende samarbeidsstrukturer og prioriteringer
Bruke studentressursen og kobling til fagmiljgene

® Gjgre Trgndelags testfasiliteter kjent og tilgjengelig for flere aktgrer i regionen

® Bruke distriktene og innbyggerne aktivt i utviklingen av nye produkter og tjenester

® Markedsfgre Trgndelag som attraktiv lokalitet for nasjonale og internasjonale partnere
® \/idereutvikle testarenaene i Trgndelag

® Styrke samarbeidet mellom kommuner, FoU-miljg, naeringsliv og andre relevante aktgrer
® Etablere en delings- og samarbeidskultur mellom kommuner

Bilde



Forskningstrappa

Strategisk omrade

DistriktForsk Trgndelag, SkatteFUNN, Regionale utviklingsmidler, Skjgnnsmidler.
(Forprosjekter)

Mobilisere til gkt bruk av forskning i
neringsliv og offentlig sektor

En sentral utfordring i arbeidet med 8 gke
forskningsaktiviteten er at det er store geografiske
forskjeller i bruken av forskning. Enkelte bransjer

og stgrre virksomheter er svaert aktive sgkere pd
forskningsvirkemidler, mens mange mindre bedrifter
og kommuner har begrensende ressurser, manglende
kompetanse og en svak kultur for 8 ta dette i bruk.

Mobilisering og kvalifisering bidrar til at flere aktgrer
aktivt bruker forskning i sin utvikling. @kt kjennskap
til og bruk av tilgjengelige virkemidler i tverrsektorielle
samarbeid, ma vaere en del av mobiliseringsarbeidet,
fordi dette er et gkende krav for 8 f3 tilgang til
nasjonale og internasjonale forskningsmidler.
Ambisjonen er at flere oppnar finansiering fra
internasjonale forskningsprogram.

Stimulere til mer strategisk samarbeid

Det m& arbeides med 8 Igfte samarbeidet mellom
forskningsmiljgene, naeringslivet, kommunene og
andre relevante aktgrer. Eksisterende arenaer og
samarbeid fungerer ikke godt nok, og er ikke utnyttet
til sitt fulle potensial. For a lykkes bedre er det viktig
med mgteplasser og nettverk hvor bedrifter og
offentlige institusjoner mgter forskere. Erfaringen
med kompetansemeglere er god, men i stor grad er
initiativene enkeltprosjektorientert. Det er behov for
& samarbeide i stgrre og mer tverrfaglige prosjekter.
Innenfor slike samarbeid kan studentar ta master- og
bacheloroppgaver for 8 Igse sma og store utfordringer i
privat og offentlig sektor.

Oke bruken av Trgndelag som test- og pilotarena

En test- og pilotarena for nye Igsninger i privat og
offentlig sektor innebzerer at FoU-miljg og leverandgrer
arbeider tett sammen med kundene og brukerne i
deres omgivelser. Det handler om & prgve ut og utvikle
funksjonaliteten til et bestemt produkt eller tjeneste
for & oppdage feil og mangler pa et tidlig stadium. I
Trgndelag har vi spesielt gode forutsetninger for dette
gjennom allerede etablerte testarenaer. Det er et stort
potensial i 8 utnytte, synliggjore og markedsfgre disse
for nye aktgrer.

Bygge utviklings- og forskningskapasitet i
kommunene

For & lykkes med forskning og innovasjon ma det
bygges utviklings- og forskningskapasitet i den
enkelte organisasjon. Ettersom det er stort spenn i
kommunenes ressurser til & drive utviklingsarbeid,
er det avgjgrende at flere kommuner samarbeider
om sammenfallende ideer og problemstillinger.
Kommunenes ledelse har et ansvar bdde nar det
gjelder & gi tilstrekkelig handlingsrom og insentiver
til & innovere, samt utvikle kultur og kompetanse for
innovasjon og samarbeid.

I Trondelag gnsker vi 8 g8 i front for 8 utlgse potensialet
i kommunenes innovasjonsarbeid og vi ser derfor behov
for et pilotprosjekt for a utvikle en innovasjonsmetodikk
som kan understgtte kommunene i dette arbeidet.



Strategisk omrade
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@kt baerekraftig verdiskaping og styrket internasjonal konkurranseevne krever omstilling. Det
innebaerer at vi ma ta i bruk kunnskap, teknologier og tjenester. Samtidig ma vi videreutvikle
samarbeidet mellom forvaltning, naeringsliv og forskningsinstitusjoner.

Gjennom & oppfylle FNs baerekraftsmal skaper vi et bedre samfunn for flere. I tillegg skal EUs grenne
giv bidra til at baerekraftmalene oppfylles. EUs grgnne giv vil fore til at eksportmarkedet endrer seg.
Denne grgnne vekststrategien gir en tydelig retning og et mangfold av muligheter for produkter og
tjenester med lavt eller uten klimaavtrykk, og for selskap med baerekraftig gkonomisk aktivitet.

Med sterke forskningsmiljger og aktgrer innen biogkonomien, har Trondelag et stort potensial for a
kunne hevde seg nasjonalt og internasjonalt.

Vi prioriterer

mobilisere til sirkulzer gkonomi
mobilisere til gkt ressurseffektivitet

® redusere klimagassutslipp og tap av naturmangfold
mobilisere til bruk av fornybare energikilder i alle sektorer

stimulere til omstillingsarbeid gjennom offentlige innkjap
stimulere til omstilling gjennom digital transformasjon




Overgang til sirkuleer gkonomi og mobilisering til
gkt ressurseffektivitet

Menneskelig aktivitet fgrer til forurensing av jord, luft
og vann, utrydning av arter og forbruk av ressurser.
Dagens systemiske overforbruk bidrar til knapphet pa
mange ravarer. Vi ma slutte & slgse med ressursene
og ga over til 8 bruke dem i et kretslgp. Mobilisering
til en mer sirkulaer gkonomi i Trgndelag er viktig. Vi
ma ta i bruk vdr kompetanse og finne framtidsrettede
Igsninger slik at vi tar vare pa miljget samtidig som vi
videreutvikler neeringslivet.

Klimautslipp og tap av naturmangfold

Det er ikke tilstrekkelig & redusere klimagassutslippene
i Trondelag. Infrastruktur og verdikjeder ma utvikles
for & hindre framtidige utslipp. Trendelag er godt
posisjonert til & utvikle lgsninger knyttet til fornybare
energikilder.

En satsing pa en kunnskapsbasert biogkonomi, der
fremtidig verdiskaping i stgrst mulig grad baserer

o . . .
seg pa baerekraftig utnyttelse biologiske ressurser, er
Trgndelags stgrste fortrinn i omstillingen til en grgnnere
gkonomi. Den raske teknologiske utviklingen muliggjgr
dokumentasjon av materialbruk, opprinnelse og

prosesser.

Strategisk omrade

Digital transformasjon og offentlige innkjop som
verktay i omstillingsarbeidet

Digital transformasjon er prosesser der en virksomhet
endrer hvordan den utfgrer sine oppgaver, tilbyr bedre
tjenester, jobber mer effektivt eller skaper helt nye
tjenester. Virksomheten utfgrer oppgaver pa en ny mate
basert pa ny digital teknologi. Med grunnkunnskap

om de digitale mulighetene blir det enklere & utvikle
nye digitalt baserte forretningsmodeller som gir gkt
konkurransekraft.

Digital umodenhet og manglende digital infrastruktur
er en barriere. Bedre data knyttet til material-

og avfallsstrammer og digitale Igsninger som
tilgjengeliggjgr dataene, er en forutsetning for
overgangen til en sirkulaer gkonomi.

Offentlig sektor har en sentral rolle i 8 bidra til

mer effektiv ressursbruk. Den kan bidra til 8 skape
markeder for sirkulzere varer og tjenester gjennom
offentlige innkjgp. Dette handler om & stille krav til
materialbruk i byggeprosjekter, krav om gkt levetid og
mulighet for & reparere produkter. Ogsd andre sektorer
kan bruke sine anskaffelser til 8 fremme en sirkulzer
gkonomi.

| den sirkulere gkonomien

skal all ressursutvinning minimeres og skje pa

en mate som sikrer lik tilgang pa ressurser og
gkosystemtjenester for fremtidige generasjoner.
Dette gjgres gjennom en optimal utnyttelse av de
ressursene man allerede har utvunnet, og ved a
unnga forurensning og utslipp.

Regjeringens kunnskapsgrunnlag for sirkulaergkonomi.
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Fortelle de gode historiene

Vere attraktiv for rekruttering

A bygge godt omdgmme omfatter & vaere en god
arbeidsgiver og & skape en god arbeidsplass, men

0gsa et godt lokalmiljs. Godt omdgmme bygges nar for
eksempel studenter eller lzerlinger far gode erfaringer
fra en arbeidsplass, og forteller det videre. Gode
opplevelser gker sjansen for at elever og studenter blir
veerende.

Kommunene har ansvar for samfunnsutvikling

som er grunnlag for bostedsattraktivitet og mulig
befolkningsvekst. Lokalsamfunnene ma utvikles i et
bredt samarbeid mellom frivilligheten, neeringslivet og
kommunen.

Vere attraktiv for berekraftige etableringer

En forutsetning for 8 framstd som attraktiv for
etableringer, er at kommunene har tilgjengelig areal,
en velfungerende infrastruktur og et godt tjenestetilbud
til naeringslivet. Det er et felles ansvar 8 framsnakke
vare fortrinn og vise fram vare suksesser. Trgndelag
trenger velfungerende kapitalmiljg med vilje og evne

til 8 investere i regional vekst og nyskaping. Vare
mange sterke og aktive klynger og mangfoldet av
utviklingsrettede bedrifter ma Igftes fram.

12

Strategisk omrade

Attraktivitet — attraktive Trgndelag

Verdiskapingsstrategien har som forutsetning at den skal bidra til 8 bygge
et mangfoldig neeringsliv i Trendelag. Vi ma arbeide langsiktig for & gke
mangfoldet i naeringsstrukturen, spesielt i distriktene. Steder som har et
bredt naeringsliv, et variert fritidstilbud og gode tjenester til befolkning og
bedrifter, tiltrekker seg lettere nye innbyggere. Attraktivitet handler om &
veaere attraktiv for innbyggere, neeringsliv og besgkende. Forskning viser
at det er positive endringer som skaper attraktivitet og at attraktivitet ma
videreutvikles kontinuerlig.

Fokusere pa utvikling av bostedsattraktivitet
® Videreutvikle et mangfoldig og variert naeringsliv med fokus pa distriktsnaeringslivet
Beholde studenter etter studiene

Utvikle neeringsareal, infrastruktur og offentlige tjenester
Tilgjengelig kapital for investeringer

Stimulere etablerte selskaper til & bli og vokse i Trondelag

Videreutvikle et aktivt og utadrettet forskningsmiljg

Synliggjgre vare fremragende forskningsmiljger

Trgnderske bedrifter og kommuner som aktive i samspill med forskningsmiljgene
Trendelag som attraktivt sted a studere

Synliggjgre Trgndelag som opplevelsesregion
Ivareta og utvikle levende kulturmiljg

Vare attraktiv for forskningsaktivitet og studier

Trgndelag er et fylke med fremragende
forskningsmiljger og universiteter. Disse har

en nasjonal posisjon og er en sveert viktige
attraktivitetsfaktor for Trgndelag. Det er viktig &

bidra aktivt til 8 utvikle og synliggjgre campusene

og forskningen som skjer her, bade nasjonalt og
internasjonalt. Miljgene ma gjgres lettere tilgjengelig
for vart naeringsliv og vare kommuner. Vi ma
samarbeide tett for 3 gi studentene en arbeidsrelevant
og attraktiv utdanning. Det vil ogsa bidra til at vart
naeringsliv lettere kan rekruttere arbeidskraft og vi
beholder flere studenter i Trgndelag. Forsknings- og
utdanningsinstitusjonene ma kobles enda tettere
sammen med regionens gvrige innovasjonsaktgrer til et
helhetlig gkosystem.

Vare attraktiv 4 besgke

Trendelag ma kunne tilby omgivelser og helhetlige
opplevelser som er attraktive og tilgjengelige for bade
tilreisende og lokalbefolkning. Innbyggernes identitet
og stolthet bidrar til & styrke omradenes omdgmme.
Det er viktig a synliggjere og sikre levende kulturmiljo
som drivere i attraktivitetsbyggingen.



Vi prioriterer

Klynger

er sammenslutninger av etablerte bedrifter,
oppstartsselskaper, kunnskapsmiljger, offentlige
aktgrer og kapitalmiljg som sammen jobber for
omstilling, nyskaping og vekst, med utgangspunkt i
felles ambisjoner og mal.

Sentrum og distriktene

Kommunenes samarbeidsstrukturer er i endring, og det
er et gkende behov for 8 se egen kommune som en del
av et stgrre omland. Trondheim med sine institusjoner,
arbeidsplasser og kjgpekraft har en sentral funksjon

i Trondelag. En livskraftig region er viktig for byens
utvikling. Et godt samarbeid mellom byene og resten
av regionen, basert pa gjensidig raushet og respekt,
gir gjensidig styrke i nasjonal og internasjonal
sammenheng.

Innovasjonssystemet

Det er behov for en kontinuerlig utvikling av
samarbeidet mellom innovasjonsaktgrene slik at det
oppleves som et sgmlgst virkemiddelapparat. Aktgrenes
roller, funksjon og samspill m& kommuniseres ut

og veere tydelig. For at Trendelag skal lykkes m&

det arbeides med & fa pa plass et gkosystem for
entreprengrskap og vekst. Det skal bidra til & gke
bedriftenes konkurranseevne.

Nytt og forsterket samarbeid

Etablerte interkommunale politiske samarbeid,

Strategisk omrade

Samhandling - Trenderlaget vinner

Trgndelag har en kultur for samhandling. En balansert utvikling i regionen,
hvor ulike samfunnsaktgrer samhandler til felles beste og naboens
suksess, er en ambisjon. Vi ma bli bedre og bevisste pa mulighetene og
potensialene ved & spille hverandre gode, og samtidig utvikle et strategisk
samarbeid for trgnderlaget.

® Samfunnsaktgrer samhandler til felles beste

® Samarbeid mellom byene og distriktene basert pa gjensidig raushet og respekt

® Mobilisere universitetene, hggskoler, fagskoler og videregdende skoler til gkt
samhandling om felles kompetansenoder i distriktene

® Styrke og videreutvikle eksisterende arenaer mellom innovasjonsaktgrene
® Utvikle og kommunisere tydelige og forstatte funksjoner og rolle
® \/idereutvikle et sgmlgst virkemiddelapparat

® Samhandle med interkommunale politiske samarbeid
® Etablere en samhandlingsarena for forskningsmiljger, h@agskoler og universiteter
® Styrke og videreutvikle arbeidet med bedriftsnettverk og klynger

Bedriftsnettverk

har som oftest en markedsneer tilnserming, og er
ofte mindre grupper av bedrifter som gnsker &
utvikle strategisk kommersielt samarbeid.

tidligere regionrdd, er viktige arenaer for a utvikle
det strategiske samarbeid mellom kommunene. Disse
arenaene er ogsa sentrale for samhandling med
regionale aktgrer.

Trgndelag mangler en samhandlingsarena for
forskningsmiljger, hggskoler og universiteter. Vi ma
samarbeide for & finne en hensiktsmessig arena for
regionen.

Klynger og nettverk anses som sentrale for Trgndelag

i arbeidet med & stimulere til omstilling, nyskaping og
vekst i naeringslivet. Denne arbeidsformen har fatt gkt
fokus i Trondelag de siste drene. Felles for klynger og
nettverk er at deltagerne har ambisjoner som bare kan
realiseres gjennom samarbeid med andre.

Klyngene bidrar til gkt omstilling og nyskaping og
anses som sentrale aktgrer i innovasjonsgkosystemet.
Det er viktig & ha gode klynger innenfor sentrale
naeringsomrader i regionen. Det blir derfor prioritert &
jobbe med tilrettelegging og stgtte til nye klynger som
anses som strategisk viktige for Trgndelag.
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Satsingsomrader

De fire satsingsomradene er omrader hvor Trgndelag har sezerlige fortrinn -
var spissede satsing.



Biogkonomi er verdiskaping basert pa barekraftig utnytting av fornybare biologiske ressurser til mat, helse og
fiberprodukter, industrielle produkter og energi.

Retningsmal

e 12025 er vi en ledende region i utvikling av biogkonomien

e | 2025 benyttes vare biomasseressurser som rastoff til gkt verdiskaping i komplette sirkulare verdikjeder

e | 2025 benyttes vare produksjonsarealer pa sjo og land til beerekraftig vekst innen reindrift, jordbruk, skogbruk,
havbruk og fiskeri

e | 2025 har vi styrket var posisjon som Norges mest komplette matproduserende region

Vi prioriterer
Omstilling til baerekraft

® Stimulere til internasjonalt samarbeid om utvikling av gkt beerekraftig produksjon.
® Utvikle og bruke teknologi til gkt konkurranseevne og bedre klima- og energiprofil

i verdikjedene.
® Ivareta og disponere arealene for optimal biomasseproduksjon pa kort og lang sikt.

Kompetanse / Forskning, utvikling og innovasjon
® Stimulere til kunnskapsutvikling, innovasjon og internasjonalisering i leverandgr-
og videreforedlingsindustriene.

Samhandling
® Styrke samarbeidet mellom sektorene innenfor biogkonomien.
® Styrke samhandlingen mellom kunnskapsmiljg, forvaltning og naering.

Attraktivitet

® Synliggjgre Treandelag som fremragende biogkonomiregion.
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Satsingsomrade

Overlappet mellom sirkuleergkonomien og biogkonomien er vist i figuren under.

Sirkulaer
gkonomi

Biogkonomi Sirkuler

biogkonomi

Biogkonomien er viktig i trgndersk naeringsliv - vi

har betydelige ressurser, god kompetanse og lange
tradisjoner knyttet til fiske, havbruk, jordbruk, reindrift,
skogbruk og utmark. Nar samfunnsutfordringene
knyttet til matproduksjon, matsikkerhet, klima, miljg og
baerekraft endrer karakter, blir det avgjgrende & utnytte
mulighetene knyttet til biogkonomien. Ambisjonen er

& utnytte naturressursene ved & koble tradisjonell og

ny kompetanse for 8 sikre fremtidig verdiskaping og
sysselsetting i alle deler av Trgndelag.

Trendelag har gode forutsetninger for & utvikle
biogkonomien og dermed bidra til et grgnt

skifte. Regionen har fortrinn i kombinasjonen

store biologiske ressurser, komplette verdikjeder
innenfor de biomassebaserte sektorene samt

sterke kunnskapsmiljger og hgy kompetanse hos
naeringsaktgrene. Trgndelag har derfor bade et ansvar
og en mulighet til 8 ta en nasjonal posisjon pd omradet.

To av handlingsplanene under Europas Grgnne

Giv, «Farm to Fork» og Kommisjonens nye
biodiversitetsstrategi skal bidra til at bgnder, naeringsliv
og forbrukere jobber tettere sammen for & fa til et mer
konkurransedyktig og baerekraftig matsystem.

Rapporten Muligheter for gkt verdiskaping gjennom
samarbeid mellom havbruks-, jord- og skognaeringene

i Trondelag (SINTEF 2020:00699) peker pa muligheter
for verdiskaping pa tvers av sektorene. Som hovedtiltak
pekes det pa etablering av en regional, tverrsektoriell
satsing for utvikling av biogkonomien i Trgndelag.
Hovedfunnene i rapporten ma fglges opp videre

Trendelag — Norges matregion nr. 1

Trgndelag har en betydelig andel av nasjonal
matproduksjon bade innen grgnn og bld sektor.
Det er over tid arbeidet godt med utvikling av lokal
mat og drikke, ogsd som et sentralt element av
regionens samlede reiselivsprodukt. Trgndelag har
derfor gode forutsetninger for ytterligere forsterke
posisjonen som Norges ledende matregion.
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Sirkuleer biogkonomi inkluderer

- Biobaserte produkter

« Dele, gjenbruke, reprodusere, resirkulere

« Trinnvis bruk/gjenbruk av rastoff

« Utnyttelse av organiske avfallsstrommer

« Ressurseffektive verdikjeder

« Organisk resirkulering, gienvinning av naringsstoffer

Sirkulaer biogkonomi

En baerekraftig biogkonomi er neert knyttet til den
sirkulzere gkonomien. Fornybare biologiske ressurser
inngdr alltid i et kretslgp i naturen. Ambisjonen er

at stgrst mulig del av dette kretslgpet utnyttes til
verdiskaping. Det ma legges til rette for gode koblinger
mellom bl8 og grenn sektor, og alle sidestrammer og
avfallsstremmer m& nyttes gjennom oppbygging av nye
verdikjeder. Trondelag m& derfor ha et sterkt fokus pa 3
utvikle den sirkulzere biogkonomien.

Biogkonomien er sentral for & kunne nd mange av
baerekraftmalene. En satsing pa en kunnskapsbasert
biogkonomi, der fremtidig verdiskaping i stgrst mulig
grad baserer seg pa baerekraftig utnyttelse av fornybare
biologiske ressurser, er Trgndelags stgrste fortrinn i
omstillingen til en grennere gkonomi. Dette som et
grunnlag for framtidige arbeidsplasser og et basrekraftig
velferdssamfunn.

Berekraft, klima og naturmangfold

Det er et stort potensial for binding av CO2 gjennom
biomasseproduksjon i jord, skog og hav, men det er
samtidig viktig & unnga tap av biologisk mangfold.
En helhetlig, kunnskapsbasert forvaltning av
produksjonsarealene ma derfor legges til grunn.
Ifslge FNs klimapanel er det mulig & tilrettelegge

for gkt karbonbinding i jord og skog uten at det

gar pa bekostning av naturmangfold eller andre
baerekraftformal. Den stgrste trusselen mot
naturmangfoldet er ikke produksjon av biomasse, men
nedbygging av arealer.
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otograf: Kiell Ivar Bye.

Opplevelser i Trandelag er definert som et mangfold av aktiviteter, severdigheter og omgivelser knyttet til mat, natur,
kultur, kulturarv og sterre arrangement, som Trgndelag kan tilby besekende og lokalbefolkning.

Retningsmal

e 12025 skal vi ha et mangfold av baerekraftige opplevelser

e | 2025 skal opplevelser vere tilgiengelig for lokalsamfunn og besgkende

Vi prioriterer
Attraktivitet

® Utvikle og fortelle historier fra Trgndelag.
® Utvikle konseptene trgnderske gjestebud, underverk og naturglede.
® \/zre stolte ambassadgrer for trgnderske opplevelser.

Samhandling

Fotograf: Erik Rged
s ® Videreutvikle felles markedsfgring og omdgmmebygging for hele Trgndelag.

Andre
bilder

Omstilling til baerekraft

® Sertifisere flere baerekraftige destinasjoner.

® Bruke opplevelsesnaringene som motor i lokal samfunnsutvikling gjennom
besgksforvaltning og besgksstrategier.

® Satse pa grgnn transport, gkt tilgjengelighet og korresponderende transportsystemer.

Forskning, utvikling og innovasjon

® Mobilisere til gkt bruk av forskning.

® Stimulere til innovasjon, pilottesting og LAB-konsepter i opplevelsesutviklingen.
® Tnnovativt samarbeid mellom design, arkitektur og opplevelser.

Kompetanse
® Utvikle vertskapskompetanse for innbyggere og naeringsaktgrer.
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Baerekraftig utvikling er en viktig forutsetning i
arbeidet med opplevelser. Det handler om miljg,
attraksjonskraft og omdgmme. Det handler om

3 stille spgrsmal ved hvilke besgkende vi vil ha.
Om 3 bruke besgk og opplevelser som verktgy
for en gnsket lokalsamfunnsutvikling og om 2
utvikle beaerekraftige Igsninger for bedrifter og for
transport. Besgksforvaltning, besgksstrategier og

Bespksforvaltning

Satsingsomrade

god tilrettelegging er hensiktsmessige verktgy

for & styre utviklingen. Pandemien har aktualisert
baerekraftdiskusjonen. Vi har blitt mer opptatt av
sikkerhet, lokale ravarer, mindre trengsel, mulighet for
kontroll og korte beslutningshorisonter. Det er 0ogsa en
gkende etterspgrsel fra besgkende etter baerekraftige
tjenester som kommer lokalsamfunnet til gode og som
tar hensyn til miljget og de som bor der.

er 8 legge til rette for og styre den besgksrettede bruken av et omrade slik at omradet ivaretas. Samtidig skal
opplevelsen for de besgkende skal bli best mulig og den lokale verdiskapingen stgrst mulig. En besgksstrategi er

en plan for hvordan man forvalter besgket i et omrade.

@konomisk verdiskaping relatert til opplevelser er tett
knyttet til et omrades kraft til 3 tiltrekke seg besgk,
stedets besgksattraktivitet. Det er gjennom foredling av
Trgndelags ravarer, natur, mat, kultur og historie, man
skaper opplevelsene.

Hvem besgker Trendelag?

Trendelag har en unik posisjon med tanke pd geografisk
beliggenhet. Regionen er lett tilgjengelig og har store
muligheter for grgnn transport. Vi er en mangfoldig
opplevelsesdestinasjon og del av et stgrre reisemgnster.
Reisemgnstret er i stor grad knyttet til rundreiser og
besgkendes relasjoner til regionen. 80% av de som
overnatter i Trgndelag er nordmenn. Dette viser at vi
har en sterk nasjonal posisjon for besgkende.

Ferie- og fritidsbesgkende er det segmentet som

har stgrst potensiale og lettest kan pavirkes. Den
internasjonale konkurranseevnen ligger i & forsterke
Trondelags styrke pa det nasjonale markedet og

ha fokus pa at nordmenn velger Trgndelag framfor
utenlandske besgksmal i ferier og fritid. Det bgr gjgres
en grundig vurdering av hvilke internasjonale markeder
og malgrupper vi skal profilere mot. Vi gnsker de
baerekraftige besgkende til regionen.
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Fremtidshilder for opplevelsesnering i Trondelag

Scenarioprosjektet er et kunnskapsgrunnlag og en
vedtatt utviklingsretning fram mot 2030. Det peker pa
at det unike med Trgndelag som opplevelsesregion er
skapt av menneskene. Undersgkelser viser at Norges
vekstmuligheter ligger i lokal kultur og menneskeskapte
opplevelser. Dette er en ledig nasjonal posisjon som
Trgndelag kan ta.

Strategien mot 2030 er 3 ta hele Trendelag i bruk
gjennom den trgnderske drivkraften og utvikling

av innhold og kommunikasjon rundt konseptene:
Trgnderske gjestebud, Trgnderske underverker og
Trgndersk naturglede. Arbeidet med opplevelsesbasert
verdiskaping ma bygge pa de tre konseptene.

Sersamiske opplevelser

Sgrsamisk kultur og naering er unike elementer i
Trgndelag som opplevelsesregion. Det er viktig at
sgrsamiske aktgrer eier og formidler sin historie pa det
sgrsamiske samfunnets egne premisser. Det sgrsamiske
samfunnet er lite og med relativt f& aktgrer. Det ligger
muligheter for gkt verdiskaping gjennom samisk
nettverksbygging og stgrre lokalt samarbeid.
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Teknologi er en av driverne i utviklingen av naringslivet, offentlig sektor og i samfunnet generelt. For noen byr
teknologiutviklingen pa utfordring og skaper behov for kompetanse og tilpasning. Det er viktig & vaere bevisst pa skillet
mellom teknologileverandgrene og de som skal ta ny teknologi i bruk.

Retningsmal

e 12025 er trandersk naeringsliv ledende i utvikling og kommersialisering av teknologi
e 12025 er tranderske forskningsmiljg aktive i kompetanseoverfgring til hele Trendelag
e 12025 har Trandelag skt antallet vekstkraftige teknologiselskap

e 12025 er trandersk naeringsliv ledende i arbeidet med digital transformasjon
Vi prioriterer

Kompetanse

® Aktivt koble naeringslivets behov innen teknologi til utdanningsinstitusjoner og
elever og studenter.

® Stimulere til digitalisering og digital transformasjon i neeringslivet og offentlig sektor.

Barekraftig omstilling
® Bruke mulighetene som teknologi gir for baerekraftig omstilling.

Forskning, utvikling og innovasjon
® Forsterke Trgndelag som test- og demonstrasjonsarena for ny teknologi.

Samhandling

® Forsterke samspillet mellom FoU, naringsliv, offentlige aktgrer og kapitalmiljg.

® Bygge og forsterke gkosystemer som skal bidra til realisering av teknologiske
mulighetsomrader.

Andre
bilder

Attraktivitet

® Synliggjgre regionens mangfold av testfasiliteter og demonstrasjonsanlegg.

® | gfte fram regionens teknologikompetanse og teknologihovedstaden Trondheim.
® Forsterke arbeidet med 8 beholde og tiltrekke oss teknologikompetanse.
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Trendelag har et spesielt fortrinn ndr det gjelder
teknologisk kompetanse med utgangspunkt i

sterke forsknings- og utdanningsinstitusjoner og

et veletablert naeringsliv med teknologileveranser

som virksomhetsomrade. Samtidig er det viktig for
regionens utvikling at man lykkes med & overfgre denne
kompetansen til neeringslivet og offentlig sektor.

Anvendelsen av ny teknologi str sentralt i utviklingen
av mer beerekraftige Igsninger og grgnn omstilling,

som fremover vil representere gkt konkurransekraft.
Eksempler pa dette ser vi innen produksjon og
distribusjon av kraft, transport, landbruk, fiskeri,
havbruk og industri. Skal vi nd klimamalene er det
behov for & ta i bruk ny teknologi for 8 redusere
klimagassutslipp og andre typer utslipp. Dette stiller
ogsa krav til en infrastruktur for naeringsutvikling (f.eks.
bredband og energiforsyning) som gjgr dette mulig.

Digital transformasjon

Stadig stgrre nasjonal og internasjonal konkurranse
stiller gkte krav til produktkvalitet og dokumentasjon.
Globale trender og krav til effektivitet og kvalitet
bidrar til at samfunnet, naeringslivet og offentlig
sektor ma digitalisere tjenester og arbeidsprosesser.

Industrialisering

Satsingsomrade

Bade organisasjon og forretningsmodell blir pavirket
og endret. Det er en utfordring for mange sma og
mellomstore bedrifter. Det offentlige kan vaere til stgtte
for bedriftene med tanke p@ kompetansebygging og
etablering av gkosystemer.

Leverandgrindustri

En sterk leverandgrindustri pd IKT og
elektronikkomradet er viktig for Trgndelag og det

ma tilrettelegges for en fortsatt god utvikling i disse
selskapene. Vi har noen store aktgrer pd dette feltet
og et stort antall selskaper med et potensiale for vekst.
Muliggjgrende teknologier er et viktig element i den
videre utviklingen. Viktige faktorer for & sikre vekst er
tilgang pa kompetanse, arbeidskraft og kapital.

Det offentliges rolle

Det offentlige har en rolle som samfunnsbygger og
padriver, ogsa nar det kommer til anvendelse av ny
teknologi. Derfor er det viktig at det offentlige tar rollen
som padriver, bestiller og krevende kunde. Spesielt
innen samferdsel, energiomstilling, helse og utdanning
har det offentlige en szerlig rolle i a stimulere til gkt
bruk av ny teknologi.

Teknologi gir muligheter for grgnn omstilling i industrien og for etablering av ny industri. Trgndelag har erfaring
med & bygge leverandgrindustri for eksempel innenfor olje, gass og havbruk. Vi har gode forutsetninger og
kompetanse for a gjgre dette for annen fremvoksende industri.

Havrom

Havrom omfatter her marin og maritim
teknologi. Dette er viktige naeringsomrﬁder

i Trendelag, hvor vi har flere ledende
teknologileverandgrer. Trondelag ma fortsatt
jobbe med utviklingen av innovasjonsmiljget pa
dette omradet og legge til rette for samarbeid
mellom industri og FoU-miljg.
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Mineraler

Trgndelag har et naturressursgrunnlag som

kan a bidra til & dekke deler av samfunnets
behov for mineraler. Dette er spesielt viktig som
ngdvendige ravarer til de teknologiske lgsninger
ved et grgnt skifte. Samfunnets forbruk og store
behov gjgr det samtidig viktig a fokusere pa den
sirkulzeere gkonomien gjennom gjenvinning og
ombruk.



Offentlig sektor er viktig som tilrettelegger, tjenesteyter og samarbeidspartner for naringslivet, og p noen omrader
er ogsa offentlig sektor innovasjonsledende. Offentlig sektor bestar av statsforvaltningen og kommuneforvaltningen,

og i tillegg omfattes forretningsmessige foretak som eies eller er kontrollert av stat eller kommune. | Trendelag har vi
store statlige etater og direktorater, men ogsa sma kommuneadministrasjoner. Spennet i ansvar og oppgaver er stort,
og dermed ogsa forutsetningene og handlingsrommet for & bidra til verdiskaping. Offentlig sektor har ansvar for mange

viktige oppgaver, og denne strategien avgrenser seg til oppgaver av betydning for neeringsutvikling og forskning og
innovasjon i kommunal sektor.

Retningsmal

e 12025 har vi kommuner med en tydelig innsats pa naeringsutvikling og eget utviklingsarbeid

e 12025 er offentlig sektor ledende pa forskning og innovasjon

Vi prioriterer

Kompetanse

® Styrke plan- og utviklingskompetansen i kommunene.

® Utvikle de regionale kompetanseforaene som arena for rekruttering og
kompetanseutvikling.

® Styrke utviklingsarbeidet gjennom gkt kunnskap om virkemidler.

® Styrke kompetansen pa innovative anskaffelser i offentlig sektor.

® Styrke neeringslivets kompetanse om innkjgpsprosesser og kompetansekrav.

Omstilling til baerekraft

® Bruke innkjgpsmakten for & bidra til flere baerekraftige produkter og tjenester,
og flere sirkulzere innkjap.

Forskning, utvikling og innovasjon
® Mobilisere flere kommuner til 8 ta i bruk forskning.

Attraktivitet

® Synliggjgre naeringsareal, attraktive steder og byer, bokvaliteter og offentlige
tjenester til grindere, tilreisende og arbeidssagkere.

® Synliggjgre de gode forskningshistoriene.

® Markedsfgre offentlig sektor som mulig forsknings- og testarena.

Andre
bilder

Samhandling

® Styrke dialogen med neeringslivet for god kunnskap om naeringslivets behov.

® Styrke samarbeid med andre kommuner og aktgrer om narings-, og
samfunnsutvikling.

® Styrke samarbeidet mellom kommunene, innovasjonsselskapene og

e forskningsmiljgene. 7
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Satsingsomrade

Innbyggernes
behov
A
Teknologiske Levedyktighet i
muligheter markedet
Innovasjon

Kommuner og fylkeskommuner har ansvar og oppgaver
av stor betydning for naeringslivet innenfor blant annet
utdanning, fysisk og digital infrastruktur, stedsutvikling
og arealplanlegging. Kommunene har viktige roller
bdde som tjenesteyter og gjennom sitt utviklingsarbeid.
Forskning viser at mange kommuner har fa ressurser
til utviklingsarbeid bade til det som er definert som
naeringsutvikling og gvrig utviklingsarbeid.

Aldrende befolkning, klimakrav, inkludering og trangere
budsjetter er utfordringer offentlig sektor og saerlig
kommunene, star overfor. Disse utfordringene ma

Igses p& nye mater, pa tvers av sektorer, og i et tettere
samarbeid med bade naeringsliv, kunnskapsmiljg og
frivilligheten. Lgsninger pa viktige samfunnsutfordringer
kan ha et kommersielt potensial. P& enkelte omrader er
offentlig sektor helt i tet ndr det gjelder & ta i bruk ny
kunnskap og teknologi.

Offentlig sektor er en stor innkjgper og de

stgrste innkjgpene blir gjort innenfor bygg- og
anleggsvirksomhet. Innretningen pd anbudene har stor
betydning for hvilke muligheter trgndersk neeringsliv
har til 8 levere varer eller tjenester. Tilrettelegging
for lokale aktgrer kan gi et stgrre marked og dermed
et mer mangfoldig, regionalt neeringsliv. Mange
kommuner i Trgndelag samarbeider om innkjgp

og vi har et nettverkssamarbeid pa fylkesniva.
Leverandgrutviklingsprogrammet er viktig i dette
arbeidet.

Planlegging for utvikling

Oppdaterte planer og en utviklingsorientert tilnaerming
er en forutsetning for at kommunene skal kunne
imgtekomme forventninger om raske avklaringer fra
bedrifter og enkeltpersoner. Flere undersgkelser viser
at mange kommuner mangler kapasitet til plan- og
utviklingsarbeid. En presset kommunegkonomi setter
ngdvendige samfunnsutviklingsoppgaver pa vent.
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I Trgndelag har vi et godt samarbeid mellom
Statsforvalteren, KS og fylkeskommunen der vi
koordinerer felles dialog med kommunene i fylket og
en felles satsing pd forskning og innovasjon i offentlig
sektor.

I kommunenes arbeid med 3 tilrettelegge for
naeringsutvikling, har skillet mellom neaeringsutvikling
og samfunnsutvikling blitt mindre. En hovedutfordring
for distriktsnaeringslivet er & tiltrekke seg arbeidskraft
og kompetanse. Den regionale kompetansepolitikken er
derfor viktig for naeringsutvikling.

Kommunene har en viktig rolle i 3 legge til rette

for attraktive lokalsamfunn for bade naeringsliv og
innbyggere. Kommuner som er gode vertskommuner
for neeringslivet, har en overordna plan for
neeringsutvikling som omfatter ulike naeringsrelevante
oppgaver.

Arealtilgang og forutsigbarhet knyttet til arealtilgang
er viktig for naeringslivet og en viktig oppgave

i kommunenes arbeid med 3 tilrettelegge for
neeringsutvikling. Regional plan for arealbruk skal
bidra til et felles rammeverk for samfunnsutviklingen i
Trendelag. Planen skal bade sikre at nasjonale fgringer
ivaretas og at kommunene kan ta ut sitt potensiale for
vekst og utvikling.

Infrastruktur

Pandemien har vist hvor avhengige vi er av den digitale
infrastrukturen, og har avdekt omrader der stabilitet
og kapasitet pd bredbandsnett og mobilnett fortsatt
ikke er pa plass. Digital infrastruktur er en forutsetning
for naeringsutvikling og bosetting i alle deler av

fylket. Grunnleggende infrastruktur som vei, nett,
bane, vann og elektrisitet ma vaere pa plass. Det gir
muligheter for et fleksibelt arbeidsliv og stgrre bo- og
arbeidsmarkedsregioner.
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| samarbeid med Naringspartnerskap Trondelag
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SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Héavard Holte Os Arkiv: A19 &13
Arkivsaksnr.: 21/1902

Saken skal behandles i folgende utvalg:

Hovedutvalg for helse, omsorg, NAV, oppvekst og kultur
Kommunestyret

HORING AV STORBERGET-UTVALGETS RAPPORT "DU ER HENTA!"

Vedtak:

Forslag til vedtak:

Froya kommune stotter flertallet 1 Storberget-utvalget sitt forslag, og anbefaler at Loka/
samhandlingsmodell danner grunnlaget for framtidig finansieringsmodell for private
barnehager.

Saksopplysninger:

Bakgrunn

Etter anmodning fra Stortingets flertall ved behandlingen av statsbudsjettet 2021 satte
regjeringen vinteren 2021 ned et partssammensatt utvalg for a utrede finansieringen av
private barnehager. Utvalget leverte 1 juni rapporten «Du er henta!», som na er sendt pa
hering med frist 1. oktober 2021. Utvalgets rapport kan leses pd
https://www.regjeringen.no/contentassets/aSbd49490b244320943a53¢958783616/rapport-
du-er-henta-finansiering-av-private-barnehager.pdf .

Utvalget har delt seg i et flertall og et mindretall som foreslar hver sin modell for hvordan
sektoren ber finansieres 1 framtiden. KS danner sammen med Virke, Utdanningsforbundet,
Fagforbundet og utvalgets leder Knut Storberget et flertall som foreslar en «lokal
samhandlingsmodell». PBL utgjer mindretallet alene, som foreslér en «kvalitets- og
samhandlingsmodell».

Private barnehagers driftsinntekter utgjor nd om lag 26 milliarder kroner, hvorav 22
milliarder kroner kommer fra kommunale driftstilskudd i henhold til gjeldende regelverk.
Like i overkant av 50 pst av alle barnehagebarn har plass i en privat barnehage.
Driftstilskuddet beregnes 1 hver kommune basert pd gjennomsnittlige ordinare driftsutgifter
per heltidsplass 1 tilsvarende kommunale ordinare barnehager. Enkelte kostnader holdes
utenfor beregningen og kompenseres sarskilt (kapitaltilskudd, pensjons- og
administrasjonspéslag). Lenns og prisvekst justeres med kommunal deflator, siden satsene
baseres pa to ar gamle regnskap. Beregningen skal sikre likeverdige ekonomiske vilkar for




private og kommunale barnehager i samme kommune. Kommuner som ikke har kommunale
barnehager, benytter en nasjonalt fastsatt sats.

Utvalgets mandat og vurderinger

Utvalget ble bedt om & beskrive fordeler og utfordringer bade for kommunene og for alle
typer barnehager og eiere med dagens finansieringssystem. Videre kunne det foreslas
endringer 1 regelverket for finansieringen. Utvalget skulle vurdere konsekvenser av
endringene for alle typer barnehager, hvordan endringene vil std seg over tid, hvordan de kan
stimulere til okt kvalitet 1 det pedagogiske tilbudet og peke pa hvordan endringene kan legge
til rette for samfunnsekonomisk effektiv ressursbruk.

Utvalget viser til at kommunene har et helhetlig ansvar for barn og unges oppvekstsvilkér, og
at behovet for samhandling mellom de ulike tjenestene er stort. Utvalget mener det er en
ulempe at finansieringssystemet 1 dag mangler mekanismer som 1 tilstrekkelig grad
stimulerer til eller belenner satsing pa kvalitet 1 barnehagene ut over nasjonale krav.

Utvalget ser bade fordeler og ulemper ved dagens finansieringssystem. Finansieringssystemet
er tilpasset en sektor 1 utbyggingsfasen, og utvalget ser behov for endring nd som
barnehagesektoren i stor grad er ferdig utbygd. Det er forventet en reduksjon 1 fedselstall og
antall barn 1 barnehage i arene fremover. I mange kommuner ma derfor kapasiteten ned.
Utvalget er samstemte 1 at det toarige etterslepet 1 tilskuddsberegningen er en utfordring for
de private barnehagene.

Flertallet legger vekt pa at stor grad av rettsliggjering, svak demokratisk styring, utfordringer
med & styre kapasiteten, redusert mangfold, samlet ressursbruk, legitimitet og mulighet for
kontroll og innsyn er vesentlige utfordringer med dagens finansieringssystem.

Flertallets vurdering av de siste fem arene er at kjedebarnehagene har vart i en god
okonomisk situasjon og at lennsomheten 1 sektoren er god, og for mange av akterene for hoy
uavhengig av hvilket mal som leges til grunn. Mindretallet viser til stor variasjon 1 tilskudd
mellom kommuner og at en stor andel private barnehager ikke har barekraftig ekonomi.

Forslag til nye finansieringsmodeller

Lokal samhandlingsmodell (flertallsforslaget)
Folgende er de viktigste elementer 1 foreslatt modell som vil vere nytt sammenlignet med
gjeldende regelverk for finansiering av private barnehager:

* Mulighet til & fastsette lokal forskrift for fastsettelse av kommunale driftstilskudd, for
eksempel mulighet til & utarbeide satser for flere &r, eller velge en nasjonalt fastsatt
sats.

* Mulighet til & innfere vilkér for tilskudd til private barnehager, for eksempel lokale
krav til bemanning og utdanning, dpningstider, deltagelse 1 helhetlige satsinger, plikt
til & ta opp barn med lovfestet rett til plass.

» Krav om samtidig finansiering av lokale satsinger, som korrigerer for ulempen med at
tilskudd fastsettes med to ar gamle regnskap.

* Mulighet for & inkludere private barnehager i kommunenes samlede kapasitetsstyring,
basert pa lokale behov.

* Mulighet for & gi et lokalt beregnet grunntilskudd per barnehage, korrigere for
smadriftsulemper og omfordele tilskudd til de minste barnehagene.



» Forenkle reglene for kapitaltilskudd, gjeninnfere en nasjonalt fastsatt sats uavhengig
av byggedr, eller lokal satsberegning.

* Innfere kostnadsdekning av dokumenterte pensjonskostnader til private barnehager,
til erstatning for dagens prosentpaslag, som er likt for alle private barnehager.

Kvalitets- og mangfoldmodell (mindretallsforslaget)
Folgende er de viktigste elementer 1 foreslatt modell som vil vere nytt sammenlignet med
gjeldende regelverk for finansiering av private barnehager:

* Nasjonalt fastsatt grunntilskudd til private barnehager som er likt i alle kommuner.
Grunntilskuddet beregnes basert pd gjennomsnittskostnader i kommunale barnehager
1 hele landet. Kostnader til drift og vedlikehold av bygg og de minste kommunale
barnehagene holdes utenfor.

» Arealtilskudd erstatter kapitaltilskudd, og satsen tar utgangspunkt i standard
byggekostnader 1 oppferingsaret og kostnader for drift og vedlikehold.

* Videreforer pensjonsdekning pa 13 prosent, med separate komponenter for
alderspensjon (11 prosent) og AFP (2 prosent). Dokumenterte kostnader over
sjablong dekkes etter regning. Avkorting av tilskudd/eller kostnadsdekning for
barnehager som ikke kan dokumentere ordninger pa niva med bransjestandard.

* Hayere tilskudd for de minste barnehagene, hvor smadriftulemper kompenseres med
eget administrasjonspéslag for sméd barnehager ut over standardsatsen pa 4,3 pst.

* Mulighet for & innfore lokale krav. Kommunen kan ga ut over nasjonale
minimumskrav og stille vilkdr om innfrielse av disse for fullt tilskudd. Nasjonale og
lokale krav skal finansieres samtidig i kommunale og private barnehager.

Den grunnleggende forskjellen mellom modellene er hvor grunnlaget for tilskudd hentes fra
og hvem som har styring med tilskuddsnivéet til private barnehager. I lokal
samhandlingsmodell viderefores prinsippet om likeverdig behandling av barnehager i samme
kommune. I kvalitets- og mangfoldsmodellen er det nasjonale gjennomsnittskostnader og
beregninger som gir sterrelsen pd alle tilskuddselementene. Selv om flere av begrepene 1
modellene ligner, er det likevel store forskjeller i komponentene ut fra om disse beregnes og
fastsettes nasjonalt eller lokalt.

Okonomiske og administrative konsekvenser for kommunene

Lokal samhandlingsmodell medferer ikke okte utgifter pa nasjonalt og kommunalt niva.
Utvalgets flertall foreslar at besparelser som folge av kostnadsdekning av pensjonskostnader
skal beholdes 1 sektoren og gi rom for kvalitets- og kapasitetsekning.

Med kvalitets- og mangfoldsmodellen far kommunene begrenset mulighet til & styre utgifter 1
egen kommune. [ omtrent 100 kommuner vil driftstilskuddene justeres opp og like mange vil
justere satsene ned. Av disse ma til sammen 80 kommuner justere satsene opp eller ned med
5 prosent eller mer ifolge modellbeskrivelsen Mindretallets forslag til differensiert
administrasjonspaslag og arealtilskudd ma utredes naermere for det kan konkluderes mer
detaljert om gkonomiske konsekvenser for kommunene.

Lokal samhandlingsmodell inneholder enkelte forslag til forenkling av regelverket. Samtidig
vil ordning for kostnadsdekning for pensjon 1 private barnehager fore okt administrasjon. En
videreforing av hovedprinsippene for finansieringen gir forutsigbarhet for kommunene.

Det fremgér ikke av modellbeskrivelsen hvor mye administrative ressurser det vil kreve av
kommunene for a sikre et godt grunnlag for & beregne et nasjonalt grunntilskudd og hvilke
administrative konsekvenser det vil fA dersom kommunene vil stille lokale krav til for
eksempel bemannings- eller fagarbeidertetthet. Sammen med endringer 1 arealtilskudd,




differensiering av administrasjonspdslaget, endrede regler for pensjonspaslag og mekanismer
for avkortning kan det indikere en administrativ byrde pa omtrent samme nivd som i dag.

Okonomiske konsekvenser for private barnehager

Lokal samhandlingsmodell gir kommunene mulighet til & fastsette okte kvalitetskrav. Dette
vil fore til gkte tilskudd til barnehager som folger disse. Foreslatte endringer 1
kapitaltilskuddet vil gi eldre barnehager hoyere tilskudd. Muligheten for & innfere et lokalt
beregnet grunntilskudd per barnehage vil gi mindre barnehager hagyere samlet tilskudd enn 1
dag. Sterre barnehager far samtidig lavere tilskudd. Private barnehager med lavere utgifter til
pensjon enn dagens sjablong pa 13 %, vil med kostnadsdekning fa lavere tilskudd. Det
nasjonalt beregnede grunntilskuddet i kvalitets- og mangfoldsmodellen vil gi lavere tilskudd
til private barnehager i kommuner som 1 dag har satser hgyere enn landsgjennomsnittet og
vice verca. Differensiert administrasjonspaslag og arealtilskudd ma utredes nermere for det
kan konkluderes om effekter for private barnehager.

Vurdering:

Ulikhetene mellom de to modellene er knyttet til vektleggingen av kommunenes behov som
lokal barnehagemyndighet mot vektleggingen av private barnehagers behov for langsiktig
sikre gkonomiske rammebetingelser.

Plikten til 4 serge for barnehageplass er lagt til kommunen. Regjeringens mandat til utvalget
slér derfor fast at forslagene fra utvalget skal utredes i trdd med veilederen for statlig styring
av kommuner og fylkeskommuner. Bdde nerhetsprinsippet, finansieringsprinsippet (jfr
kommuneloven §2-2), rammestyringsprinsippet og det finansielle ansvarsprinsippet utfordres
med en modell basert pa nasjonalt fastsatte og like grunntilskudd i alle kommuner, slik
mindretallet foreslar.

Mindretallets forslag om nasjonalt fastsatt grunntilskudd binder opp ressurser i kommunen
og reduserer mulighetene for & utvikle et godt og likeverdig tjenestetilbud pé tvers av
eierskap. Det er ogsd brudd med prinsippet om likeverdig behandling, og kan fore til en
forskjellsbehandling av barn og store forskjeller mellom barnehager 1 en og samme
kommune. For kommuner som driver mer kostnadseffektivt enn gjennomsnittet vil
mindretallets forslag om et grunntilskudd gi bedre ekonomiske vilkéar for private enn
tilsvarendekommunale barnehager. Modellen gir likere tilskudd mellom private barnehager,
uavhengig av hvilken kommune de ligger 1.

Kommunene har 1 snitt bedre bemannings- og pedagogtetthet enn nasjonale minimumskrav.
Mindretallets forslag til grunntilskudd for oppfyllelsen av nasjonale krav gir derfor en
overkompensasjon. Mekanismene for lokale krav forer til at deler av satsingene kompenseres
to ganger. Dette bidrar ikke til samfunnsekonomisk effektiv ressursbruk.

Det viktigste forslaget i lokal samhandlingsmodell som bidrar til gkt lokaldemokratisk
styring av utviklingen 1 hele barnehagesektoren lokalt, er at kommunene gis anledning til &
stille vilkér for tildeling av tilskudd. Slik kan de forplikte private barnehager til & delta pa
helhetlige satsinger, prioritere barn med rett til plass og felge lokalt bestemte bemannings- og
utdanningskrav. Kravet om samtidig finansiering av lokale satsinger gir ogsé sterre balanse
mellom kommunale utgifter og kostnadene i1 den enkelte private barnehage.



Modellen dpner for & gjore lokale tilpasninger til dagens forskrift, eller fastsette lokal
forskrift for tildeling av tilskudd. Rammene for lokale forskrifter ma utformes slik at
kommunene fér tilstrekkelig handlingsrom til & gjere lokale tilpassinger, innenfor rammene
for likeverdig behandling. I rapporten heter det at satsberegning over flere ar eller bruk av
nasjonale gjennomsnitt kan vare eksempler pd dette. Det er positivt om nasjonal lovgivning
bidrar til at kommunene kan velge slike forenklinger. Om det ikke fastsettes mulighet for
lokale forskrifter ber slike elementer inn 1 en nasjonal forskrift.

Kommunene far mulighet til & differensiere tilskuddssatsen lokalt. Ordningen som foreslés er
en fast grunnfinansiering per barnehage, i tillegg til sats per plass. Differensierte
tilskuddssatser og endringer 1 kapitaltilskudd bidrar i likhet med andre endringer til bedre
sammenheng mellom private barnehagers faktiske kostnader og tilskuddsniva. Endringene
vil gi bedre driftsmarginer for mindre og eldre barnehager.

Kompensasjon for pensjonsutgifter etter kostnad vil forhindre at det gis kompensasjon for
utgifter som ikke eksisterer i private barnehager, men vil veere mer administrativt utfordrende
for kommunene enn dagens sjablongmodell. Det ber etableres digitale losninger som bidrar
til & holde de administrative kostnadene pa et minimum.

For & sikre &penhet og transparens om gkonomiske forhold 1 private barnehager foreslir
flertallet krav om at hver barnehage skal vare organisert som eget rettssubjekt. Mindretallet
mener at en utvidelse av dagens rapportering vil oppna dette pé en tilnermet like god maéte,
til lavere pris.

Begge de foresldtte modellene har mekanismer som vil kunne forplikte private barnehager til
a delta 1 lokal samhandling for & motta fullt tilskudd. Dette vil sikre en mer enhetlig
oppvekstsektor og tilrettelegge for bedre samordning med andre tjenestetilbud i kommunen.
Lokal samhandlingsmodell understreker at kommunen forvalter et gkt ansvar pi en mate som
bidrar til tillit. For 4 fa til samhandlingen mé private barnehager inviteres og vare villige til &
delta 1 utviklingsarbeidet og dele sine erfaringer lokalt. Samtidig stiller det krav til at
kommunene informerer godt om sine beslutninger og bakgrunnen for disse.

Flertallet foreslar at barnehagemyndigheten fér plikt til a tilpasse kapasiteten lokalt, med
tilherende mulighet til & endre antall plasser med tilskudd ogsé 1 private barnehager 1
kommunen. PBL frykter at dette forer til at kommunene vil legge ned private
barnehageplasser som foreldre ensker a benytte, til fordel for kommunale barnehageplasser.
Det vises til at ogsa med gjeldende regelverk vil private barnehager bli nedt & tilpasse
kapasiteten til etterspearselen, ettersom det ikke utbetales tilskudd for ubenyttede
barnehageplasser.

Flertallets forslag innebarer ingen endringer 1 foreldrenes rett til barnehageplass,
saksbehandling for barnehagens godkjenning, dens varighet eller endringer 1 reglene for
samordnet opptak. Barnehagemyndighetens oppgaver er regulert av forvaltningsloven. Dette
gir rammer for hvordan saker skal utredes og vedtak fattes. Foreldrenes ensker og
barnehagenes behov vil derfor vare sentrale spersmaél i vurderingene av kapasitetsbehovet
lokalt. Flertallet presiserer derfor at kommunen fér et stort ansvar for & serge for gode
samhandlingsprosesser rundt reduksjon av plasser nar barnetallet reduseres.



Forslagene fra flertallet medferer ikke ogkte kostnader pa kommunalt eller nasjonalt niva.
Direkte kompensasjon av pensjonskostnader i private barnehager gir besparelser for det
offentlige. Utvalget forutsetter at eventuelle besparelser pa a benytte private barnehager skal
beholdes i kommunerammen, jfr det finansielle ansvarsprinsippet, og at dette er midler som
kan brukes til 4 finansiere allerede innforte normkrav, samt kvalitetsheving og
kapasitetsekning 1 arene som kommer. Det er en viktig forutsetning for modellen og ma
folges opp 1 det videre arbeidet med regelverksendringer 1 barnehagesektoren.

Konklusjoner

1. Prinsippet om likeverdig behandling av kommunale og private barnehager — bade
rettigheter og plikter — ma legges til grunn for den framtidige finansiering av private
barnehager

2. Flertallsforslaget «Lokal samhandlingsmodell» styrker kommunenes mulighet til
helhetlig lokalpolitisk styring av sektoren og at det kan stilles likeverdige krav til alle
barnehager.

3. Nasjonalt fastsatte tilskuddssatser for alle private barnehager bryter med prinsippene
bak rammefinansiering og prinsippene for statlig styring med kommunene. Nasjonalt
grunntilskudd kan fore til ulik behandling av barn i kommunale og private barnehager
1 kommunen.

4. Eventuelle innsparinger ved endringer 1 finansieringen av private barnehager méa
beholdes i kommunerammen for videre satsing pé kvalitets og kapasitetsekning 1
sektoren.

P4 bakgrunn av dette tilrar kommunedirektoren at Froya kommune stotter flertallet i utvalget
sitt forslag til ny finnansieringsmodell, altsd Lokal samhandlingsmodell.

Okonomiske konsekvenser:

Med differensierte satser for tilskudd til private barnehager, vil kommunen kunne benytte
satser basert pd gjennomsnittskostnader i landets kommunale barnehager. Med en grunnsats 1
tillegg, peker flertallet 1 utvalget pd at man vil fa en omfordeling av midlene, slik at de
minste og ideelle barnehagene far bedre rammevilkar. Dette vil 1 safall sannsynligvis gjere
seg gjeldende for de private barnehagene i1 Fraya kommune. Det er vanskelig a gi et svar pa
neyaktig hvilke skonomiske konsekvenser de ulike forslagene vil f4, men Froya kommune
vil trolig veere mest tjent med den lokale samhandlingsmodellen.
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