FROYA KOMMUNE

HOVEDUTVALG FOR FORVALTNING Saksliste

Mgatested: Mgtedato: KI.
Kommunestyresalen, Frgya 19.09.2013 09.00
herredshus

Mgteinnkalling

Medlemmene innkalles herved til overnevnte matefafland straks meldes til informasjonen,
TIf 72 46 32 00 eller til postmottak@froya.kommume.
Varamedlemmer mgter etter neermere beskjed.

Sakliste:
Saksnr. Arkivsaksnr.
Innhold
75/13 13/1073
GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA M@TE 22.08.13
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GNR 3 BNR 150 KLAGE PA VEDTAK FORBUD MOT TILTAK M V. LANGS SJ@ OG
VASSDRAG
77/13 13/766
GNR 28 BNR 33 DISPENSASJON
78/13 13/1052
GNR 8 BNR 44 S@KNAD OM DISPENSASJON "VIKAN" FR@Y A KOMMUNE
79/13 12/245
GNR 8 BNR 123 UTLEGGING AV FLYTEBRYGGE
80/13 13/878
LERZY MIDNOR AS - SOKNAD OM ETABLERING AV ANLEGG P A NY
LOKALITET HOFS@YA
81/13 13/893
KLAGE PA FELLINGSTILLATELSER PA HJORT 2013
82/13 13/1067

ORIENTERINGER

Sistranda, 13.09.13
Heidi Glgstad Nielsen
Leder

Harriet Strand
Sekreteer

Saksdokumentene er lagt ut til offentlig ettersyn g falgende steder:

Frgya herredshus og www.froya.kommune.no.




Melding til medlemmene:

Det bes om at sparsmal som gnskes besvart undet métvaere overlevert ordfarer/leder med kopidiitisk
sekretariat senest 1 uke far mgtet, fortrinnsvie{pést. Dette med bakgrunn i en mer effektiv metiéding.

Ap og Hgyre har anledning til gruppemgte pa mgtedakj. 08.00 i mgterom teknisk.
Borgelig gruppe har anledning til gruppemgte paedagen, kl. 08.00 i mgterom B



Saknr: 7513

FROYA KOMMUNE

Hovedutvalg for forvaltning Matebok
Mgtedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
19.09.2013 13/1073 75/13
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Harriet Strand 039

Saken skal behandles i falgende utvalg:

75/13 Hovedutvalg for forvaltning 19.09.2013

GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA M@TE 22.08.13

Forslag til vedtak:
Protokoll fra mgte 22.08.13 godkjennes som fremlagt
Vedlegg:

Protokoll fra mgte 22.08.13



Saknr: 76/13

FROYA KOMMUNE

Hovedutvalg for forvaltning Matebok
Mgtedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
19.09.2013 12/1519 76/13
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Silje Meslo Lien GNR 3/150

Saken skal behandles i falgende utvalg:

76/13 Hovedutvalg for forvaltning 19.09.2013

GNR 3 BNR 150 KLAGE PA VEDTAK FORBUD MOT TILTAK MV . LANGS SJ@ OG VASSDRAG

Vedtak:

1. Sgker gis dispensasjon fra arealdelen i kommuneplan for utlegging av flytebrygge pa eiendommen
Gnr. 3, bnr. 150, som omsgkt.

2. Vedtaket fattes i medhold av plan- og bygningslove 19-2 og begrunnes med at tiltaket ikke vil
tilsidesette hensyn bak plan og lovverk i vesentligrad. Det samme gjelder tilflottsretten til Gnr. 3
bnr. 173 som heller ikke vil bli hindret som fglgeav den omsgkte flytebrygga.

3. Er ikke tiltaket iverksatt innen 3 ar fra vedtakets dato, faller dispensasjonen bort.

Enstemmig.
Forslag til vedtak:

1. Hovedutvalg for forvaltning vedtar & fastholde axistrasjonens vedtak av 13.06.2013
2. Saken oversendes fylkesmannen i Sgr-Trgndelaqfielig avgjorelse.

Vedlegg:

1. Klage fra Karl T. Dahlg, datert 03.07.13

2. Klage fra Kjell Dahlg, datert 04.07.13

3. Malil fra Bjgrn Kristiansen, datert 08.07.13

4. Vedtak med saksfremlegg, datert 13.06.13

5. Inntegnet tiltak

6. Ideskisse med inntegnet omsgkt flytebrygge pa 3/173
7. Bilder av dagens situasjon, tatt 09.09.13

8. Oversiktskart, M = 1: 500

9. Malebrev, eiendom 3/150

10. Malebrev, eiendom 3/173

Saksopplysninger:

Det ble i vedtak i mgte 13.06.2013 gitt tillatetdd-rank Inge Hegle, eier av eiendommen 3/150ppfaring av
flytebrygge. Vedtaket ble etterpa paklaget av derpaboer.

De to klagene som ble mottatt var fra eier av g leier av 3/173. Eier av eiendommen 3/13 hargedé gitt
sitt samtykke til vedtaket, men trakk dette ettesaken ble vedtatt den med begrunnelsen at debmg@kte
tiltaket ikke stemte med det han underskrev.

Eier av 3/11, Karl T. Dahlg, klager pa vedtaketnogner det er feil at 3/150 ble fradelt 3/13, menleit ble
fradel 3/11 og at det |& som en naustrett til 3/13.
Eier av 3/173, Kjell Dahlg, mener at flere arguneeisom er brukt som grunnlag for vedtaket er feil.




Saknr: 76/13

Tidligere saksgang

Frank Inge Hegle, eier av sjghuset pa Gnr. 3,150, sgker om utlegging av flytebrygge ved

sjghuset. Hegle eier ogsa boligeiendommen Gnmi3,73. Flytebrygga var omsgkt tidligere

og det ble fra kommunens side gitt tillatelse tiégging av flytebrygga i henhold til plan- og

bygningslovens bestemmelser. Imidlertid ble degigkt tillatelse fra Kystverket til den

omsgkte plassering, men de hadde en alternativngprst for sjghuset som var i samsvar med deekadm
ble sendt til Kystverket. Dette kartet var ikkeanssvar med den omsgkte plassering, men et foriflagdret
plassering fra kommunens side.

Pa samme tid fikk ogsa Kjell Dahlg som er eier av.G, bnr. 173 tillatelse til bygging av
kai og flytebrygge foran sin eiendom. | forbindettsed denne sgknaden var det kartet som
viser den alternative plasseringen som Kystver&gdtle godkjent som var vedlagt. Dette
medfgrte at Dahlg hadde en godkjenning av et gtbs{en ikke kunne forenes med den
plassering Hegle hadde i sin sgknad. Hegle lanutydebrygge som omsgkt uten at det var
tatt hensyn til Kystverket vedtak, da han mentevmari god tro sa lenge kommunen hadde
godkjent den omsgkte plassering.

Det ble ved kontakt her pa kontoret forsgkt en miignordning ved at Hegle dreide sin
flytebrygge litt mot gst og at Dahlg trakk sin Kgteébrygge litt mot vest(jfr. bilag 8). En slik
lgsning var ikke akseptabel for Dahlg, da han mantans tilflottsrett uansett ville bl
bergrt av plasseringen av flytebrygga med landgasgfor Hegle sitt sjghus. Han forholder
seg til den plassering som er godkjent av Kystverkens da Hegle mener at dette er et
omrade som er grunt og hvor man ikke far den ¢ildtelige dybde for bater.

Det ble klaget til Kystverket, men Kystverket sfast pa sitt vedtak.

Flytebrygga er n& omsgkt pa nytt med en plasssonger i samsvar med kommunens
forslag til lasning i 2010. Dvs. at retningen pgidyga er dreid mot gst.

Vurdering:
Administrasjonen har gjort falgende vurdering anktene det er blitt klaget pa av 3/13 og 3/173

Tilflottsretten:

Eier av 3/173 mener at tiltaket hindrer bruk/ adkbig fortgyning pa innsiden av flytebrygga harsddt vil

bli trangt og krevende & mangvrere seg i mellongdeepe. Det er ikke mulig med fortgyning pa utsigén
vinters tid.

Landgangen ligger i dag midt pa flytebryggen, detéz ut til & veere i strid med slik den ble omsgkt.
Flytebryggen til Kjell Dahlg ble tegnet slik at tgangen 1a pa yttersiden av flytebryggen mot Hedg¢ betyr

at det uansett ikke skulle veere mulig med adkorastién siden.

Bandlegging av sjglinje:

Kjell Dahlg mener at hans flytebrygge ligger i gjmfit posisjon og godt innenfor eiendommens grenser.

Da sgknaden ble innsendt var ikke de aktuelle tegmie malsatt. Men ut i fra malestokk er flytebyggregnet

til & veere 11 meter.

Etter en befaring 09.09.2013 ble det beregnety&lityggen som den ligger i dag er ca. 13 meter. déh
gjelder flytebryggens plassering ser det ogsa luattiden ligger naermere Hegles tomtegrense enn kdmsg
plassering.

Kjell Dahlg papeker ogsa at det er gitt feil oppipger om sjglinjens lengde, noe som stemmer. Men
administrasjonen mener denne uansett ikke gjordeutslag pa vedtaket. Poenget var at 3/173 hary m
lengre sjglinje med vesentlig bedre tilflottsreihe3/150.

Tomt og eiendomsgrenser:

Det pastas av Kjell Dahlg og Karl T. Dahlg at emmnchen har blitt utskilt fra 3/11, men at den 1a sem
naustrett til 3/13. | malebrevet for 3/150, se eedl 9, star det at eiendommen 3/150 ble fradelt somarsell
av 3/13.



Saknr: 76/13

Omsgkt plassering
Den omsgkte plasseringen er basert pa forslagofrariunen i 2010 og er funnet som mest hensiktsmessig
fra de forholdene som foreligger.

Administrasjonen kan ikke se at klager kommer medewtlige nye opplysninger som endrer avgjgrelsens
resultat. Det ser ogsa ut som at flytebryggen p#3ikke er lagt ut som omsgkt da den bade er demiassert
neermere eiendommen 3/150, landgangen er midtsttedet for sidestilt, og at disse faktorene gjgt d
vanskeligere a fa tilflottsrett ved den omsgktaetlyyggen. Dersom flytebryggen pa 3/173 blir ldik som
omsgkt vil tilflotsretten ikke bli umuliggjort.

Konklusjon
Administrasjonen tilrar at Hovedutvalg for forvattg vedtar & stadfeste sitt vedtak datert den 120063.
Saken oversendes til Fylkesmannen i Sgr-Trgndelagnidelig avgjgrelse.



Saknr: 77113

FROYA KOMMUNE

Hovedutvalg for forvaltning Matebok
Mgtedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
19.09.2013 13/766 77/13
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Silje Meslo Lien GNR 28/33

Saken skal behandles i falgende utvalg:

77113 Hovedutvalg for forvaltning 19.09.2013

GNR 28 BNR 33 DISPENSASJON

Forslag til vedtak:

1. Sgker gis dispensasjon til & oppfare et anneks péeadommen 28/33.

2. Det settes vilkdr om at annekset plasseres paralleined eksisterende hytte slik at det ikke ligger
naermere sjgen enn hytta.

3. Vedtaket fattes i medhold med pbl. § 19-2 og begrmes med at tiltaket ikke tilsidesetter
strandsoneloven i vesentlig grad.
er ikke tiltaket iverksatt innen 3 ar, faller dispensasjonen bort.

Vedlegg:

Sgknad med vedlegg, mottatt her den 18. 06.13
Utsnitt av kommuneplanens arealdel
Oversiktskart

Uttalelse fra Fylkesmannen i Sgr-Trgndelag
Bilder av omradet

akrwnpE

Saksopplysninger:
Sgker gnsker dispensasjon fra pbl § 1-8 til oppfpav anneks til hytta pd eiendommen 28/33.
Vurdering:

Kommunens adgang til & gi dispensasjon er begreiet kreves at hensynene bak bestemmelsene det
dispenseres fra ikke blir vesentlig tilsidesattillegg ma det foretas en interesseavveining, deddlene ved
tiltaket ma vurderes opp mot ulempene. Det maifggelklar overvekt av hensynene som taler for dispsjon.

Hvis konklusjonen etter vurdering i forhold til fsgdende kriterier er at det rettslig sett er aritegltil & gi
dispensasjon — s& ma i tilfelle kommunen foretauwadering av om de finner grunn til & gi dette. Betitsettes
at kommunen ma ha en saklig grunn for ikke & dispen

Alle saker som bergrer natur og miljg skal vurdestéer prinsippene i naturmangfoldlovens 88 8-12nfnl §

7). Det omsgkte tiltaket bergrer ikke spesielle sgktemer, flora eller fauna. Tiltaket vil ikke tragter pa
redlista, ei heller verneomrader, nzeromrader tiingemrader, marint beskyttede omrader eller vernede
vassdrag. Tiltaket ligger nzert allerede eksistezemdte og vil ikke fare til store endringer i omied. En anser
dermed at prinsippene bak nml 88 8-12 er vurdert.

Det omsgkte tiltaket ligger i et omrade reguler UtIF og oppfaring av anneks til hytte er i trdd med
bestemmelsene til kommuneplanens arealdel pktl.4D4 tiltaket ligger innenfor hundremeterssonetilteket
sgknadspliktig. Den eksisterende hytta ligger ifmermundremeterssonen og tiltaket vil ikke hindrend
allmenne ferdsel utover dagens bruk av eiendommen.



Saknr: 77113

Vedlagt i sgknaden er malsatte tegninger og anhelitena en stgrrelse pa 37 m2 som er trdd med
bestemmelsene til kommuneplanens arealdel for IByget vil ogsa oppfares inn i terrenget i nserheteen
forhgyning som vil hindre sillhuettvirkning.

Saken har veert hos Fylkesmannen i Sgr-TrgndelagagTrgndelag fylkeskommune for uttalelse. Bade
fylkesmannen og fylkeskommunen frarader at de igisethsasjon og minner om at byggeforbudet i stamels i

pbl § 1-8 som hovedregel skal praktiseres strefitgaket ligger i et tettstedsnaert omrade og efatener utsatt
for utbyggingspress, fylkesmannen mener at oppjean anneks kan utlgse en presedensvirkning i aghrad
Fylkesmannen foreslar & plassere annekset i bakkamytta, eller som tilbygg. Dersom annekset jgieess som
omsgkt vil Fylkesmannen vurdere & paklage vedtaket.

Fylkesmannen har ut i fra innsendt sgknad tolkeslileat annekset kommer til & ligge pa en hgygearmere
sjgen enn hytta, dette er ikke helt riktig da deteakt plassert pa linje med eksisterende hytes.dd ikke mulig
a plassere annekset bak hytta av flere grunnerviDeatte bygges opp i en hgyde slik at det spdarutsikten
for naboen. Det vil ogsa bli ngdvendig & sprengetggpre et mye starre terrenginngrep enn omsgalsspling.
Dersom det skal sprenges vil det ogsa oppsta darat feksisterende parkeringsplass raser ut.

Administrasjonen ser det som mest hensiktsmesgitassere annekset som omsgkt, da det vil legges inn
terrenget bak flaggstanga (se vedlegg 5), parafielf hytta. Det vil ogsd med denne plasseringegeeged i
terrenget pa en slik mate at det vil bli lite sgrflia sjgen.

Pa bakgrunn av ovenstdende og dersom annekseenglagsarallelt med eksisterende hytte, slik atikles
kommer naermere sjgen enn hytta, tilrdr adminisiresj at tiltakshaver gis dispensasjon fra pbl § til-8
oppfaring av anneks. Vedtaket fattes i medholdoltil 8 19-2, og begrunnes med at tiltaket ikke vdigen
tilsidesetter hensynene bak strandsonebestemmelsene



Saknr: 7813

FROYA KOMMUNE

Hovedutvalg for forvaltning Matebok
Mgtedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
19.09.2013 13/1052 78/13
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Silje Meslo Lien GNR 8/44

Saken skal behandles i falgende utvalg:

78/13 Hovedutvalg for forvaltning 19.09.2013

GNR 8 BNR 44 S@KNAD OM DISPENSASJON "VIKAN" FRYA KOMMUNE

Forslag til vedtak:

1. Saker gis dispensasjon fra retningslinjene for brukendring fra fritidsbolig til bolig i LNF.

2. Det settes som vilkar at bygningsmyndighetene i komunen godkjenner byggets tekniske stand.
Vedtaket fattes i medhold til pbl 8 19-2 ogdgrunnes med at hensynet bak retningslinjene ikkelip
vesentlig tilsidesatt.

Vedlegg:

Sgknad, mottatt 23.08.2013

Oversiktskart over omradet, M = 1: 3000

Utsnitt av kommuneplanens arealdel for omradet, M 2000
Ortofoto over omradet, M = 1: 1000

PobdE

Saksopplysninger:
Eier av eiendommen 8/44 gnsker & omdisponere lofigdritidsbolig til helarsbolig.
Vurdering:

Eiendommen som gnskes omdisponer omfattes av koaptamens arealdel og ligger i et LNF omrade. |
retningslinjene for omdisponering i LNF er det gittendring fra fritidsbolig til bolig ikke er gnskg, og at det
skal avslas med mindre boligbruken er direkte kiofillstedbunden naering. Begrunnelsen for dettat &oligen
kan komme til & stille krav til gkt kvalitet pa iatruktur som det ikke er naturlig & etablerelidF omrade.

Sgkers begrunnelse for tiltaket er at eiendomméa tigen har veert i familiens eie og at den hartvaest
bebodd frem til utpd 1980 tallet. Han gnsker ogsdvikle eiendommen til slik den engang var. Sgkeogsa
godt i gang med & gjare huset i den standen sovekrfer et bolighus.

Det er tidligere sgkt om omlegging av vei for legteadkomst til eiendommen. Dette ble det gitt ayga fra
settefylkesmannen, da det ville dele opp dyrka m@gdker har imidlertid oppgradert eksisterendeslikiat den
na taler daglig bruk.

Alle saker som bergrer natur og miljg skal vurdestéer prinsippene i naturmangfoldlovens 88 8-12nnl §
7). Det omsgkte tiltaket bergrer ikke spesiellesgktemer, flora eller fauna. Tiltaket vil ikke truerken arter
eller planter pa radlista, ei heller verneomradesgromrader til verneomrader, marint beskyttede demréller
vernede vassdrag. Det er bare bruken av eksisereablyggelse som vil endres, og administrasjonememe
dette ikke vil bergre natur og miljig pa en negatigte. En anser dermed at prinsippene bak nml §% &1
vurdert.



Saknr: 7813

Den nye bruken vil ikke veere tilknyttet stedbundeering og det er derfor ikke gnskelig a gi dispsjosa Men
nar det gjelder hensikten med retningslinjene ¢fateat det ikke skal etableres ny infrastrukiudenne saken
vil eksisterende infrastruktur benyttes og deikkik fore til noe starre tiltak i LNF omradet. Hubar ogsa blitt

brukt til helarsbolig tidligere.

Pa bakgrunn av ovenstaende tilrdr administrasjatdittakshaver gis dispensasjon fra retningsliajgitt med
tanke pa omdisponering fra fritidsbolig til heldol i LNF. Det settes vilkar om at bygningsmynciggn i
kommunen godkjenner husets tekniske stand til letdig. Vedtaket fattes i samsvar med pbl § 19-2 og
begrunnes med at retningslinjene for bruksendmadritidsbolig til bolig ikke blir vesentlig tilslesatt.



Saknr: 7913

FROYA KOMMUNE

Hovedutvalg for forvaltning Matebok
Mgtedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
19.09.2013 12/245 79/13
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Silje Meslo Lien GNR 8/123

Saken skal behandles i falgende utvalg:

79/13 Hovedutvalg for forvaltning 19.09.2013

GNR 8 BNR 123 UTLEGGING AV FLYTEBRYGGE

Forslag til vedtak:

1.

2.

3.

Med forbehold om at kystverket Midt- Norge ikke har noen merknader, gis sgker dispensasjon for
utlegging av flytebrygge pa eiendommen 8/123.

Vedtaket fattes i medhold til plan- og bygningslove § 19-2, og begrunnes med at tiltaket ikke veseigl
tilsidesetter hensynene bak plan og lovverk.

Sgker slipper a betale nytt gebyr for dispensasjoda forrige vedtak ble fattet p& bakgrunn av feil
opplysninger.

4. Er ikke tiltaket iverksatt innen 3 ar, faller dispensasjonen bort.
Vedlegg:

1. Sgknad med vedlegg

2. Oversiktskart, M = 1:1000

3. Utsnitt fra reguleringsplan, M = 1:1000

4. Skrafoto fra « Kysten er klar», 2 stk

5. Tidligere saksfremlegg

6. Uttalelse Fylkesmannen i Sgr-Trgndelag

Saksopplysninger:

Sgker gnsker dispensasjon fra plan for utleggintlytebrygge pa eiendommen 8/123. Det er tidliggite
avslag pa bakgrunn av opplysninger som er feilalgs gnsker en ny behandling.

Vurdering:

Kommunens adgang til & gi dispensasjon er avgreDs¢kreves at hensynene bak den bestemmelsen det
dispenseres fra ikke blir vesentlig tilsidesattllégg ma det foretas en interesseavveining, detelen ved
tiltaket ma vurderes opp mot ulempene. Det maifggelen klar overvekt av hensyn som taler for dispsjon.

Hvis konklusjonen etter vurdering i forhold til fayaende kriterier er at det rettslig sett er arifegtil & gi
dispensasjon — s& ma i tilfelle kommunen foretawgdering av om de finner grunn til & gi dette. Retitsettes
at kommunen ma ha en saklig grunn for ikke & dispen

Sgker begrunner sin sgknad med at den skal i hakeéstakes til adkomst for flate og samling for pitie bater i
omradet. | tillegg er det tenkt at den kanskjeeiftiden skal bli brukt til adkomst og frakt av s8aker mener at
plassen er godt egnet til utlegg pa grunn av atstahknyttes til allerede eksisterende plattind berg og at det
allerede finnes vei ned til omradet.

Strandsonebestemmelsen sier at det skal tas $eenigyn til natur- og kulturmiljg, friluftsliv, larsttap og andre
allmenne interesser ved utbygging i strandsonen.



Saknr: 7913

Hele 100- metersbelte langs sjgen er i utgangspudkfinert som et omrade av nasjonal interesselygge-
og deleforbud, jf. plan og bygningsloven § 1-8.

| dette tilfellet vil brygga bygges ut fra et sj@ghmed to meters platting og det vurderes om decali@
interessene ikke vil forringes ytterligere.

Alle saker som bergrer natur og miljg skal vurdetssr prinsippene i naturmangfoldlovens 88 8-12nfnl 7).
Det omsgkte arealet bergrer ikke spesielle gkasgstdlora eller fauna. Tiltaket vil ikke true arfgd radlista,
ei heller vernede omrader, neeromrader til vernedemanarint beskyttede omrader eller vernede vagsdr
Tiltaket ligger i et omrade avsatt til sjghus/ rtaags andre typer bebyggelse og anlegg og det filigesnde
flytebrygger i neerheten. En anser dermed at priesip bak nml 88 8-12 er vurdert.

Saken har veert pd hgring hos Fylkesmannen i Sgrd€tag og Ser-Trgndelag fylkeskommune de legger vek
pa at strandsonen ikke skal bygges ned bit foodptit det bar etableres fellesanlegg. Administresjanener at
det i det i denne saken nettopp er snakk om etsttiiegg da det vil legges til rette for 8- 10 leéitger.
Fylkesmannen foreslar & benytte tilsvarende ardeggligger i neerheten. Sgker har forsgkt a fa glassmen
har fatt bekreftet at den er full og uten muligfegtutvidelse.

Det ble i tidligere vedtak, sak 53/12, gitt avstggbakgrunn av at broren hadde flyteanlegg i unfiiddenaerhet
og det ble foreslatt at sgker kunne benytte dBieéte er feile opplysninger da det ikke er brorgrdet er ogsa
vanskelig & benytte dette anlegget da man ma garigim naustet for & komme seg til flytebrygga.

Det ble ogsa brukt som argument at naboene villgtdikt bergrt. Dette var heller ikke riktig dhiaket var
gnsket av naboer og de hadde gitt sitt samtykke e#thovarsel. | den nye sgknaden er ogsa tiltdletet og
det sgkes om en flytebrygge som ogsa kan brukes agerliggende tomtene.

Da forrige vedtak ble basert pa feil opplysningsgiag ber sgker om a slippe & betale avgift deangen.

Administrasjonen mener det na er kommet nye oppigen i saken som kan endre tidligere avgjgrel3et er
na snakk om et stgrre anlegg som ogsa omfattelakségp til naboene. Tiltaket vil heller ikke forgim
allmennhetens ferdsel ytterligere.

Pa bakgrunn av ovenstaende tilrar administrasjandittakshaver gis dispensasjon til utlegging lstebrygge
pa eiendommen 8/123. Vedtaket fattes i medholubtil§ 19-2 og begrunnes med at tiltaket ikke veigent
tilsidesetter strandsonebestemmelsene. Administrasijtilrar ogsa at tiltakshaver slipper a betale
dispensasjonsavgiften.



Saknr: so/i3

FROYA KOMMUNE

Hovedutvalg for forvaltning Matebok
Mgtedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
19.09.2013 13/878 80/13
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
@yvor Helstad u43

Saken skal behandles i falgende utvalg:

80/13 Hovedutvalg for forvaltning 19.09.2013

LER@Y MIDNOR AS - SGKNAD OM ETABLERING AV ANLEGG PA  NY LOKALITET HOFS@YA

Forslag til vedtak:

Fraya kommune frardder at Lergy Midnor AS far tilla telse til etablering av anlegg p& ny lokalitet
Hofsgya.

Lokaliteten er i konflikt med yrkesfiskere, laksendplasser samt at det generelt begynner & bli begrest
areal tilgjengelig til andre formal rundt Inntian.

Vedlegg:

1. Sgknad fra Lergy Midnor AS, oversendt fra Sgr-Tedag Fylkeskommune, datert 23.7.2013, inkludert:

-generell beredskapsplan matfisk, datert 01.03201

-stremmaling utfert av Havbrukstjenesten AS, ROl 1

-miljgovervakning av marine oppdrettsanlegg, Bensdkelsen, datert 08.06.2011

Uttalelse fra Frgya fiskarlag ved Arild Holmen, ef4t13.08.2013

3. Uttalelse fra Tapper & Co advokatfirma, pa vegnératian Grunneierlag og Inntian Velforening

4. Forslag til alternativ plassering av anlegg fratismm Grunneierlag v/Arnold Godhavn og Inntian
Velforening v/Harald Johansen, mottatt 10.09.2013

N

Saksopplysninger:
Leray Midnor AS sgker om etablering av anlegg pé&okglitet Hofsgya (@st for Inntian).

Navn posisjon i grader og desimalminutter kartdatim
Hofsgya 6343,427' N 855,224’ E Euref89/WGS84

Det sgkes om en lokalitetsbiomasse pa 3120 tonn.

Akvakulturanlegget ligger i et omrade som i Komnpiaeens arealdel er avsatt til FFNAF (Fiske-, Fekgs
Natur-, Akvakultur- og Friluftsomrade).

Sgknaden 14 ut til offentlig ettersyn i tiden 5gast til 2. september 2013.

| denne forbindelse kom det inn merknader til selemafra Frgya fiskarlag og Inntian Grunneierlagrogian
velforening. Det bemerkes fglgende:

Frgya Fiskarlag (vedlegqg 2):

Frgya fiskarlag er mot omsgkt sgknad fra lergy MidAS sin lokalitet ved Hofsgya.

Argument: Det foreligger tinglyste rettigheter @ks$enotfiske i omradet. Det er helarlig fiske mathghyse,
sei, ulke) samt teinefiske (kreps, krabbe og legief

Det er stort press pa omradet rundt Inntian der ele® stk tareoppdrett samt 2 stk lakseoppdrett.



Saknr: so/i3

Ellers sa kan det vises til sgknadsskjema pkt BealBruk, arealinteresser. Der er det feilinformasji seknad
ser kun fritidsfiske og fritidsferdsel bat er tated. Yrkesfiske er utelatt i sgknad.

Froya fiskarlag er bekymret over at det blir stafleye oppdrettsanlegg i nseromradene der heimfiskegar.
Dette far konsekvenser for vare medlemmer somrdrhjemlige farvann.

Tapper & Co Advokatfirma pa vegne av Inntian Griarag og Inntian Velforening (vedlegg 3):

1. Grunneier pa inntian har til sammen 17 laksetagtper rundt Inntian. Dette er avgjort av Jordshafttten i
1962...

Laksefisket ved Inntian har historisk veert en godektskilde for grunneierne. Det erkjennes atddikket i de
senere ar ikke har veert utgvet i samme omfang isttigete. Fortsatt utgves laksenotfisket av enkgiteneier
og det kan ikke utelukkes at grunneiere ogsa eitgppta laksenotfisket. Grunneierlaget er megetaippv a
ivareta de interesser som er knyttet til den e&sstde og framtidige utgvelsen av laksenotfisket.

Grunneierlaget er av den klare oppfatning at desghie akvakulturanlegget vil vaere i konflikt med de
framtidige utgvelsen av laksenotfisket rundt Inmtispesiellt i form av den negative pavirkning plaksens
vandring rundt Inntian og risiko for forurensingr@neierlaget motsetter seg derfor sgknaden.

Det papekes videre at fritidsfisket er viktig f@rd som har fritidseiendommer péa Inntian, samtisénede
(turistneering). Ved a tillate ytterligere nyetalger rundt Inntian blir det lite areal igjen fdiksaktivitet. Det
er ogsa bekymringsfullt for yrkesfiskere som hdétig heimfiske med garn, samt teinefiske.

Inntian Grunneierlag og inntian Velforening har koet med et alternativt forslag til plassering alegget
(vedlegg 4).

Det har veert kontakt mellom sgker og Fragya fiskar@rkant av sgknaden. Kopi av e-poster er ovetse
saksbehandler.

Vurdering:

| kommuneplanens arealdel for Fraya, ligger omsahktegg i areal avsatt til FFNAF, (flerbruksomracgz)
hvor det gis adgang til etablering av akvakultuegal safremt sektormyndighetene gir sin tillatelse.

Det er i dag 48 fritidseienommer p& Inntian. Detoeoppdrettsanlegg beliggende mellom Sistrandmoigin
og to anlegg for tare. Det vil sannsynlig kommesgknad om utvidelse av eksisterende tareanleggesam
lokalitet nord for Inntian. Dette er ikke behandietda, og ma derfor tillegges mindre vekt.

Saksbehandler ser at det begynner & bli et preasepéer rundt Inntian, da anleggene ligger tettilet blir lite
areal igjen for annen aktivitet.

| Fraya kommune er akvakultur og spesiellt oppdrettaks den viktigste naeringen. Kommunen ser meget
positivt pa utviklingen, og praver a legge til esfor at naeringen skal ha gode driftsvilkar og egnarealer.

Det er imidlertid gnskelig at tradisjonelle fiskesieal ha muligheter til & fortsette med sin nzerirdylokaliteten
som omsgkt pd Hofsgya uttaler Frgya fiskarlag aiedbelarlig fiske med garn (hyse, sei, ulke) stmintefiske
(kreps, krabbe og leppefisk).

Etablering av anlegg som omsgkt vil gdelegge fsdaotplassene som er grunneierrettigheter. | faigkere
vil anlegget stenge for at villfisken vil komme itihfiskeplassene.

Det frarades dermed etablering av nytt anlegg pédya.



Saknr: s1/13

FROYA KOMMUNE

Hovedutvalg for forvaltning Matebok
Mgtedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
19.09.2013 13/893 81/13
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
@yvor Helstad K46

Saken skal behandles i falgende utvalg:

81/13 Hovedutvalg for forvaltning 19.09.2013

KLAGE PA FELLINGSTILLATELSER PA HJORT 2013

Forslag til vedtak:

Klagen tas delvis til falge, og vald 6 Kristofferse far tildelt ett hunndyr i tillegg. Fellingstillat elsene pa
hjort for 2013 i Frgya kommune blir fglgende:

Tellende | Tildelt Justert | Antall Kalv Spiss Hann Hunn
Vald areal antall areal bukk dyr dyr
1 Sgreng 6649 3,3 -35=5,1 5 1 1 2 1
2 Ervik 3541 1,8 2 1 1
3 Storg 11531 | 5,8 -35=8,¢ 9 3 2 2 2
4 Flaahammer 5523 2,8 -35=4,2 4 1 1 1 1
6 Kristoffersen 8627 4,3 4 2 1 1
7 Hammervik 3499 1,7 +50=1,2 1 1
8 Madsvag 4228 2,1 -50=4,2 4 2 1 1
9 Bekken 1899 1,9 2 1 1
10 Saether 3737 1,9 +50=1,2 1 1
11Nordhammer 3358 1,7 -25=2,2 2 1 1
12 Waggo 2256 1,1 1 1
13 Tobiassen 2482 1,2 1 1
Totalt: 36 11 4 14 7
Totalt i prosent 100 30,5 11,1 38,8 19,4

Fellingsavgiften for 2013 er kr 379,- for voksen tgrt og kr 230,- for kalv.

Fellingsavgiften kreves inn etterskuddsvis.

Jakten pa Frgya falger de ordinaere jakttidsrammenesom er 1. september til 23. desember.
Dette er et enkeltvedtak som kan paklages.

Vedlegg:

Klage pa fellingstillatelser pa hjort 2013

Saksopplysninger:

Fraya kommune har den 03.09.2013 mottatt klagergtd Bjortetildeling fra vald 6 Kristoffersen, védn Ketil
Kristoffersen.

Tildelingene ble behandlet i Hovedutvalg for fotmalg som sak 65/13 den 22.08.2013.

Sgker hevder det er flest hunndyr pa eiendommeat bgn derfor bar fa tildelt flere hunndyr forlsedre
forvaltning.



Saknr: s1/13

| fior ble det tellende arealet pa eiendommendiliB0 prosent, slik at valdet fikk tildelt 3 dyrefde pa bakgrunn
av darlig fellingsprosent i 2011.

Vurdering:

Kristoffersens vald er pd 8627 daa. Fra 2007 totrl2@r det ingen justering i minsteaerelet pa \talde
Fellingsprosenten for 2011 var dérlig, og minstakteble justert med 50% i 2012. Fellingsprosen@i2 var
100 prosent for valdet. Det er derfor riktig ogekjkistere arealet for 2013.

Minstearealet i Frgya kommune er 2000 daa. Utemijing gir det lov til & felle 4 dyr pa Kristofferss vald.
Klagen tas derfor delvis til falge, og Kristoffenskan ta ut et ekstra hunndyr.



FROYA KOMMUNE

Saknr: s213

Hovedutvalg for forvaltning Matebok
Mgtedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
19.09.2013 13/1067 82/13
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Harriet Strand 039
Saken skal behandles i falgende utvalg:

19.09.2013

82/13 Hovedutvalg for forvaltning

ORIENTERINGER




SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Harriet Strand Arkiv: 039
Arkivsaksnr.: 13/1073

Saken skal behandles i fglgende utvalg:

Hovedutvalg for forvaltning

GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA M@TE 22.08.13

Forslag til vedtak:
Protokoll fra mgte 22.08.13 godkjennes som fremlagt
Vedlegg:

Protokoll fra mgte 22.08.13




FROYA KOMMUNE

MOTEPROTOKOLL

Hovedutvalg for forvaltning:

Matested: Mapgtedato: Motetid: Av utvalgets medlemmer matte
Kommunestyresalen, 22.08.2013 09.00 —11.00 Tav7

Freya herredshus

Fra og med sak: 64/13

Til og med sak: 74/13

Faste representanter i Hovedutvalg for forvaltning i perioden 2011 - 2015

Ap, H: Frp., V og Sp:
Heidi Glerstad Nielsen, leder Ellinor Holm
Frode Reppe, nestleder Aleksander Sereng
Gunn Heidi Hallaren Lillian Holm

Pal Terje Bekken

Faste representanter med forfall:

Frp, V og Sp:
Lillian Holm

Vararepresentanter som mgtte:

Frp. V og Sp:
Jorunn Skarsvég

Merknader:
1. Innkalling til mete med saksliste og tilleggssakene 72/13, 73/13 og 74/13 ble enstemmig vedtatt.
2. Tilleggssaken ble behandlet forst, men protokollen er fort som om sakslisten ble fulgt.
3. Repr. Aleksander Sereng ble innvilget permisjon fra kl. 10.10. Felgende saker var da behandlet:

72/13,73/13, 74/13,64/13, 65/13 og 66/13.

Underskrift:

Heidi G Nielsen (‘éunn Heidi Hallaren
Leder Protokollunderskriver

Harriet Strand

Sekretar




HOVEDUTSKRIFT

Utvalg : Hovedutvalg for forvaltning
Maotedato: 22.08.2013

SAKSLISTE

Saksnr.

64/13

65/13

66/13

67/13

68/13

69/13

70/13

71/13

72/13

73/13

74/13

Arkivsaksnr,
Innhold

13/933
GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA MOTE 13.06.2013

13/893
FELLINGSTILLATELSER PA HJORT 2013

13/361
SOKNAD OM TERRENGINNGREP 1 SJO

13/731
GNR 4 BNR 2 SOKNAD OM FLYTTING AV 4 HYTTETOMTER

10/163
GNR 64 BNR 199 DISPENSASJON FOR FLYTEBRYGGE I FISKERITHAVN

13/827
RAPPORT VEDRORENDE UTFORTE SALGS-, SKJENKE- OG
ROYKEKONTROLLER FOR PERIODEN APRIL TIL JUNI 2013

13/841
RAPPORT VEDRORENDE UTFORTE SALGS-, SKJENKE- OG
ROYKEKONTROLLER UTIHAVET FESTIVALEN 2013

13/934
ORIENTERINGER/SPORRERUNDE

13/392
GNR 27 BNR 6 SOKNAD OM DISPENSASJON FRA KOMMUNEPLANENS

AREALDEL

13/531
GNR 1 BNR 269, 257, 255, 254, 280 SOKNAD OM DISPENSASJON FRA
BESTEMMELSER TIL KOMMUNEPLANENES AREALDEL

13/696
GNR 9 BNR 6 DISPENSASJON TIL FRADELING OG ETABLERING AV

PARKERINGSPLASS



64/13

GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA MOTE 13.06.2013

Vedtak:

Protokoll fra mete 13.06.13 godkjennes som framlagt.

Enstemmig

Forslag til vedtak:

Protokoll fra mete 13.06.13 godkjennes som framlagt.

65/13

FELLINGSTILLATELSER PA HJORT 2013

Vedtak:

I henhold til Forskrift om forvaltning av hjortevilt, tildeles valdene i Freya kommune falgende
fellingstillatelser i 2013:

Tellende | Tildelt | Justert Antall Kalv Spiss Hann Hunn

Vald areal antall | areal bukk dyr dyr
1 Sereng 6649 33 -35=5,1 5 1 1 2 1
2 Ervik 3541 1,8 2 1 1

3 Store 11531 5,8 -35=8,9 9 3 2 2 2
4 Flaahammer 5523 2,8 -35=4,2 4 1 1 1 1
6 Kristoffersen 8627 4.3 +50=2,8 3 2 1

7 Hammervik 3499 1,7 +50=1,2 1 1

8 Madsvig 4228 2,1 -50=4,2 4 2 1 1
9 Bekken 1899 1.9 2 1 1
10 Szther 3737 1,9 +50=1,2 1 1
11Nordhammer 3358 1,7 -25=2,2 2 1 1

12 Wige 2256 1,1 1 1

13 Tobiassen 2482 1,2 1 1

Totalt: 35 11 4 14 6
Totalt i prosent 100 31,4 114 40 17,1

Fellingsavgiften for 2013 er kr 379,- for voksen hjort og kr 230,- for kalv.
Fellingsavgiften kreves inn etterskuddsvis.

Jakten pa Froya folger de ordinaere jakttidsrammene, som er 1. september til 23. desember.

Enstemmig




Forslag til vedtak:

I henhold til Forskrift om forvaltning av hjortevilt, tildeles valdene i Fraya kommune folgende fellingstillatelser i

2013:
Tellende | Tildelt | Justert Antall Kalv Spiss Hann Hunn

Vald areal antall | areal bukk dyr dyr
1 Sareng 6649 33 -35=5,1 5 1 1 2 1
2 Ervik 3541 1,8 2 1 1

3 Storp 11531 5,8 -35=8,9 9 3 2 2 2
4 Flaahammer 5523 2,8 -35=4,2 4 1 1 1 1
6 Kristoffersen 8627 43 +50=2,8 3 2 1

7 Hammervik 3499 1,7 +50=1,2 1 1

8 Madsvég 4228 2,1 -50=4,2 4 2 1 1
9 Bekken 1899 1,9 2 1 1
10 Sather 3737 1,9 +50=1,2 1 1
11Nordhammer 3358 1,7 -25=2,2 2 1 1

12 Wage 2256 1,1 1 1

13 Tobiassen 2482 1,2 1 1

Totalt: 35 11 4 14 6
Totalt i prosent 100 31.4 11,4 40 17.1

Fellingsavgiften for 2013 er kr 379,- for voksen hjort og kr 230,- for kalv.
Fellingsavgiften kreves inn etterskuddsvis.

Jakten pa Froya folger de ordinare jakttidsrammene, som er 1. september til 23. desember.

66/13

SOKNAD OM TERRENGINNGREP I SJO

Vedtak:

1.

3.

Seker gis dispensasjon fra kommuneplanens arealdel til 4 ta ut masse for ekning av dybde i sje pa
eiendommen 6/14 i Skjervika. Dette begrunnes med at tiltaket ikke tilsidesetter hensynene bak
kommuneplanen og strandsonelovens bestemmelser.

Seker gis ikke dispensasjon fra kommuneplanen til etablering av vei ned til omradet, og dette
begrunnes med at tiltaket vil tilsidesette hensynene bak bestemmelsene til landbruks- natur- og
friluftsformail pkt.4.4.1 i kommuneplanens arealdel.

Vedtaket fattes i medhold til pbl § 19-2.

Enstemmig

Forslag til vedtak:

1.

3.

Seker gis dispensasjon fra kommuneplanens arealdel til 4 ta ut masse for ekning av dybde i sjo pa
eiendommen 6/14 i Skjervika. Dette begrunnes med at tiltaket ikke tilsidesetter hensynene bak
kommuneplanen og strandsonelovens bestemmelser.

Seker gis ikke dispensasjon fra kommuneplanen til etablering av vei ned til omradet, og dette begrunnes med
at tiltaket vil tilsidesette hensynene bak bestemmelsene til landbruks- natur- og friluftsformal pkt.4.4.1 i
kommuneplanens arealdel.

Vedtaket fattes i medhold til pbl § 19-2.



67/13
GNR 4 BNR 2 SOKNAD OM FLYTTING AV 4 HYTTETOMTER

Vedtak:

1. Seker gis dispensasjon fra kommuneplanens arealdel til flytting av 4 hyttetomter pi eiendommen 4-2
pé Fillingsneset.

2. Vedtaket fattes i medhold til pbl § 19-2, og begrunnes med at tiltaket ikke tilsidesetter hensynene bak
kommuneplanens arealdel for Freya kommune.

Enstemmig
Forslag til vedtak:

1. Sgker gis dispensasjon fra kommuneplanens arealdel til flytting av 4 hyttetomter pa eiendommen 4-2 pa

Fillingsneset.
2. Vedtaket fattes i medhold til pbl § 19-2, og begrunnes med at tiltaket ikke tilsidesetter hensynene bak

kommuneplanens arealdel for Froya kommune.

68/13
GNR 64 BNR 199 DISPENSASJON FOR FLYTEBRYGGE I FISKERTHAVN

Vedtak:

1. Seker gis dispensasjon fra kommuneplanens arealdel til utlegg av flytebrygge i fiskerihavn pa
eiendommen 64/199, Sula fiskerihavn.

2. Det settes som vilkir at brygga legges 1 meter fra forlenget tomtegrense i sjeen mot nord, slik at det vil
veaere 4-5 meter mellom flytebrygge og forlenget tomtegrense i sjgen mot sor.

3. Vedtaket fattes i medhold til pbl § 19-2, og begrunnes med at tiltaket ikke tilsidesetter hensynene bak

planen.
Enstemmig
Forslag til vedtak:
1. Seker gis dispensasjon fra kommuneplanens arealdel til utlegg av flytebrygge i fiskerihavn pa eiendommen

64/199, Sula fiskerihavn.
2. Det settes som vilkar at brygga legges 1 meter fra forlenget tomtegrense i sjgen mot nord, slik at det vil vaere

4-5 meter mellom flytebrygge og forlenget tomtegrense i sjgen mot sar.
3. Vedtaket fattes i medhold til pbl § 19-2, og begrunnes med at tiltaket ikke tilsidesetter hensynene bak planen.

69/13

RAPPORT VEDRORENDE UTFORTE SALGS-, SKJENKE- OG ROYKEKONTROLLER
FOR PERIODEN APRIL TIL JUNI 2013

Vedtak:

Rapporter fra Nordfjeldske kontroll datert 18/6, 26/6 og 02/7 2013 tas til orientering.

Enstemmig



Forslag til vedtak:

Rapporter fra Nordfjeldske kontroll datert 18/6, 26/6 og 02/7 2013 tas til orientering.

70/13
RAPPORT VEDRORENDE UTFORTE SALGS-, SKJENKE- OG ROYKEKONTROLLER

UTIHAVET FESTIVALEN 2013

Vedtak:

Rapport fra Nordfjeldske kontroll datert 08 juli 2013 tas til orientering.
Enstemmig

Forslag til vedtak:

Rapport fra Nordfjeldske kontroll datert 08 juli 2013 tas til orientering.

71/13
ORIENTERINGER/SPORRERUNDE

Leder Heidi Glerstad Nilsen stilte spersmal om Nordhammervika og Aqualine sin etablering.

Svar:
Virksomhetsleder Andreas Kvingedal orienterte om at Aqualine har kommet med henvendelse om behov for

gkning av nedvendig areal fra 100 daa til 120 daa. Dvs. 80 daa fra dag 1 og opsjon pa ytterligere 40 daai 2 &r,
Det vil bli avholdt mete med Aqualine i neste uke(uke 35) og drefte en justert avtale. En evt. ny avtale om
utvidelse av arealet til 120 daa ma behandles i kommunestyret.

Orienteringer:

- Virksomhetsleder orienterte ogsd om situasjonen nér det gjelder reguleringsplan for Skarpneset. Her
ensket hovedutvalget 4 understreke at den utredningen som utarbeides og oversendes til Fylkesmann,
ogsé ber tilsluttes av hovedutvalget. Virksomhetsleder sender dette over til medlemmene for
gjennomsyn, men det tas ikke noe eget mote pa dette.

- I mote ble det ogsa diskutert den gjennomfarte befaringen og mete med Fylkesmann og
Fylkeskommunen pa tirsdag 20.

72/13
GNR 27 BNR 6 SOKNAD OM DISPENSASJON FRA KOMMUNEPLANENS AREALDEL

Vedtak:

1. Seker gis dispensasjon fra kommunedelplan for Sistranda til fradeling av boligtomt i LNF omrade i
Ervika. Det forutsettes at seker serger for annen adkomst til omradet, der veien ikke gir gjennom
tunet, mellom viningshuset og driftsbygning, pi naboeiendommen.

2. Vedtaket fattes i medhold til pbl § 19-2, og begrunnes med at tiltaket i liten grad tilsidesetter
hensynene bak kommuneplan for Sistranda. Etter en samlet vurdering finner HFF at fordelene ved &
gi dispensasjon er klart sterre enn ulempene.



3. Er ikke tiltaket iverksatt innen 3 ar, faller dispensajonen bort.
Enstemmig

Hovedutvalgets behandling i mete 22.08.13

Folgende omforente forslag til vedtak ble fremmet:

» 1. Seker gis dispensasjon fra kommunedelplan for Sistranda til fradeling av boligtomt i LNF omréde i
Ervika. Det forutsettes at sgker sarger for annen adkomst til omradet, der veien ikke gar gjennom tunet,
mellom véaningshuset og driftsbygning, p4 naboeiendommen.

2. Vedtaket fattes i medhold til pbl § 19-2, og begrunnes med at tiltaket i liten grad tilsidesetter hensynene bak
kommuneplan for Sistranda. Etter en samlet vurdering finner HFF at fordelene ved & gi dispensasjon er
klart sterre enn ulempene.

3. Er ikke tiltaket iverksatt innen 3 &r, faller dispensajonen bort.

Forslag til vedtak:

1. Soker gis ikke dispensasjon fra kommunedelplan for Sistranda til fradeling av boligtomt i LNF omréde i
Ervika.

2. Vedtaket fattes i medhold til pbl § 19-2, og begrunnes med at tiltaket tilsidesetter hensynene bak
kommuneplan for Sistranda.

73/13
GNR 1 BNR 269, 257, 255, 254, 280 SOKNAD OM DISPENSASJON FRA BESTEMMELSER TIL
KOMMUNEPLANENES AREALDEL

Vedtak:

1. Sekerne gis dispensasjon fra bestemmelser i kommuneplanen for bygg i strandsonen pkt. 3-10. til
bygging av en ekstra meter kaifront foran vegg mot sjo.

2. Med forbehold om at det ikke kommer merknader fra Kystverket Midt- Norge gis sekerne
dispensasjon fra kommuneplanens arealdel til etablering av smibathavn gjennom utlegg av
flytebrygge.

3. Vedtaket fattes i medhold til pbl § 19-2, og begrunnes med at tiltaket ikke tilsidesetter hensynene bak
bestemmelsene i kommuneplanen for Froya.

Enstemmig
Forslag til vedtak:

1. Sekerne gis dispensasjon fra bestemmelser i kommuneplanen for bygg i strandsonen pkt. 3-10. til bygging av
en ekstra meter kaifront foran vegg mot sjo.

2. Med forbehold om at det ikke kommer merknader fra Kystverket Midt- Norge gis sokerne dispensasjon fra
kommuneplanens arealdel til etablering av smabathavn gjennom utlegg av flytebrygge.

3. Vedtaket fattes i medhold til pbl § 19-2, og begrunnes med at tiltaket ikke tilsidesetter hensynene bak
bestemmelsene i kommuneplanen for Froya.



74/13
GNR 9 BNR 6 DISPENSASJON TIL FRADELING OG ETABLERING AV PARKERINGSPLASS

Vedtak:

1. Seker gis dispensasjon fra reguleringsplan for Hamarvik til fradeling og etablering av
parkeringsplass pa deler av eiendommen 9/6 i Hamarvik.
2. Vedtaket fattes i medhold til pbl § 19-2, og begrunnes med at tiltaket ikke tilsidesetter hensynene bak

reguleringsplan for Hamarvik.

Enstemmig

Forslag til vedtak:

1.  Seker gis dispensasjon fra reguleringsplan for Hamarvik til fradeling og etablering av parkeringsplass pa
deler av eiendommen 9/6 i Hamarvik.

2. Vedtaket fattes i medhold til pbl § 19-2, og begrunnes med at tiltaket ikke tilsidesetter hensynene bak
reguleringsplan for Hamarvik.



SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Silje Meslo Lien Arkiv: GNR 3/150
Arkivsaksnr.:  12/1519

Saken skal behandles i fglgende utvalg:

Hovedutvalg for forvaltning

GNR 3 BNR 150 KLAGE PA VEDTAK

Forslag til vedtak:
1. Hovedutvalg for forvaltning vedtar a fastholde adistrasjonens vedtak av 13.06.2013
2. Saken oversendes fylkesmannen i Sgr-Trgndelagtialig avgjarelse.

Vedlegg:
1. Klage fra Karl T. Dahlg, datert 03.07.13

2. Klage fra Kjell Dahlg, datert 04.07.13

3. Mail fra Bjgrn Kristiansen, datert 08.07.13

4. Vedtak med saksfremlegg, datert 13.06.13

5. Inntegnet tiltak

6. Ideskisse med inntegnet omsgkt flytebrygge pa 3/173
7. Bilder av dagens situasjon, tatt 09.09.13

8. Oversiktskart, M = 1: 500

9. Malebrev, eiendom 3/150

10. Malebrev, eiendom 3/173

Saksopplysninger:
Det ble i vedtak i mgte 13.06.2013 qitt tillatetde-rank Inge Hegle, eier av eiendommen
3/150 til oppfaring av flytebrygge. Vedtaket bléegpa paklaget av bergrte naboer.

De to klagene som ble mottatt var fra eier av @@ ®ier av 3/173. Eier av eiendommen 3/13
har tidligere gitt sitt samtykke til vedtaket, mieakk dette etter at saken ble vedtatt den med
begrunnelsen at det nye omsgkte tiltaket ikke stem@d det han underskrev.

Eier av 3/11, Karl T. Dahlg, klager pa vedtaketnugner det er feil at 3/150 ble fradelt 3/13,
men at det ble fradel 3/11 og at det la som entrettisil 3/13.

Eier av 3/173, Kjell Dahlg, mener at flere arguneensom er brukt som grunnlag for
vedtaket er feil.

Tidligere saksgang

Frank Inge Hegle, eier av sjghuset pa Gnr. 3,180, sgker om utlegging av flytebrygge ved
sjghuset. Hegle eier ogsa boligeiendommen Gnmi3,73. Flytebrygga var omsgkt tidligere



og det ble fra kommunens side gitt tillatelse tiegging av flytebrygga i henhold til plan- og
bygningslovens bestemmelser. Imidlertid ble deeigkt tillatelse fra Kystverket til den
omsgkte plassering, men de hadde en alternativngpsrst for sjghuset som var i samsvar
med det kartet som ble sendt til Kystverket. Dkttget var ikke i samsvar med den omsgkte
plassering, men et forslag til endret plasseriagkbmmunens side.

Pa samme tid fikk ogsa Kjell Dahlg som er eier av.@, bnr. 173 tillatelse til bygging av
kai og flytebrygge foran sin eiendom. | forbindetsed denne sgknaden var det kartet som
viser den alternative plasseringen som Kystverkdtle godkjent som var vedlagt. Dette
medfgrte at Dahlg hadde en godkjenning av et fkbs@n ikke kunne forenes med den
plassering Hegle hadde i sin sgknad. Hegle lanutygebrygge som omsgkt uten at det var
tatt hensyn til Kystverket vedtak, da han mentevari god tro sa lenge kommunen hadde
godkjent den omsgkte plassering.

Det ble ved kontakt her pa kontoret forsgkt en miignordning ved at Hegle dreide sin
flytebrygge litt mot gst og at Dahlg trakk sin Kgtebrygge litt mot vest(jfr. bilag 8). En slik
lasning var ikke akseptabel for Dahlg, da han mantens tilflottsrett uansett ville bli
bergrt av plasseringen av flytebrygga med landgasgfor Hegle sitt sjghus. Han forholder
seqg til den plassering som er godkjent av Kystwerkens da Hegle mener at dette er et
omrade som er grunt og hvor man ikke far den ¢ikdkelige dybde for bater.

Det ble klaget til Kystverket, men Kystverket s@st pa sitt vedtak.

Flytebrygga er na omsgkt pa nytt med en plasseonger i samsvar med kommunens
forslag til lasning i 2010. Dvs. at retningen pgdwga er dreid mot gst.

Vurdering:
Administrasjonen har gjort fglgende vurdering ankiene det er blitt klaget pa av 3/13 og
3/173

Tilflottsretten:

Eier av 3/173 mener at tiltaket hindrer bruk/ adkbnog fortayning pa innsiden av
flytebrygga hans, da det vil bli trangt og krevedd®angvrere seg i mellom bryggene. Det er
ikke mulig med fortgyning pa utsiden pa vinters tid

Landgangen ligger i dag midt pa flytebryggen, de#teut til & veere i strid med slik den ble
omsgkt. Flytebryggen til Kjell Dahlg ble tegnetkskt landgangen 1a pa yttersiden av
flytebryggen mot Hegle, det betyr at det uansddt igkulle veere mulig med adkomst fra den
siden.

Bandlegging av sjglinje:

Kjell Dahlg mener at hans flytebrygge ligger i gt posisjon og godt innenfor
eiendommens grenser.

Da sgknaden ble innsendt var ikke de aktuelle tegmie malsatt. Men ut i fra malestokk er
flytebrygga beregnet til & veere 11 meter.

Etter en befaring 09.09.2013 ble det beregnetysgldtyggen som den ligger i dag er ca. 13
meter. Nar det gjelder flytebryggens plassering distr ogsa ut til at den ligger neermere
Hegles tomtegrense enn omsgkt plassering.



Kjell Dahlg papeker ogsa at det er gitt feil oppipger om sjglinjens lengde, noe som
stemmer. Men administrasjonen mener denne uand@tgjorde noe utslag pa vedtaket.
Poenget var at 3/173 har en mye lengre sjglinje vesdntlig bedre tilflottsrett enn 3/150.

Tomt og eiendomsgrenser:

Det pastas av Kjell Dahlg og Karl T. Dahlg at emndhen har blitt utskilt fra 3/11, men at
den |a som en naustrett til 3/13. | malebreve3fdas0, se vedlegg 9, star det at eiendommen
3/150 ble fradelt som en parsell av 3/13.

Omsgkt plassering
Den omsgkte plasseringen er basert pa forslagofrariunen i 2010 og er funnet som mest
hensiktsmessig ut i fra de forholdene som foreligge

Administrasjonen kan ikke se at klager kommer meskntlige nye opplysninger som endrer
avgjarelsens resultat. Det ser ogsa ut som abflyggen pa 3/173 ikke er lagt ut som omsgkt
da den bade er lengre, plassert naermere eiendo®ii®ed, landgangen er midtstilt i stedet
for sidestilt, og at disse faktorene gjgr det vatigkre a fa tilflottsrett ved den omsgkte
flytebryggen. Dersom flytebryggen pa 3/173 blirtlatik som omsgkt vil tilflotsretten ikke
bli umuliggjort.

Konklusjon
Administrasjonen tilrar at Hovedutvalg for forvahg vedtar a stadfeste sitt vedtak datert
den 13.06.2013. Saken oversendes til Fylkesman&en-Trgndelag for endelig avgjgrelse.



Klage Hegle

Karl T. Dahlg
7266 Kverva 03.07.13

Froya kommune )
Hovedutvalget for forvaltning

7260 Sistranda

KLAGE PA VEDTAK AV 18.06.2013 FATTET I FR@YA KOMMUNE, SAK NR.63/13
VEDR.GNR.3 BNR.150 SOKNAD OM DISPENSASJON FRA PLAN-
OG BYGNINGSLOVENS § 1 - 8, FORBUD MOT TILTAK MV. LANGS SJ@ OG VASSDRAG.

vedtaket paklages herved med oppsettende virkning.

saken har tidligere vart behandlet hos Kystverket, saksnr.0702857.
vedtak av 18.06.13 fattet i Frgya kommune, er slik jeg ser det,
et vedtak i samme sak.

Gnr.3/bnr.150 er en eiendom som tidligere 1a under gnr.3 bnr.1l1l, og da som

en naustrett til gnr.3 bnr.13. Dette bygger pa en avtale som ble gjort for
ca. 90 ar siden, og da mellom datidens grunneiere. Grensen mellom gnr.3 bnr.11
og gnr.3 bnr.13 i omradet, gar i hele sin Tengde i rett linje ut i sje.

Dette er en klar tolkning som grunneierene av gnr.3 bnr.11l og gnr.3 bnr.13, er
enige om.

Jeg synes det er sterkt beklagelig at_Hegle i sin beskrivelse av bade

kKjell pahlg og undertegnede, i1 offentlige sakspapirer, tar seg den frihet a
komme med direkte usanne opplysninger. Jeg ensker ikke a kommentere dette noe
n@gmere nd, men dette vil bli gjort dersom denne saken skulle vise seg & ga
videre.

viser for ovrig til Kjell pahlg sin klage i samme vedtak.

Med hilsen

Lok T LRt

Karl T. Dahlg

Kopi til :
Kjell pahle, gnr.3 bnr.173
Bjern Dahle Kristiansen, gnr.3 bnr.13.

Side 1
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Kjell Dahlg
Odins vei 15 Brekstad 04.07.2013-07-07
7130 Brekstad

Til Froya kommune
Teknisk etat
V/Andreas Kvingedal
7260 Sistranda

KLAGE VEDRORENDE DISPENSASJON FOR UTLEGG AV FLYTEBRYGGE,
SAK NR.63/13.

Klagen fremsettes med OPPSETTENDE VIRKNING.

Dispensasjonen som kommunen har gitt, bygger pa flere uriktige og feilaktige opplysninger.
Flere av disse er blitt papekt tidligere i brev til kommunen, uten at de er vektlagt under
behandlingen i utvalgene.

Kommunen har nd i 5 — 6 &r brukt forskjellige saksbehandlere i denne saken, hvorav alle med
dagens virksomhetsleder som sjef. De argumenter som er brukt som grunnlag for vedtaket er
etter min mening ikke riktige. Noen av disse er blant annet som folger;

Tilflottsretten til 3/173 blir ikke hindret:

Omsgkte tiltak vil umuliggjere bruk/adkomst og forteyning pé innsiden (landside mot nord)
fordi det blir meget krevende & mangvrere nar det blir s& trangt, samt ogsa pa grunn av lokale
vind- og belgeforhold pa stedet. Permanent forteyning pé utsiden av min flytebrygge er ikke
tilraddelig, seerlig pa vinters tid. '

Béndlegging av sjelinje:

Min flytebrygge ligger utlagt i godkjent posisjon, og da godt innenfor eiendommens grenser.
Kommunens péastand om at sjelinjens lengde for eiendom 3/173 er 35 meter, er ikke riktig.
Riktig lengde er 18,5 meter. Hvordan kommunen i sitt vedtak kan komme med slike konkrete
feilaktige opplysninger er for meg ukjent, men det virker som at man her ikke har satt seg
godt nok inn i saken. En ma videre ta hensyn til at eiendommen pa vestsiden av 3/173 ogsé
har en tilflattsrett som ma hensyntas.



forts.

De fleste bater med storrelse 15-20 fot flyter godt ved lavvann 6 — 8 meter fra naustet til
eiendommen 3/150.

Omsekt plassering:
Fraya kommune sitt vedtak i denne saken bergrer tidligere godkjenning av Kystverkets
behandling og godkjenning i sak nr. 0702857.

Kommunens forslag av 2010 om plassering:

Man vektlegger i sin beskrivelse av dette at Kjell Dahle ikke aksepterte dette forslaget, men
unnlater & nevne at Hegle den gang ikke godtok noen annen plassering enn den han hadde lagt
ut for sin flytebrygge. N& stotter han kommunens forslag, og da med en plassering som vil bli
til hinder for den ovrige ferdsel, og ogsa avvike kraftig i forhold til @vrige brygger sin
plassering.

Tomt og eiendomsgrenser:

Havne og farvannsloven regulerer ikke nabo- eller eiendomsforhold. Kommunens
forstaelse/pastand er klart motstridende til de faktiske forhold, bade nar det gjelder
eiendomsgrensen mellom 3/11 og 3/13 og eiendomsrett ut sjgen, samt hvem sin eiendom
denne (3/150) er utskilt fra. Med denne pastand dpner kommunen dermed for en
grensekonflikt mellom 3/11 og 3/13. Froya kommune bes derfor om & dokumentere sin
pastand, da dette er i strid med grunneiernes oppfatning.

Neringstilknytning:
Hegle sin pastand om at flytebryggen er en nedvendighet for adkomst p& grunn av hans
arbeide i havbruksnzringen er ikke riktig, da det ikke finnes havbruksanlegg i dette omréadet.

De nevnte punkter er noen av de gode argumenter som taler imot det omsekte tiltaket. Det er
derfor stor sannsynlighet for en rettslig vurdering av saken dersom kommunen ikke foretar en
mere grundig behandling av saken.

En ser at vedtaket i saken er enstemmig vedtatt. En lurer derfor om alle fakta/opplysninger er

blitt fremlagt pa en korrekt méte. Mitt inntrykk er at dette ikke er blitt gjort, da det her kan
pavises en rekke feilaktige og uriktige opplysninger.

forts.



Med hilsen

/cllDah!B O&L/W

Kopi til:
Karl T. Dahlg
Bjorn Dahlg Kristiansen
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Harriet Strand

Fra: Bjorn Kristiansen - Oras [Bjorn.Kristiansen@oras.no] 08.01.13
Sendt: 8. juli 2013 11:08 3)rso 2Jov] 12
Til:  Postmottak Py \M |24 - R

Kopi: kjo-dahl@online.no
Emne: Sak 63/13 Teknisk etat

Har i ettertid lest saksdokumenter i gjeldene tvist mellom Frank Inge Hegle og Kjell Dahlg
og vil med dette informere om at jeg ikke samtykker i det ny tiltaket.
Min underskrift av 7/11-2012 pa nabovarsel med tilhgrende situasjonskart over tiltaket stemmer ikke med

ny omsgkt
plassering av flytebrygge.

Med vennlig hilsen

Bjorn Kristiansen
Gnr 3 br.nr 13

08.07.2013



Saknr: 6313

FROYA KOMMUNE

Hovedutvalg for forvaltning Mgtebok
Mgtedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
13.06.2013 12/1519 63/13
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
Andreas Kvingedal GNR 3/150

Saken skal behandles i fglgende utvalg:

63/13 Hovedutvalg for forvaltning 13.06.2013

GNR 3 BNR 150 SOKNAD OM DISPENSASJON FRA PLAN- OG BYGNINGSLOVENS § 1-8,
FORBUD MOT TILTAK MV. LANGS SJ@ OG VASSDRAG

Vedtak:

1. Sgker gis dispensasjon fra arealdelen i kommuneplanen for utlegging av flytebrygge pa eiendommen
Gnr. 3, bnr, 150, som omsgkt.

2. Vedtaket fattes i medhold av plan- og bygningsloven § 19-2 og begrunnes med at tiltaket ikke vil
tilsidesette hensyn bak plan og lovverk i vesentlig grad. Det samme gjelder tilflottsretten til Gnr. 3,
bnr. 173 som heller ikke vil bli hindret som fglge av den omsgkte flytebrygga.

3. Er ikke tiltaket iverksatt innen 3 ar fra vedtakets dato, faller dispensasjonen bort.

Enstemmig,
Forslag til vedtak:

1. Sgker gis dispensasjon fra arealdelen i kommuneplanen for utlegging av flytebrygge pé eiendommen Gnr.
3, bar. 150, som omsgkt.

2. Vedtaket fattes i medhold av plan- og bygningsloven §19-2 og begrunnes med at tiltaket ikke vil tilsidesette
hensyn bak plan og lovverk i vesentlig grad. Det samme gjelder tilflottsretten til Gnr. 3, bnr. 173 som heller
ikke vil bli hindret som fglge av den omsgkte flytebrygga.

3. Erikke tiltaket iverksatt innen 3 ar fra vedtakets dato, faller dispensasjonen bout.

Vedlegg:

Sgknad fra Frank Inge Hegle, datert 07.11.2012

Sgknad om tiltak, datert 07.11.2012

Oversiktskart i mélestokk 1: 10000

Grunnkart i mélestokk 1:1000

Utsnitt av kommuneplanens arealdel i mélestokk 1:2000
Situasjonskart som viser plassering av flytebrygge.

Skréfoto

Kopi av brev fra Teknisk etat til Frank Inge Hegle ni/skisse, datert 30.08.2010
9. Gjenpart av nabovarsel, datert 07.11.2012

10. Merknad til nabovarselet fra Kjell Dahlg, eier av Gnr, 3, bnr.173
11. Tilsvar til nabovarselet fra Karl T. Dahlg, datert 15.11.2012

12. Tilbakesvar fra sgker Frank Inge Hegle vedr. nabomerknadene
13, Uttalelse fra Fylkesmannen i Sgr-Trgndelag, datert 05.04.2013

501 =1 Gy i e o, TR

Saksopplysninger:

Frank Inge Hegle, eier av sjphuset pd Gor, 3, bnr. 150, spker om utlegging av flytebrygge ved sjghuset. Hegle
eier ogsd boligeiendommen Gnr. 3, bor. 73. Flytebrygga var omsgkt tidligere og det ble fra kommunens side gitt
tillatelse til utlegging av flytebrygga i henhold til plan- og bygningslovens bestemmelser. Imidlertid ble det ikke
gitt tillatelse fra Kystverket til den omsgkte plassering, men de hadde en alternativ lgsning gst for sjghuset.



Saknr: 6313

P samme tid fikk ogsa Kjell Dahlg som er eier av Gor. 3, bnr. 173 tillatelse til bygging av kai og flytebrygge
foran sin eiendom. I forbindelse med denne sgknaden var det kartet som viser den alternative plasseringen som
Kystverket hadde godkjent som var vedlagt. Dette medfgrte at Dahlg badde en godkjenning av et prosjekt som
ikke kunne forenes med den plassering Hegle hadde i sin sgknad. Hegle la ut sin flytebrygge som omsgkt uten at
det var tatt hensyn til Kystverket vedtak, da han mente han var i god tro s3 lenge kommunen hadde godkjent den
omsgkte plassering.

Det ble ved kontakt her pd kontoret forsgkt en minnelig ordning ved at Hegle dreide sin flytebrygge litt mot gst
og at Dahlg trakk sin kai/flytebrygge litt mot vest(jfr. bilag 8). En slik lgsning var ikke akseptabel for Dahlg, da
han mente at hans tilflottsrett uansett ville bli bergrt av plasseringen av flytebrygga med landgang vest for Hegle
sitt sjghus, Han forholder seg til den plassering som er godkjent av Kystverket, mens da Hegle mener at dette er
et omride som er grunt og hvor man ikke fér den tilstrekkelige dybde for béter.

Det ble klaget til Kystverket, men Kystverket stér fast pa sitt vedtak.

Flytebrygga er nd omsgkt p nytt med en plassering som er i samsvar med kommunens forslag til Igsning i 2010.
Dvs. at retningen pd brygga er dreid mot @st.

Vurdering;:

Flytebrygga slik den nd er omsgkt vil etter administrasjonens syn ikke hindre tilflottsretten til naboeiendommen
Gnr. 3, bor. 173. Tsitt tilsvar til nabovarselet hevder Dahlg at det er 3/11 som har rettigheter til sjgen foran
3/150. Det vises her til fglgende formulering i tilsvaret:

En fivtebrygge foran denne sjden(mot sgr) vil derfor utfordre grunneiendommens muligheter Sor selv d utnytce
sine rettigheter ut i sjgen. Verken Mdlebrev eller Grunnbok har merknader om utvidede starndrettigheter for
denne parsellen.

Slik administrasjonen forstdr dette mener eier av 3/173 og 3/11 at de ikke har muligheter til selv & utnytte sine
rettigheter ut i sjgen. Det md her bemerkes at bide 3/11 og 3/13 grenser mot sjgen og har derfor like store
rettigheter til sjparealet. Gnr. 3, bor. 173 som er fradelt fra 3/11 har en strandlinje p& ca. 35 meter, mens det for
Gnr. 3, bar. 150 er snakk om emm strandlinje foran sjghuset pé ca. 15 meter. Det kan pa ingen méte da hevdes at
en utnyttelse av sjparealet bindlegges i sa stor grad at det hindrer 3/173, sé lenge denne eiendommen bandlegger
et langt stgrre areal. Det md her understrekes at Gor, 3, bar. 150 er fradelt 3/13 som har annen eier enn 3/11. Eier
av 3713 har ikke gitt merknader til nabovarselet.

Slik flytebrygga nd er plassert mener administrasjonen at den ikke er til hinder for tilflottsretten til 3/173. Det er
derfor fullt mulig for bdde bnr. 173 og bnr. 150 & kunne benytte seg av sine respektive flytebrygger/kaier uten at
dette er 1 konflikt med hverandre. Det ma ogs tillegges at grensen mellom bnr. 150 og bnr. 173 i vest er den
gamle grensa mellom bar. 11 og 13. Hvordan forlgpet av denne grensa er utover i sjgen er ikke angitt. Dersom
denne grensa fortsetter ut i sjgen i samme retning som pa land, vil dette selvsagt medfgre at bor. 173 fir
begrenset sin tilflottsrett, I tilfelle den fortsetter ut i sjgen vinkelrett pa land vil dette medfgre en innskrenking av
tilflottsretten til bor. 150.

[midlertid er grenseforlgpet ikke angitt og man mé da forvente at begge de opprinnelige eiendommene bar. 11
og bnr. 13 har rettigheter i sjgarealet.

Lov om havner og farvann ble endret fra 01.01.2010, slik at det er kommunen som ni har forvaltningsansvaret
for sjgarealer utenom offentlige havner og hovedleder. Dette betyr at angjeldende sgknad ikke skal fremlegges
for Kystverket.

Fylkesmannen har i sin uttalelse i saken frarddet & godkjenne den omsgkte flytebryggen og dette er i samsvar
med den uttalelsen de hadde ved forrige sgknad. Dette begrunnes med at kommunen bgr holde seg til
intensjonen i smabéthavneplanen.

Rédmannen tilrdr, ut fra det forhold at plassering av flytebrygga nér er endret, at sgker gis dispensasjon for
plasseting av flytebrygga som omsgkt. Flytebrygga slik den nd er plassert vil ikke hindre tilflottsretten til
naboeiendommen, da denne eiendommen har en total sjglinje pa ca. 35 meter og har rimelig god tilflottsrett til
sin eiendom. Den tilridingen som né gis, gjgres ogsa ut fra det forhold at bnr. 150 er fradelt bnr. 13 og hvor
grenseforlgpet mellom bar. 11 og 13 ikke er avklart ut i sjgen.



Saknr: 6313

Rett utskrift bevitnes;

Dato:__ |F.ob.l3 - e U’w (p,,;..c,, dal

Politisk sekretzr

Utskrift til: Saksbehandler Andreas Kvingedal for videre oppfiglging av saken.
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SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Silje Meslo Lien Arkiv: GNR 28/33
Arkivsaksnr.:  13/766

Saken skal behandles i fglgende utvalg:

Hovedutvalg for forvaltning

GNR 28 BNR 33 DISPENSASJON

Forslag til vedtak:

1. Sgker gis dispensasjon til & oppfare et anneksepéd@mmen 28/33.

2. Det settes vilkar om at annekset plasseres paralkd eksisterende hytte slik at det ikke
ligger nsermere sjgen enn hytta.

3. Vedtaket fattes i medhold med pbl. § 19-2 og begesmmed at tiltaket ikke tilsidesetter
strandsoneloven i vesentlig grad.

4. er ikke tiltaket iverksatt innen 3 ar, faller disigasjonen bort.

Vedlegg:

1. Sgknad med vedlegg, mottatt her den 18. 06.13
2. Utsnitt av kommuneplanens arealdel

3. Oversiktskart

4. Uttalelse fra Fylkesmannen i Sgr-Trgndelag

5. Bilder av omradet

Saksopplysninger:
Sgker gnsker dispensasjon fra pbl § 1-8 til oppfpav anneks til hytta pa eiendommen
28/33.

Vurdering:

Kommunens adgang til & gi dispensasjon er begremdet kreves at hensynene bak
bestemmelsene det dispenseres fra ikke blir végaiitidesatt. | tillegg ma det foretas en
interesseavveining, der fordelene ved tiltaket nuéderes opp mot ulempene. Det ma
foreligge klar overvekt av hensynene som taledfspensasjon.

Hvis konklusjonen etter vurdering i forhold til faydende kriterier er at det rettslig sett er
anledning til & gi dispensasjon — sa ma i tilféd@nmunen foreta en vurdering av om de
finner grunn til & gi dette. Det forutsettes at koomen ma ha en saklig grunn for ikke a
dispensere.

Alle saker som bergrer natur og miljg skal vurdertésr prinsippene i naturmangfoldlovens
88 8-12 (jf. nml 8 7). Det omsgkte tiltaket bergildte spesielle gkosystemer, flora eller
fauna. Tiltaket vil ikke true arter pa rgdlista, leéller verneomrader, neeromrader til
verneomrader, marint beskyttede omrader eller derneassdrag. Tiltaket ligger neert



allerede eksisterende hytte og vil ikke fare tiretendringer i omradet. En anser dermed at
prinsippene bak nml 88 8-12 er vurdert.

Det omsgkte tiltaket ligger i et omrade regulelLlF og oppfaring av anneks til hytte er i
trad med bestemmelsene til kommuneplanens arealktleft.4.1. Da tiltaket ligger innenfor

hundremeterssonen er tiltaket sgknadspliktig. Dé&sisterende hytta ligger innenfor

hundremeterssonen og tiltaket vil ikke hindre démenne ferdsel utover dagens bruk av
eiendommen.

Vedlagt i sgknaden er malsatte tegninger og anhgks® en stgrrelse pa 37 m2 som er trad
med bestemmelsene til kommuneplanens arealdel Niét. Bygget vil ogsa oppfares inn i
terrenget i neerheten av en forhgyning som vil lErsilthuettvirkning.

Saken har veert hos Fylkesmannen i Sagr-Trandela§avglrondelag fylkeskommune for

uttalelse. Bade fylkesmannen og fylkeskommuneraéiar at de gis dispensasjon og minner
om at byggeforbudet i strandsonen i pbl § 1-8 sawebregel skal praktiseres strengt.
Tiltaket ligger i et tettstedsnaert omrade og erfatemer utsatt for utbyggingspress,

fylkesmannen mener at oppfgring av anneks kan aitéss presedensvirkning i omradet.
Fylkesmannen foreslar a plassere annekset i bakkarytta, eller som tilbygg. Dersom

annekset plasseres som omsgkt vil Fylkesmannemnaiédpaklage vedtaket.

Fylkesmannen har ut i fra innsendt sgknad tolkeslileat annekset kommer til a ligge pa en
hgyde og naermere sjgen enn hytta, dette er ikkeiked) da det er tenkt plassert pa linje
med eksisterende hytte. Det er ikke mulig & plasaanekset bak hytta av flere grunner. Det
vil matte bygges opp i en hgyde slik at det spefoeutsikten for naboen. Det vil ogsa bl
ngdvendig a sprenge og utgjgre et mye stgrre tgmegrep enn omsgkt plassering. Dersom
det skal sprenges vil det ogsa oppsta fare foksasterende parkeringsplass raser ut.

Administrasjonen ser det som mest hensiktsmespigsisere annekset som omsgkt, da det
vil legges inn i terrenget bak flaggstanga (se eggls), parallelt med hytta. Det vil ogsa med
denne plasseringen legges ned i terrenget palemate at det vil bli lite synlig fra sjgen.

Pa bakgrunn av ovenstdende og dersom anneksetnaisgmrallelt med eksisterende hytte,
slik at det ikke kommer naermere sjgen enn hytrdy tadministrasjonen at tiltakshaver gis
dispensasjon fra pbl 8 1-8 til oppfering av annadksdtaket fattes i medhold til pbl § 19-2,

og begrunnes med at tiltaket ikke vesentlig tilseteer hensynene bak

strandsonebestemmelsene.
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Fylkesmannen i Sgr-Trgndelag 2432 |ny 352(13
Postboks 4710 Sluppen, 7468 Trondheim 8rL Ji i}, % :
Sentralbord: 73 19 90 00, Telefaks: 73 19 91 01 _ | P i3 “7
Besgksadresse: E. C. Dahls g. 10 — gu. -
Saksbehandler Innvalgstelefon V&r dato V&r ref. (bes oppgitt ved svar)
Anja Halmgy Fredriksen 731992 24 06.08.2013 2013/5211-421.3
Miljevernavdeling Deres dato Deres ref.
25.06.2013

Frgya kommune
Postboks 152
7261 Sistranda

Uttalelse -dispensasjon fra kommuneplanens arealdel - oppfgring av
anneks - Frgya - gnr 28/33

Fylkesmannen har som sektormyndighet mottatt ovennevnte sak til uttalelse.
Det foreligger fglgende merknader fra fagavdelingene:

Landbruk og bygdeutvikling
Ingen merknad.

Miljovern
Det sgkes om dispensasjon fra pbl § 1-8 for oppfering av anneks pa
eiendommen 28/33, Frgya.

Strandsonen

Hele 100-metersbeltet langs sjgen er i utgangspunktet definert som et omrade
av nasjonal interesse med bygge- og deleforbud (jf pbl § 1-8). Bakgrunnen for
dette forbudet er at den naere strandsonen normalt bgr holdes fri for bebyggelse
ut fra allmennhetens interesser og av landskaps- og naturfaglige hensyn.

Fylkesmannen viser ogsa til de nylig vedtatte statlige planretningslinjene for
differensiert forvaltning av strandsonen langs sjgen. Frgya kommune er i disse
retningslinjene vurdert som en kommune med stort arealpress. I retningslinjene
stdr det at byggeforbudet i pbl § 1-8 som hovedregel skal praktiseres strengt.
Der det likevel er aktuelt med utbygging, skal dette skje etter bevisst og
langsiktig planlegging og ikke p& grunnlag av enkeltvise tiltak.

Froya kommune har i sin kommuneplan gjort en god jobb med 3 differensiere
strandsonen. Fylkesmannen apnet i forbindelse med kommuneplanen for at deler
av strandsonen kunne avsettes til utbyggingsformal. En forutsetning for at stgrre
arealer i strandsonen ble apnet for bebyggelse var at de gvrige omradene ble
holdt fri for bebyggelse.

Det aktuelle tiltaket

Omspkte anneks gnskes oppfart pa en liten hoyde ved eksisterende bolig. Med
denne plasseringen kommer annekset naermere sj@ enn eksisterende bebyggelse
og Vil veere veldig synlig i terrenget.

Strandsonen i omradet er tettestedsnaert og derfor mer utsatt for
utbyggingspress, oppfaring av anneks som omsgkt kan derfor utlgse en
presedensvirkning i omradet. I et slikt omrade er det viktig 8 samle inngrepene
som skal utfgres og eventuelle tilbygg og anneks bgr ikke legges nsermere sjg

Embetsledelse og Kommunal- og Justis- og Landbruk og Miljgvern-  Oppvekst- og Sosial- og
administrasjonsstab samordningsstab beredskapsavdeling bygdeutvikling avdeling utdanningsavdeling helseavdeling
Telefaks 73 19 93 01

E-post: fmstpostmottak@fylkesmannen.no Internett: www.fylkesmannen.no/st Organisasjonsnummer: 974764




enn eksisterende bebyggelse. I et utdrag fra bestemmelsene for bygg i
strandsonen for Frgya kommune star det under punkt 3.10:

«Bygg skal plasseres slik i terrenget at fundamenter og grunnmur blir lavest
mulig. De skal plasseres i terrenget slik at silhuettvirkning unng8s i forhold til
naboer og ferdselsveier. Det kan kreves at nybygg skal tilpasses
omkringliggende bebyggelse. »

Det forutsettes at bestemmelsene i kommuneplanen legges til grunn ved
utbygging i strandsonen. Da Frgya er regnet som en kommune med stort
utbyggingspress i strandsonen, ber vi kommunen vaere restriktive mot 3 tillate
tiltak som krever dispensasjon fra byggeforbudet i hundremetersbeltet og som
strider mot kommunens egne bestemmelser i kommuneplanen.

Fylkesmannen vil med dette frardde oppfering av anneks i dette omrédet. Om
kommunen likevel vil gi tillatelse til tiltaket bgr annekset oppfgres som tilbygg
eller legges i bakkant av eksisterende bebyggelse, slik at bygget blir mindre
ruvende i terrenget og ikke kommer naermere sjg enn eksisterende bolig.

Konklusjon

Med bakgrunn i det ovenfornevnte frarader Fylkesmannen oppfgring av anneks
som omsgkt, dersom kommunen likevel velger & fatte positivt vedtak gnsker
Fylkesmannen & bli underrettet for & vurdere 8 varsle paklaging. Dersom
annekset legges i bakkant av eksisterende bolig eller oppfgres som tilbygg, vil
grunnlaget for paklaging falle bort, mens den generelle frarddingen for oppfering
av anneks vil sta.

Saken er ogsa forelagt Sor-Trgndelag fylkeskommune som ut fra de
interesser de skal ivareta har folgende merknader til dispensasjonssgknaden:

Fylkeskommunen stgtter Fylkesmannens vurderinger og frarader omsgkte
plassering av anneks. Saken bgr Igses ved a legge anneks i bakkant av boligen,
eller som tilbygg til eksisterende bolig.

Vurdering av prinsippene i naturmangfoldlioven

Fylkesmannen minner om at alle saker som bergrer natur- og miljg skal vurderes
etter prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 (jf nml § 7). For det fattes
vedtak i saken ma det skriftlig redegjgres for hvordan prinsippene §§ 8-12 er
vurdert. Manglende synliggjgring av dette vil regnes som en saksbehandlingsfeil.

Med hilsen
Dag Otto Skar (e.f) Anja Halmgy Fredriksen
fung. direktgr konsulent

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ingen signatur.



Omsgkt plassering av annekset. Det vil legges inn ved treet bak flaggstanga slik at det skjules bak
hgyden og gar parallelt med hytta.

Omradet i bakkant av hytta
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SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Silje Meslo Lien Arkiv: GNR 8/44
Arkivsaksnr.:  13/1052

Saken skal behandles i fglgende utvalg:

Hovedutvalg for forvaltning

GNR 8 BNR 44 SOKNAD OM DISPENSASJON "VIKAN" FROYA K OMMUNE

Forslag til vedtak:

1. Saker gis dispensasjon fra retningslinjene for beunkiring fra fritidsbolig til bolig i LNF.

2. Det settes som vilkar at bygningsmyndighetene iomen godkjenner byggets tekniske
stand.

3. Vedtaket fattes i medhold til pbl § 19-2 og begresmimed at hensynet bak retningslinjene
ikke blir vesentlig tilsidesatt.

Vedlegg:

1. Sgknad, mottatt 23.08.2013

2. Oversiktskart over omradet, M = 1: 3000

3. Utsnitt av kommuneplanens arealdel for omradet, M 2000
4. Ortofoto over omradet, M = 1: 1000

Saksopplysninger:
Eier av eiendommen 8/44 gnsker & omdisponere bofigdfritidsbolig til helarsbolig.

Vurdering:

Eiendommen som gnskes omdisponer omfattes av koeptanmens arealdel og ligger i et
LNF omrade. | retningslinjene for omdisponeringNFE er det gitt at endring fra fritidsbolig
til bolig ikke er gnskelig, og at det skal avslasdmindre boligbruken er direkte koblet til
stedbunden naering. Begrunnelsen for dette er admokan komme til a stille krav til gkt
kvalitet pa infrastruktur som det ikke er natudigtablere i et LNF omrade.

Sgkers begrunnelse for tiltaket er at eiendomméntiten har veert i familiens eie og at den
har veert fast bebodd frem til utpa 1980 tallet. lgasker ogsa a utvikle eiendommen til slik
den engang var. Sgker er ogsa godt i gang medé lgjset i den standen som kreves for et
bolighus.

Det er tidligere sgkt om omlegging av vei for left@adkomst til eiendommen. Dette ble det
gitt avslag pa fra settefylkesmannen, da det déée opp dyrka mark. Sgker har imidlertid
oppgradert eksisterende vei slik at den na talgligiaruk.



Alle saker som bergrer natur og miljg skal vurdetésr prinsippene i naturmangfoldlovens

88 8-12 (jf. nml 8§ 7). Det omsgkte tiltaket bergildte spesielle gkosystemer, flora eller

fauna. Tiltaket vil ikke true verken arter ellerapter pa radlista, ei heller verneomrader,
neeromrader til verneomrader, marint beskyttede denréller vernede vassdrag. Det er bare
bruken av eksisterende bebyggelse som vil endgeadministrasjonen mener dette ikke vil

bergre natur og miljg pa en negativ mate. En ashsened at prinsippene bak nml §8 8-12 er
vurdert.

Den nye bruken vil ikke vaere tilknyttet stedbundeering og det er derfor ikke gnskelig & gi
dispensasjon. Men nar det gjelder hensikten metdnglinjene er det for at det ikke skal
etableres ny infrastruktur. | denne saken vil éksénde infrastruktur benyttes og det vil ikke
fare til noe starre tiltak i LNF omradet. Huset bgsa blitt brukt til helarsbolig tidligere.

Pa bakgrunn av ovenstdende tilrar administrasjcatetiltakshaver gis dispensasjon fra
retningslinjene gitt med tanke pa omdisponeringffittdsbolig til helarsbolig i LNF. Det
settes vilkar om at bygningsmyndigheten i kommugedkjenner husets tekniske stand fil
helarsbolig. Vedtaket fattes i samsvar med pbl 8 1) begrunnes med at retningslinjene
for bruksendring fra fritidsbolig til bolig ikke Inlvesentlig tilsidesatt.



Frgya Kommune Frgya 23.08.2013
V/Teknisk etat

7260 Sistranda [Fir 2 }é 13

e 8/4Y | 5820[1S
Eskil Wahl | MRS | 1D / fe) )¥'~/
egowa@online.no |
tlf 40 60 56 05 N )
7263 Hamarvik

Seknad om omdisponering av eiendom gnr 8, bnr 44 ” Vikan ” Frgyva Kommune

Tillater meg herved & spke om & f4 omdisponert eiendommen ”Vikan” fra fritidseiendom til
helérsbolig.

Bakgrunn:

Jeg er fgdt og oppvokst pé Flatval, og kjgpte denne eiendommen i august 2011. Denne
plassen har hele tiden vert min ”drgmmeplass”, og muligheten kom i 2011. Denne
eiendommen har vert i familien Vikans eie hele 1900 tallet, og har vert fast bebodd som
helarsbolig frem til utpa 1980 tallet sa vidt jeg vet. Eldste sgnn Ole, tok s over eiendommen.
Han bor i Porsgrunn, og var pd Frgya ca 1 — 2 ganger i ret. Han fikk etter hvert omdisponert
den til fritidsbolig; da hans bruk var begrenset til ferier.

Jeg gnsker nd & gjgre dette til min plass for fremtiden for meg og mine barn.
Jeg har etter overtagelsen renovert bolighuset med bl.a.: - tatt opp alle gulv i 1 etasje, rettet
disse med nye “aser”, og isolert alle gulv. Rettet opp vegger og etterisolert disse, samt “lektet

ned” tak i 1 etg og etterisolert det.

Jeg har fétt lagt inn nytt vvs, med “rgr i rgr” system for alle vannfgringer, samt nytt avlgp
med ny septiktank.

Alt eldre elektrisitet er fjernet, og nytt anlegg er installert ihht nye krav.

Jeg har isolert kaldloft over 2 etasje, og skal snart legge nytt decra-tak, og vil i den
sammenheng etterisolere under dette ndr det legges nytt.

Jeg har oppgradert eksisterende vei til eiendommen slik at den taler daglig bruk.



Jeg er klar over at denne sgknaden blir en dispensasjonssak mtp retningslinjer og krav til
omdisponering.

Jeg haper i midlertidig man kan se fornuftig p4 denne saken. Eiendommen har veart
helarsbolig tidligere, og det er dette jeg ogsa né gnsker. Jeg er oppvokst pa Flatval, og gnsker
a etablere meg her for fremtiden. Jeg gnsker & utvikle plassen slik den engang var,
helarsbebodd med barn og voksne for fremtiden. Det vil vere en kontinuerlig prosess med
oppgradering av bolig mtp dagens krav om standard.

Héper pa en velvillig behandling av min sgknad, og jeg imgteser Deres positive svar.

Mvh
Eskil Wahl

G Dy
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SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Silje Meslo Lien Arkiv: GNR 8/123
Arkivsaksnr.:  12/245

Saken skal behandles i fglgende utvalg:

Hovedutvalg for forvaltning

GNR 8 BNR 123 UTLEGGING AV FLYTEBRYGGE

Forslag til vedtak:

1. Med forbehold om at kystverket Midt- Norge ikke haoen merknader, gis sgker
dispensasjon for utlegging av flytebrygge pa eiemsen 8/123.

2. Vedtaket fattes i medhold til plan- og bygningslo&19-2, og begrunnes med at tiltaket
ikke vesentlig tilsidesetter hensynene bak plafowgerk.

3. Saker slipper a betale nytt gebyr for dispensagforrige vedtak ble fattet pa bakgrunn
av feil opplysninger.

4. Er ikke tiltaket iverksatt innen 3 ar, faller disgasjonen bort.

Vedlegg:

. Sgknad med vedlegg

Oversiktskart, M = 1:1000

Utsnitt fra reguleringsplan, M = 1:1000
Skrafoto fra « Kysten er klar», 2 stk
Tidligere saksfremlegg

Uttalelse Fylkesmannen i Sgr-Trgndelag

ouhkwnpE

Saksopplysninger:

Sgker gnsker dispensasjon fra plan for utlegginflytabrygge pa eiendommen 8/123. Det
er tidligere gitt avslag pa bakgrunn av opplysnirggmm er feil og sgker gnsker en ny
behandling.

Vurdering:

Kommunens adgang til & gi dispensasjon er avgreDs¢kreves at hensynene bak den
bestemmelsen det dispenseres fra ikke blir vesgeiitlidesatt. | tillegg ma det foretas en
interesseavveining, der fordelen ved tiltaket méderes opp mot ulempene. Det ma
foreligge en klar overvekt av hensyn som taleriispensasjon.

Hvis konklusjonen etter vurdering i forhold til &gdende kriterier er at det rettslig sett er
anledning til & gi dispensasjon — sa ma i tilfebenmunen foreta en vurdering av om de
finner grunn til & gi dette. Det forutsettes at koumen ma ha en saklig grunn for ikke a
dispensere.



Sgker begrunner sin sgknad med at den skal i hakdmtakes til adkomst for flate og
samling for private bater i omradet. | tillegg et tenkt at den kanskje i fremtiden skal bl
brukt til adkomst og frakt av sau. Sgker menedatgen er godt egnet til utlegg pa grunn av
at den skal knyttes til allerede eksisterendeiptatted berg og at det allerede finnes vei ned
til omradet.

Strandsonebestemmelsen sier at det skal tas $eeniayn til natur- og kulturmiljg,
friluftsliv, landskap og andre allmenne interesgsat utbygging i strandsonen.

Hele 100- metersbelte langs sjgen er i utgangsptidkfinert som et omrade av nasjonal
interesse med bygge- og deleforbud, jf. plan ogmgsloven § 1-8.

| dette tilfellet vil brygga bygges ut fra et sj@hmed to meters platting og det vurderes om
de allmenne interessene ikke vil forringes ytteney

Alle saker som bergrer natur og miljg skal vurdetésr prinsippene i naturmangfoldlovens
88 8-12 (jf. nml 7). Det omsgkte arealet bergrkeigpesielle gkosystemer, flora eller fauna.
Tiltaket vil ikke true arter pa radlista, ei heliernede omrader, naeromrader til
verneomrader, marint beskyttede omrader eller vernassdrag. Tiltaket ligger i et omrade
avsatt til sjghus/ naust og andre typer bebyggsisenlegg og det finnes lignende
flytebrygger i neerheten. En anser dermed at priesip bak nml 88 8-12 er vurdert.

Saken har vaert pa hgring hos Fylkesmannen i Sgwd&tag og Sar-Trgndelag
fylkeskommune de legger vekt pa at strandsonenskkébygges ned bit for bit og at det bar
etableres fellesanlegg. Administrasjonen meneeti det i denne saken nettopp er snakk
om et fellesanlegg da det vil legges til rette§od 0 batplasser.

Fylkesmannen foreslar & benytte tilsvarende ardegyligger i neerheten. Sgker har forsgkt
a fa plass der, men har fatt bekreftet at denleoduuten mulighet for utvidelse.

Det ble i tidligere vedtak, sak 53/12, gitt avstggbakgrunn av at broren hadde flyteanlegg i
umiddelbar neerhet og det ble foreslatt at sgken&lrenytte dette. Dette er feile
opplysninger da det ikke er broren og det er ogsiskelig & benytte dette anlegget da man
ma ga igjennom naustet for & komme seg til flytghay

Det ble ogséa brukt som argument at naboene villstdlkt bergart. Dette var heller ikke riktig
da tiltaket var gnsket av naboer og de haddeitiigantykke etter nabovarsel. | den nye
sgknaden er ogsa tiltaket utvidet og det sgkesroflytebrygge som ogsa kan brukes av de
naerliggende tomtene.

Da forrige vedtak ble basert pa feil opplysningsgitag ber sgker om & slippe a betale avgift
denne gangen.

Administrasjonen mener det na er kommet nye oppigen i saken som kan endre tidligere
avgjarelse. Det er na snakk om et starre anleggogsa omfatter batplasser til naboene.
Tiltaket vil heller ikke forringe allmennhetensdeel ytterligere.

Pa bakgrunn av ovenstaende tilrar administrasjanétakshaver gis dispensasjon til
utlegging av flytebrygge pa eiendommen 8/123. Megttéattes i medhold til pbl § 19-2 og
begrunnes med at tiltaket ikke vesentlig tilsidesettrandsonebestemmelsene.
Administrasjonen tilrar ogsa at tiltakshaver slipadetale dispensasjonsavgiften.
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Karl kristian Kristoffersen

7263 Hamarvik

UTLEGGIN AV FLYTEBRYGGE Gnr. 8,123

Har tidligere sgkt om 3 fa legge ut flytebrygge p& Gnr. 8,123 i sak nr 53/12. Jeg var da borte og fikk ikke anket
innen ankefristen.

En vesentlig def av avslaget begrunnes med at den ene broren eier flyteanlegg i umiddelbar naerhet av omsgkt
tiltak. Dette beror pa en missforstaelse fra behandlers side. Det er Knut Kristiansen som har et flyteanlegg i
umiddelbar narhet og det er ikke noe slektskap her, dessuten ma en inn gjennom hans naust for 3 fa tilgang til
flytebrygga som er forbeholdt Knuts slekt. Derfor er ikke dette et mulig alternativ.

Flytebryggen bygges for bruk til adkomst for fldte(mulig frakt av dyr og adkomst/fortgyning av privat flate)
samt samling av private bater i omradet. Dette er en genial plass for utlegg pga at her er det platting ved berg i
forbindelse med naust og vei helt fram til adkomst flytebrygge.

Siden denne sak er nye elementer kommet inn og jeg er villig til 8 spke pa nytt men na med flytebrygge for
bruk av de naerliggende tomter. Dette omhandler batplass for Gnr.8/18, 8/145, 8/123, 8/284, 8/285 og
beregnet fra 8-10 batplasser. ( 8/18 : Gunnar Kristoffersen, mulighet for 8/145 : Bjgrg Rabben, 8/123 :Jan ketil
Kristoffersen, karl Kristoffersen, Emil Abelsen, Christer Johansen og John Kristoffersen, 8/284 : Morten Grytvik
og 8/285 : Arvid Sgrdal. Disse Gnr har meldt sin interesse. Jeg ma ogsa legge fast en Flate inntil anlegger
vinters tid.

Det er anlagt en samlemarina i dag som ligger p3 Flatgya. Denne har jeg fatt bekreftet er full og uten mulighet
for utvidelse og da vil dette vaere et fint supplemang for samling av drautlegg, slik som det er i omradet i dag
der det ligger drautlegg stort sett overalt og gjar tilkomst og adkomst vanskelig til tider. Denne flytebrygge blir
pd andre siden og langt inn i Havnevagen.

| sak av 53/12s siste ledd beskrives det at tiltaket ogsa gis avslag pa grunn av at andre naboer vil bli sterkt
bergrt av dette noe som heller ikke medfgrer riktighet. Dette er et tiltak som er gnsket av naboer og
nabovarsel er biitt underskrevet av disse. Haper kommunens saksbehandlere tenker HMS og dermed kan se
viktigheten i tiltaket for oss brukere.



| og med at det er flere saksbehandlings feil i sak 53/12 sa vil jeg anmode at jeg slipper & betale nytt gebyr for
denne sak.

—
A v
Karl Kristian Kristofferse 283598

Vedlegg
e Nabovarsel
e  Kvittering for Nabovarsel
e  Kvittering fra post om sent nabovarsel
e  Opplysninger gitt i nabovarsel

e Omradekart med malsatt flytebrygge
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Saknr: 5312

FROYA KOMMUNE

Hovedutvalg for forvaltning Mgtebok
Magtedato: Arkivsaksnr: Sak nr:
12.04.2012 12/245 53/12
Saksbehandler: Arkivkode: Gradering:
May Therese Foss GNR 8/123

Saken skal behandles i fglgende utvalg:

53/12 Hovedutvalg for forvaltning 12.04.2012

GNR 8 BNR 123 UTLEGGING AV FLYTEBRYGGE PA FLATVAL

Vedtak:
1. Sgker gis ikke dispensasjon til utlegging av flytebrygge.
2. Vedtaket fattes i medhold av plan- og bygningsloven § 19-2, og begrunnes med at tiltaket er i strid
med planbestemmelser, samt at fordelen ved 4 f dispensasjon ikke er klart stgrre enn alternativene.
3. Sgker begrunner spknaden med behov for frakt og ilandsetting av sau, og HFF henstiller
sgker til 4 sende inn ny sgknad nar sauebestand er bygd opp.
Enstemmig

Hovedutvalgets behandling i mgte 12.04.12:

Repr. Ann Kristin Kristoffersen ba om vurdering av sin habilitet og ble enstemmig kjent inhabil til sakens
behandling.

Fplgende omforente forslag til tillegg ble fremmet:
Nytt punkt 3.

"Sgker begrunner sgknaden med behov for frakt og ilandsetting av sau, og HFF henstiller sgker til & sende inn ny
sgknad ndr sauebestand er bygd opp.”

Enstemmig
Forslag til vedtak:
1. Sgker gis ikke dispensasjon til utlegging av flytebrygge.

2. Vedtaket fattes i medhold av plan- og bygningsloven § 19-2, og begrunnes med at tiltaket er i strid med
planbestemmelser, samt at fordelen ved 4 fé dispensasjon ikke er klart stgrre enn alternativene.

Vedlegg:

1.  Sgknad om dispensasjon, registrert her den 15.02.2012
2. Utsnitt fra reguleringsplan for Havnevédgen, M= 1: 1 000
3. Kartutsnitt, M= 1: 1 000

4, Kartutsnitt med inntegnet tiltak, M= 1; 500

5. Skréafoto fra "Kysten er klar”, 2 stk

Saksopplysninger:

Sgker gnsker & legge ut flytebrygge i tilknytning til sjghus pa elendommen &/18. Dette begrunnes med at ei
flytebrygge vil lette frakt og ilandsetting av sauer pa vei til og fra beiteomréder.
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Vurdering:

Generelr

Kommunen kan ikke gi dispensasjon fra vedtatte planer dersom hensikten med planen eller formélsparagrafen i
plan- og bygningsloven blir vesentlig tilsidesatt. I tillegg mé fordelene ved & gi dispensasjon vzre klart stgrre
enn ulempene. Dette hjemles i plan- og bygningsloven kapittel 19, serlig § 19-2 annet ledd.

Sgknader om dispensasjon fra planformal skal behandles strengt. Der det likevel er aktuelt med utbygging, skal
dette skje etter bevisst og langsiktig planlegging og ikke pé grunnlag av enkeltvise tiltak.

Dersom kommunen mener det er grunn til & gi dispensasjon, skal saken sendes til uttale hos fylkeskommunen og
bergrte statlige myndi gheter. Statlige og regionale rammer og mél skal tillegges swrlig vekt, og kommunen bgr
ikke dispensere ndr statlige eller regionale styresmakter har uttalt seg negativt,

Hvis konklusjonen etter vurdering i forhold til foreg&ende kriterier er at det rettslig sett er anledning til 4 gi
dispensasjon — s& ma i tilfelle kommunen foreta en vurdering av om de finner grunn til 4 gi dispensasjon. Det
forutsettes at kommunen mé ha en saklig grunn for ikke & dispensere (og som i tilfelle ikke kan avbgtes gjennom
dispensasjonsvilkar).

Miljy
Strandsonebestemmelsen sier at det skal tas szrlig hensyn til natur- og kulturmiljg, friluftsliv, landskap og andre
allmenne interesser ved utbygging i strandsonen., Naturmiljgbegrepet omfatter ogsd biologisk mangfold,

Alle saker som bergrer natur og miljg skal vurderes etter prinsippene i naturmangfoldlovens §§ 8-12 (§f. nml §
7). Det omsgkte tiltaket bergrer ikke spesielle gkosystemer, flora eller fauna. Tiltaket vil ikke true verken arter
eller planter pé rgdlista, ei heller verneomrdder, n&romrider til verneomrider, marint beskyttede omrider eller
vernede vassdrag. En anser dermed at prinsippene bak nml §§ 8-12 er vurdert.

Hele 100-metersbeltet langs sjgen er i utgangspunktet definert som et omride

av nasjonal interesse med bygge- og deleforbud, jf, plan- og bygningsloven § 1-8. Bakgrunnen for dette forbudet
er at den nere strandsonen normalt bgr holdes fii for bebyggelse, ut fra allmennhetens interesser og av
landskaps- og naturfagli ge hensyn, Frgya kommune er vurdert som en kommune med stort arealpress, [ datee
ligger en Klar fgring pd at en bit-for-bit-utbygging av strandsonen er uheldig fordi det over tid fgrer til
undergraving av den nylig vedtatte arealplanen, samt kommunens helhetlige utbyggingsstrategi.

Ombkringliggende arealer

Omridet er i reguleringsplan for Havnevigen avsatt til " Andre typer bebyggelse og anlegg” - altsd naustomride.
Flytebrygger er altsd i utgangspunktet ikke et fremmed syn i slike omréder. Frgya kommune har imidlertid som
mél 4 etablere flest mulig fellesanlegg fremfor flere enkeltanlegg. Slik som vist pé skréfoto fra "Kysten er klar”,
er det flere flyteanlegg i umiddelbar nerhet av omsgkt tiltak. Deriblant er brorens flyteanlegg narmeste nabo.

Interessavveiningen

Sgker anfgrer at behovet for flytebrygge grunner pé sauehold, og frakt av disse til og fra beite. De har nettopp
utfgrt nedslakting av sauene pga innavl, og planen er 4 bygge opp ny bestand i fgrste halvér ay 2012, Innavl
vitner om at dyreholdet uansett ikke er av séipass stort omfang at fordelen ved & gi dispensasjon er vesentlig
stgrre enn ulempene ved 4 finne alternative Igsninger. Det settes med andre ord krav til et visst antall sauer fgr
man snakker om tungtveiende grunner,

['tillegg begrunnes sgknaden med at de blir til sammen fire personer som kan benytte seg av flytebryggen —
sgker, hans to brgdre samt deres far. Det er positivt at flytebrygger anlegges slik at de er tilgjengelig for flest
mulig. T dette tilfellet er det imidlestid slik at den ene broren eier flyteanlegg i umiddelbar nerhet av omsgkt
tiltak — i tillegg til at det ligger flere flytebrygger i naerheten av omradet - se skréfoto.

Andre naboer vil bli sterkt bergrt av dette tiltaket. Selv om flytebrygga legges p4 siden som vender vekk fra
tilliggende nausttomter, vil tiltaket fgre til en ytterligere privatisering av omrédet. Dette vil vaere i strid med
bestemmelsene for reguleringsplanen, da det er “lagt vekt p4 4 sikre allmenheten gangatkomst langs
Havnevigen” - dette vises ogsd ved at det er innregulert “Friluftsformédl” (FO) i plankartet.
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Konklusjon
Vi vurderer det slik at det ikke pr i dag er noe behov for flytebrygge pé angitt grunnlag - verken sauehold eller
felles benyttelse,

Rett utskrift bevitnes:

Dato: \’5 O A o) H{'\I".s \\ k. Syoc SC&
Politisk sekreter

Froya kommune
Utskaift til: Saksbehandler May Therese Foss for videre oppfglging av sakerlf.rqy .
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Tor Saether 73 1992 82 10.06.2013 2013/3926-421.4
Kommunal- og samordningsstab Deres dato Deres ref.

08.05.2013 12/245

Frgya kommune
Postboks 152
7261 Sistranda

Uttalelse til dispensasjon fra reguleringsplan for Havnevagen - utlegg av
flytebrygge - Flatval - Frgya 8/123

Fylkesmannen har som sektormyndighet mottatt ovennevnte sak til uttalelse.
Det foreligger falgende merknader fra fagavdelingene:

Miljovern

Det sgkes dispensasjon for utlegging av flytebrygge inne i Havnevagen ved
Flatval. I forbindelse med kommuneplanens arealdel ble det gjennomfgrt en
heIhetllg vurderlng av behov for nye batplasser i Frgya kommune og lokalisering
av smabathavner ertattinni kommuneplanen Oms;akte lokalitet er ikke av de
omradene der det ligger eller foreslas etablert smabathavn, men det ligger flere
slike anlegg i umiddelbar neaerhet til omradet.

Etablering av flytebrygge som omsgkt vil medfgre store inngrep, i tillegg til at de
bidrar til en nedbyggmg og privatisering av strandsonen. I kommuneplanen for
Frgya er det mal om & styre behovet for nye batplasser til fellesanlegg fremfor
flere enkeltanlegg. En slik strategi stgttes av Fylkesmannen. Det vil veere uheldig
for verdiene i strandsonen om den bygges ned av stadig flere enkeltvedtak som
ikke er hjemlet i den overordnete arealplanleggingen.

Samtidig gar det ikke fram av saken om det er vurdert andre Igsninger for frakt
av sau, f.eks. samarbeid med andre grunneiere.

I et tettstedsomrade som Flatval er det viktig at det er en balanse mellom
bruken av arealene i strandsonen og ivaretakelse av de sjgnaere arealene som
fortsatt er tlngengehg for allmennheten. I gJeIdende reguleringsplan for omradet
er det relativt sma areal i strandsonen som na ligger urgrt av tekniske inngrep.
Det frarddes at det gis dispensasjon for utlegging av flytebrygge som omsgkt.

Samfunnssikkerhet
Ingen merknad.

Konklusjon
Med bakgrunn i vurderingene under miljgvern frarades det at det gis
dispensasjon for utlegging av flytebrygge som omsgkt.

Embetsledelse og Kommunal- og Justls- og Landbruk og Mlljgvern-  Oppvekst- og Soslal- og
administrasjonsstab samordningsstab beredskapsavdeling bygdeutvikling  avdeling utdanningsavdeling helseavdeling
Telefaks 73 19 93 01

E-post: postmottak@fmst.no Internett: www.fylkesmannen.no/st Organisasjonsnummer: 974764




Saken er ogsé forelagt Sgr-Trgndelag fylkeskommune.

Fylkeskommunen gnsker @ minne om at strandsonen er gitt et spesielt vern
gjennom en nasjonal bestemmelse. Mlet om & bevare strandsonen mest mulig
urgrt gjgr at det skal mye til fer dispensasjon kan gis. Det finnes fellesanlegg i
omradet, og tiltaket bgr styres dit. Fylkeskommunen frarader omsgkte tiltak.

Vurdering av prinsippene i naturmangfoldlioven

Fylkesmannen minner om at alle saker som bergrer natur- og miljg skal vurderes
etter prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 (jf nml § 7). Fgr det fattes
vedtak i saken ma det skriftlig redegjgres for hvordan prinsippene §§ 8-12 er
vurdert. Manglende synliggjgring av dette vil regnes som en saksbehandlingsfeil.

Med hilsen
Trond Flydal (e.f) Tor Saether
underdirektgr plankoordinator

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ingen signatur.

Kopi:
Sgr-Trgndelag fylkeskommune v/ Heidi Flatds HER
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Saksbehandler: @yvor Helstad Arkiv: U43
Arkivsaksnr.:  13/878

Saken skal behandles i fglgende utvalg:

Hovedutvalg for forvaltning

LER@Y MIDNOR AS - SGKNAD OM ETABLERING AV ANLEGG PA NY
LOKALITET HOFS@YA

Forslag til vedtak:

Frgya kommune frarader at Lergy Midnor AS far tillae til etablering av anlegg pa ny
lokalitet Hofsgya.

Lokaliteten er i konflikt med yrkesfiskere, laksé¢plasser samt at det generelt begynner & bl
begrenset areal tilgjengelig til andre formal rulmgttian.

Vedlegg:

1. Sgknad fra Lergy Midnor AS, oversendt fra Sgr-Tesagl Fylkeskommune, datert

23.7.2013, inkludert:

-generell beredskapsplan matfisk, datert 01.01.2013

-strgmmaling utfart av Havbrukstjenesten AS, juil 2

-miljgovervakning av marine oppdrettsanlegg, B-usdkelsen, datert 08.06.2011

Uttalelse fra Fraya fiskarlag ved Arild Holmen, el&t13.08.2013

3. Uttalelse fra Tapper & Co advokatfirma, pa vegndnatian Grunneierlag og Inntian
Velforening

4. Forslag til alternativ plassering av anlegg fratismm Grunneierlag v/Arnold Godhavn
og Inntian Velforening v/Harald Johansen, mottt0®.2013

N

Saksopplysninger:
Lergy Midnor AS saker om etablering av anlegg péokslitet Hofsgya (st for Inntian).

Navn posisjon i grader og desimalminutter kartdatim
Hofsgya 6343,427' N 855,224’ E Euref89/WGS84

Det sgkes om en lokalitetsbiomasse pa 3120 tonn.

Akvakulturanlegget ligger i et omrade som i Kommplaeens arealdel er avsatt til FFNAF
(Fiske-, Ferdsel-, Natur-, Akvakultur- og Friluftacdde).

Sgknaden |a ut til offentlig ettersyn i tiden 5gast til 2. september 2013.



| denne forbindelse kom det inn merknader til selemafra Frgya fiskarlag og Inntian
Grunneierlag og Inntian velforening. Det bemerlgdgdénde:

Frgya Fiskarlag (vedleqgq 2):

Fraya fiskarlag er mot omsgkt sgknad fra lergy MrdAS sin lokalitet ved Hofsgya.
Argument: Det foreligger tinglyste rettigheter @ks$enotfiske i omradet. Det er helarlig
fiske med garn (hyse, sei, ulke) samt teinefislepgk krabbe og leppefisk).

Det er stort press pa omradet rundt Inntian der ele? stk tareoppdrett samt 2 stk
lakseoppdrett.

Ellers s kan det vises til sgknadsskjema pkt gealBruk, arealinteresser. Der er det
feilinformasjon i sgknad ser kun fritidsfiske oidisferdsel bat er tatt med. Yrkesfiske er
utelatt i sgknad.

Fraya fiskarlag er bekymret over at det blir staflere oppdrettsanlegg i neeromradene der
heimfiske foregar. Dette far konsekvenser for vaeellemmer som driver i hjemlige farvann.

Tapper & Co Advokatfirma pa vegne av Inntian Gruarag og Inntian Velforening

(vedlegg 3):

1. Grunneier pa inntian har til sammen 17 laksefagtper rundt Inntian. Dette er avgjort av
Jordskifteretten i 1962...

Laksefisket ved Inntian har historisk veert en godektskilde for grunneierne. Det erkjennes
at laksefisket i de senere ar ikke har veert utbsainme omfang som tidligere. Fortsatt
utaves laksenotfisket av enkelte grunneier ogatetkke utelukkes at grunneiere ogsa vil
gjienoppta laksenotfisket. Grunneierlaget er megetatt av a ivareta de interesser som er
knyttet til den eksisterende og framtidige utgvebelaksenotfisket.

Grunneierlaget er av den klare oppfatning at desghkie akvakulturanlegget vil veere i
konflikt med den framtidige utgvelsen av laksesiati rundt Inntian, spesiellt i form av den
negative pavirkning pa villaksens vandring runditlan og risiko for forurensing.
Grunneierlaget motsetter seg derfor sgknaden.

Det papekes videre at fritidsfisket er viktig fard som har fritidseiendommer pé Inntian,
samt tilreisende (turistneering). Ved a tillate gitere nyetableringer rundt Inntian blir det
lite areal igjen for slik aktivitet. Det er ogsakymringsfullt for yrkesfiskere som har helarlig
heimfiske med garn, samt teinefiske.

Inntian Grunneierlag og inntian Velforening har kaet med et alternativt forslag til
plassering av anlegget (vedlegg 4).

Det har veert kontakt mellom sgker og Fraya fiskprf@rkant av sgknaden. Kopi av e-
poster er oversendt saksbehandler.

Vurdering:

| kommuneplanens arealdel for Fragya, ligger omsahtegg i areal avsatt til FFNAF,
(flerbruksomrade i sj@) hvor det gis adgang tibkteng av akvakulturanlegg safremt
sektormyndighetene gir sin tillatelse.



Det er i dag 48 fritidseienommer pa Inntian. Detoeoppdrettsanlegg beliggende mellom
Sistranda og Inntain og to anlegg for tare. Desaitnsynlig komme en sgknad om utvidelse
av eksisterende tareanlegg samt en ny lokalitet foorinntian. Dette er ikke behandlet enda,
og ma derfor tillegges mindre vekt.

Saksbehandler ser at det begynner a bli et preasepéer rundt Inntian, da anleggene ligger
tett, og det blir lite areal igjen for annen akiti

| Freya kommune er akvakultur og spesiellt oppdretiaks den viktigste naeringen.
Kommunen ser meget positivt pa utviklingen, og pravlegge til rette for at naeringen skal
ha gode driftsvilkar og egnede arealer.

Det er imidlertid gnskelig at tradisjonelle fiskedeal ha muligheter til & fortsette med sin
neering. Pa lokaliteten som omsgkt pa Hofsgya utfaleya fiskarlag at det er helarlig fiske
med garn (hyse, sei, ulke) samt teinefiske (krkebe og leppefisk).

Etablering av anlegg som omsgkt vil gdelegge fksdaotplassene som er
grunneierrettigheter. | fglge brukere vil anlegsfeinge for at villfisken vil komme inn til
fiskeplassene.

Det frarades dermed etablering av nytt anlegg pfadya.



Fraya Fiskarlag
p.b 36
7260 Sistranda

Fiskarlaget Midt-Norge,
p-b 1225, Sluppen
7462 Trondheim Dato, 13.08.13

LERGY MIDNOR AS 985848718 — KLARERING AV NY LOKALITET HOFSOYA 1
FROYA KOMMUNE - OVERSDENDELSE TIL FISKARLAGET FOR UTTALELSE

Viser til deres e-mail om ovennevnte sak.

Froya fiskarlag er mot omsgkt spknad fra Leroy Midnor AS sin tenkte nye lokalitet ved
Hofsaya.

Argument: Det foreligger tinglyste rettigheter pa laksenotfiske i omrade. Det er helérlig fiske
med garn (hyse, sei, ulke) samt teinefiske (kreps, krabbe og leppefisk).

Det er stort press pd omridet rundt Inntian der det er 2 stk tareoppdrett samt 2 stk
lakseoppdrett.

Ellers sé kan det vises til saknadskjema pkt 2.2 Arealbruk, arealinteresser. Der er det
feilinformasjon i seknad der kun fiitidsfiske og fritidsferdsel i bat er tatt med. Ytkesfiske er

utelatt i seknad.

Fraya fiskarlag er bekymret over at det blir stadig flere oppdrettslokaliteter i naeromradene der
heimfiske foregér. Dette far konsekvenser for vire medlemmer som driver i hjemlige farvann.

Med hilsen
Froya Fiskgrlag

?{:‘M{O men

Leder

Vedlegg, Opplysning om tinglyste rettigheter datert 13.02.13
Kart med inntegnet laksevald.
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TAPPER & CO. QV >

ADVOKATFIRMA DA R / 3
OYH / QZ-A
Froya kommune
v/Ordforer Berit Flamo
Postboks 152
7261 SISTRANDA
Var ref.: JKT/TGL-14997 Trondheim, 23. august 2013

LER@Y MIDNOR AS 985 848 718 - SOKNAD OM ETABLERING AV NY
LOKALITET FOR AKVAKULTURANLEGG HOFSQYA 1 FROYA KOMMUNE.
HORINGSUTTALELSE PA VEGNE AV INNTIAN GRUNNEIERLAG OG INNTIAN
VELFORENING.

Lergy Midnor AS har ved seknad av 05.07.2013 sgkt om etablering av nytt akvakulturanlegg
for laks, erret og regnbuegrret pa lokaliteten Hofseya pa estsiden av Inntian. Sgknaden er av
Fylkeskommunen oversendt til Froya kommune for offentlig innsyn og behandling etter plan-
og bygningsloven.

Jeg har pa vegne av Inntian Grunneierlag og Inntian Velforening avgitt en uttalelse til
Fiskeridirektoratet hvor det konkluderes med at de gvrige arealinteresser i omradet er sé
tungtveiende at det ikke kan gis tillatelse til det omsgkte akvakulturanlegg med lokalitet
Hofseya.

Jeg har funnet det riktig 4 gjere Froya kommune kjent med heringsuttalelsen og viser til
vedlagte kopi av mitt brev til Fiskeridirektoratet datert 23. august 2013.

——
R 7

Med vennlig hilsen

TAPPER &'CO.I ADVOKATFIRMA DA

.

/}u\%g\w’i\ ‘Lﬁs\\

/" Jan Kaare Tapper
[ advokat
| jan.kaare.tapper@tapper.no
Vedlegg
Postadresse: Kontoradresse: Telefon: +47 73 88 38 50 Bankgiro: 8601.05.14551
Postboks 444 Olav Tryggvasonsgt. 24 Telefax: +47 73 88 38 51 Klientkonto: 8601.61.12021
N-7404 TRONDHEIM N-7011 TRONDHEIM E-mail: advokatfirmaet@tapper.no Org.nr.: NO 985 227 241 MVA

www.tapper.no



Postadresse:

TAPPER & CO.

ADVOKATFIRMA DA

KOPI

Fiskeridirektoratet
Region Trendelag
Postboks 185 Sentrum
5804 BERGEN

Deres ref.: 13/9834
Var ref.: JKT/TGL-14997 Trondheim, 23. august 2013

LERGY MIDNOR AS 985 848 718 - SOKNAD OM ETABLERING AV NY
LOKALITET FOR AKVAKULTURANLEGG HOFSOYA 1 FROYA KOMMUNE.
HORINGSUTTALELSE PA VEGNE AV INNTIAN GRUNNEIERLAG OG INNTIAN
VELFORENING.

Inntian Grunneierlag v/leder John-Morten Godhavn og Inntian Velforening v/leder Harald
Johansen er blitt kjent med Leray Midnor AS’s sgknad av 05.07.2013 om etablering av nytt
akvakulturanlegg for laks, erret og regnbuegrret pé lokaliteten Hofsgya i Froya kommune.

Inntian Grunneierlag og Inntian Velforening har vesentlige innsigelser til den omsgkte
lokalitet og har anmodet undertegnede om & inngi nervarende felles heringsuttalelse:

1.  Den omsekte lokalitet Hofsoya er beliggende pa estsiden av Inntian.

Grunneiere pa Inntian har til sammen 17 laksenotplasser rundt Inntian. Dette ble avgjort
av Jordskifteretten 20.09.1962 og grunneiernes laksenotplasser er tinglyst samme ér. De
17 laksenotplassene rundt Inntian er felgende:

Taraskjaera med Taran.
Meholmen.

Kattholmen med Kattholmflua.
Sandstekjeila.

Sor-Taran.

Ser-Staulholmen.
Nord-Staulholmen.

Eineset.

Flga nord av Eineset.
Breivikflga (Elisabetrommet).
Storhaugen.

Avsgyberget.

Avsaytaa.

Avspydraga.

X2 esl =G eh e £2 IS =

Pk el pd ek
Ao P=S

www.tapper.no

Kontoradresse: Telefon: +47 73 88 38 50 Bankgiro: 8601.05.14551
Postboks 444 Olav Tryggvasonsgt. 24 Telefax: +47 73 88 38 51 Klientkonto: 8601.61.12021
N-7404 TRONDHEIM N-7011 TRONDHEIM E-mail: advokatfirmaet(@tapper.no Org.nr.: NO 985 227 241 MVA



15. Bleika.
16. Haven.
17. Maés-Skjeret.

Jeg vedlegger kartskisse hvor laksenotplasser pa gstsiden av Inntian er avmerket. Her
fremgér nrheten til den omsekte lokalitet Hofsoya.

Vedlegg 1: Kart med avmerkede laksenotplasser.

Laksefisket ved Inntian har historisk veert en god inntektskilde for grunneierne. Det
erkjennes at laksenotfisket i de senere ar ikke har vaert utevet i samme omfang som
tidligere. Fortsatt uteves laksenotfisket av enkelte grunneiere og det kan ikke utelukkes
at grunneiere ogsa vil gjenoppta laksenotfisket. Grunneierlaget er meget opptatt av 4
ivareta de interesser som er knyttet til den eksisterende og fremtidige utevelse av
laksenotfisket.

Grunneierlaget er av den klare oppfatning at det omsekte akvakulturanlegget vil vare i
konflikt med den fremtidige utevelsen av laksenotfisket rundt Inntian, spesielt i form av
negativ pavirkning pé villaksens vandring rundt Inntian og risiko for forurensing.
Grunneierlaget motsetter seg derfor seknaden.

P4 Inntian er det i dag 48 fritidsboliger.

Inntian Velforening vil fremheve den serlige interesse velforeningens medlemmer har i
a kunne uteve fritidsfisket med utgangspunkt i sine fritidsboliger pa Inntian. Utevelse av
fritidsfisket er for flertallet av medlemmene hovedbegrunnelsen for & ha fritidsbolig pa

Inntian.

I den forbindelse vil si vel Inntian Velforening som Inntian Grunneierlag vise til det
store press som det i dag er pd omrédet rundt Inntian. Det er allerede etablert 2
akvakulturanlegg for laks pa vestsiden av Inntian mot Sistranda p& Fraya. Ser for
Inntian ved Taraskjara er det etablert et tareoppdrett. Eksisterende anlegg har tillatelse
til taredyrking pa et areal pa 8 ha., men rettighetshaver har opplyst at det vil bli sgkt om
utvidelse av tillatelsen til 32 ha.

Vedlegg 2: Kopi av brev fra Seaweed Energy Solutions AS til Freya
Fiskarlag av 05. august 2013 med kartskisse over planlagt

utvidelse av tillatelse til taredyrking.

Velforeningen og Grunneierlaget er ogsé kjent med at det planlegges etablering av et
nytt anlegg for taredyrking nord for Inntian ved Langtaren og som vil bindlegge et areal

paca. 1200 mx 300 m.

Ovennevnte 2 anlegg for taredyrking er inntegnet som skraverte felter pd kartet vedlagt
som vedlegg 1.

Det er uomtvistelig at de allerede etablerte akvakulturanlegg rundt Inntian medferer at
det i dag er et stort press pa omradet. Dette press blir ytterligere forsterket gjennom de



ovenfor omtalte utvidelser og planlagte nyetableringer, herunder den omsgkte lokalitet
Hofseya. Det blir dermed lite ledig” sjoareal for andre arealinteresser i omradet,
herunder utevelsen av fritidsfiske rundt Inntian for de som har fritidsboliger pa Inntian.
Velforeningen vurderer det slik at verdien av eiendommene pé Inntian vil bli redusert pa
grunn av dette.

Det reduserte "ledige” sjoareal ma ogsa fremstd som bekymringsfullt i forhold til de
yrkesfiskere pa Froya som utever helarlig heimefiske med garn samt teinefiske og den
turistnaring i neromradet pa Freya/Dolmeya som er basert p4 tilreisendes interesse for
utevelse av fritidsfiske i det umiddelbare naeromrade.

3.  En eventuell tildeling av tillatelse med tilherende lokalitet for akvakulturanlegg kan i
folge akvakulturloven § 6 forste ledd bokstav c), jf. § 16 ferste ledd bokstav c) gis med
grunnlag i en avveining av de arealinteresser som foreligger.

Inntian Grunneierlag og Inntian Velforening gjor gjeldende at ved den konkrete
avveiningen som skal finne sted er de gvrige arealinteresser i omrédet som det er
redegjort for i pkt. 1 og pkt. 2 foran sa tungtveiende at det ikke kan gis tillatelse til det
omsgkte akvakulturanlegg med lokalitet Hofsoya.

b

Med\ﬁlsen (

TAP . ADVOKATFIRMA DA
/ Jan/Kaare Tapper

/' adyokat
( jan.kaare.tapper@tapper.no

2 vedlegg.

Kopi til: Fraya kommune v/ordferer Berit Fldmo.
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seaweed
~ energy
solutions as

Ved (2c

Vér dato Vér referanse
05.08.2013 Jon Funderud
Deres dato Deres referanse

q 2

Seaweed Energy Solutions AS
Bynesveien 48
7018 Trondheim

Frgya Fiskarlag
Pb. 36
7260 Sistranda

Utvidelse av tillatelse til taredyrking pa Taraskjseret

5. august 2013.

Refererer til telefonsamtale med Arild Holmen 5. august 2013 angéende utvidelse av tillatelse til

taredyrking pa Taraskjaret.

Seaweed Energy Solutions planlegger 4 sgke om akvakulturtillatelse for tare pa Taraskjeret og vil
da sgke om et areal pa ca. 32 ha sammenlignet med den eksisterende tillatelsen pa 8 ha. Vediagt
kart skisserer foresléatt plassering til det nye omrédet og vi gnsker deres innspill til plassering fgr

spknad leveres til Fiskeridepartementet.

Da sgknaden er klar for innsending til departmentet hadde vi satt pris pa en snarlig tilbakemelding.

Vennligst ta kontakt per telefon eller e-post dersom noe er uklart.

Mvh.

Jon Funderud

Seaweed Energy Solutions

98646803
funderud@seaweedenergysolutions.com

Kontakt:
Bynesvcicn 48
7018 Trondheim
+47 98646803



Seaweed Energy Solutions, Taraskjaeret

Eksisterende tillatelse (8 ha)

s Foreslatt utvidelse (32 ha)
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dyvor Helstad

Fra: Arnold Godhavn <arnold@godhavn.no>

Sendt: 10. september 2013 10:18

Til: @yvor Helstad

Emne: Sak. Seknad om ny lokalitet for lakseoppdrett sgrast for Innian.
Vedlegg: skann0001.pdf

Hei

Viser til mgte med deg og Ordfgreren i gar vedrgrende folket pa Inntians motstand mot omsgkte lokalitet
for lakseoppdrett

ved Hofsgya s@rgst for Inntian.

| tilfelle var motstand mot omsgkte lokalitet ikke farer fram, vil vi foresld en alternativt lokalitet nordgst
for Inntian.

Denne plasering er vist pa vedlagte vedlegg 2.

Dette omradet har en flat bunnformasjon og brukes ikke vesentlig av yrkesfiskere eller fritidsfiskere, da det
er lite fisk i dette

omradet pa grunn av bunnformasjonen. Dessuten vil den redde de beste laksenotplassene som er pa sgr-
@stsiden av Inntian.

Med hilsen
Inntian Grunneierlag v/ Arnold Godhavn

0g
Inntian Velforening v/ Harald Johansen
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SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: @yvor Helstad

Arkivsaksnr.:

13/893

Arkiv: K46

Saken skal behandles i fglgende utvalg:

Hovedutvalg for forvaltning

KLAGE PA FELLINGSTILLATELSER PA HJORT 2013

Forslag til vedtak:

Klagen tas delvis til falge, og vald 6 Kristofferse far tildelt ett hunndyr i tillegg.

Fellingstillatelsene pa hjort for 2013 i Frgya komnune blir fglgende:

Tellende | Tildelt Justert | Antall Kalv Spiss Hunn
Vald areal antall areal bukk dyr dyr
1 Sgreng 6649 | 3,3 -35=5,1 5 1 1 2 1
2 Ervik 3541 | 1,8 2 1 1
3 Storg 11531 | 5,8 -35=8,9 9 3 2 2 2
4 Flaahammer 5523 | 2,8 -35=4,2 4 1 1 1 1
6 Kristoffersen 8627 | 4,3 4 2 1 1
7 Hammervik 3499 | 1,7 +50=1,2 1 1
8 Madsvag 4228 | 2,1 -50=4,2 4 2 1 1
9 Bekken 1899 | 1.9 2 1 1
10 Seether 3737 | 1,9 +50=1,2 1 1
11Nordhammer 3358 | 1,7 -25=2,2 2 1 1
12 Wége 2256 | 1,1 1 1
13 Tobiassen 2482 | 1,2 1 1
Totalt: 36 11 4 14 7
Totalt i prosent 100 30,5 11,1 38,8 19,4

Fellingsavgiften for 2013 er kr 379,- for voksen hgrt og kr 230,- for kalv.
Fellingsavgiften kreves inn etterskuddsvis.

Jakten pa Frgya fglger de ordingere jakttidsrammenesom er 1. september til 23.

desember.

Dette er et enkeltvedtak som kan paklages.

Vedlegg:
13/893-5

KLAGE PA FELLINGSTILLATELSER PA HIJORT 2013




Saksopplysninger:
Frgya kommune har den 03.09.2013 mottatt klagegta Bjortetildeling fra vald 6
Kristoffersen, ved Jan Ketil Kristoffersen.

Tildelingene ble behandlet i Hovedutvalg for fotmalg som sak 65/13 den 22.08.2013.

Sgker hevder det er flest hunndyr pa eiendommeat bgn derfor bar fa tildelt flere
hunndyr for en bedre forvaltning.

| fior ble det tellende arealet pa eiendommendilB0 prosent, slik at valdet fikk tildelt 3
dyr. Dette pa bakgrunn av darlig fellingsprose2®il.

Vurdering:

Kristoffersens vald er pa 8627 daa. Fra 2007 tofrl 2@r det ingen justering i minsteaerelet
pa valdet. Fellingsprosenten for 2011 var darlggnonstearealet ble justert med 50% i 2012.
Fellingsprosenten i 2012 var 100 prosent for valBet er derfor riktig og ikke justere

arealet for 2013.

Minstearealet i Frgya kommune er 2000 daa. Uteeijng gir det lov til a felle 4 dyr pa
Kristoffersens vald. Klagen tas derfor delvis @ilde, og Kristoffersen kan ta ut et ekstra
hunndyr.



Frgya Kommune

7260 Sistranda

Jan ketil Kristoffersen

Anke pa fellingstillatelse 2013

Ser av sak nr 65/13 at jan ketil Kristoffersen har fatt tildelt 3 dyr (2 kalv og en voksen hann).Denne
tildelingen av dyr har veert tildelt pa mitt vald i flere ar(2 kalv og et voksent hanndyr) og er ingen god
forvaltning for mitt omrade da hovedbestanden er voksne hunndyr.Bestanden i dette omradet har
veert kraftig voksende og jeg forstar ikke at valdet ikke far tildelt etter netto areal. Dere satte ned
tildelingen for mange ar siden pa grunn av at det ikke ble felt dyr over en par ar.Dette skyltes at jeg
var syk og ikke jaktet. Det ene dre ble det innleid en til 3 skyte en kalv og siden har tildelingen gétt
etter dette noe som jeg syns er fullstendig feil. Hvis det er slik dere behandler tildelingen er det ingen
sjans for 8 komme opp pa tildeling etter netto areal og telling.

| det omradet som mitt vald tilsier er vel den tetteste bestanden av hjort star.

De siste arene er flere av markene som ikke er blitt slatt fordi graset er blitt sdpass beitet ned av
hjort. | ar har jeg registrert 3 voksne gjeldkoller(uproduktive dyr) pa Flatval .Diss gjgr ingen nytte for
bestanden lenger og bgr felles.

Jeg anmoder at dere i ar gir meg 3 hunndyr i tilegg til de tildelte slik at jeg far muligheten til & felle
disse.

Mvh
Jan ketil Kristoffersen
48219061

jkkristo@online.no



SAKSFRAMLEGG

Saksbehandler: Harriet Strand Arkiv: 039
Arkivsaksnr.: 13/1067

Saken skal behandles i fglgende utvalg:

Hovedutvalg for forvaltning

ORIENTERINGER
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